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Nazev price: Vyvoj kamennych akumulaci na severnim svahu Radée

Hodnoceni

Spolupraci s vedoucim priace

Lo 1 Kvalitni 2 Pramérnou 3 Nedostateénou
hodnotim jake:

Autor mél moznost konzultaci nejenom se mnou, jako vedoucim prace, ale i s Dr. Stacke,
ktery byl konzultantem, feSicim zejména problematiku geofyzikalniho profilovéani. V pribéhu
vlastniho zpracovévani prace autor pracoval velmi samostatné a konzultace piilis
nevyhledaval. Naopak, tésné pred odevzdanim byly konzultace (a zejména elektronicka
komunikace) velmi intenzivni.

i akflwtu 2 san'msfamost 1 Vysokou 2 Priimérnou 3 Nizkou
autora prace hodnotim jako:
;ﬁ:g?m CiliLhoduoti Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

Jako vyborné hodnotim splnéni cild, nikoliv jejich proargumentovani v zavéru. Pokud se tyka
rozsahu praci a ziskanych dat, autor zcela pokryl vyty&ené cile prace. Jak tomu ale &asto u
vysledkil pfirodovédnych vyzkumi byva, v mnohych ptipadech se jedna o ,,pouze* dil&i
vysledky, které neni mozné jednoznacné interpretovat. To ale nesnizuje jejich vyznam, protoze
piinasi moZnost dale problematiku rozvijet. Snad proto autor pfimo neodpovida na poloZené
vyzkumné otdzky (v samotném Zavéru) jednoznaéné.

Kvalitu prace

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pFi vyhledavani Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdrojii hodnotim
jako:

Rozbor literatury (mnohé zahraniéni tituly) je velmi silnou strankou préce.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

V praci jsou prezentovéna zcela origindlni a cenn4 data. Jedn4 se jak o unikétni informace

k dosud neprozkoumané lokalité, tak zajimavé vyuziti lichenometrie, kdy je mozné uvazovat o
pfiblizném datovani kamennych akumulaci za vyuziti kombinace dvou druhti. Autor byl ve
velmi obtiZné situaci, kdy pracoval na tématu (a metodami), které na CBG OG jesté nebyly
vyuZivany. Vysledky price jsou relevantni a jsou dobrym piislibem do budoucna.

Formalni aroven
prace hodnotim jako:

Vybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici

*

Diskusi vysledki | Vyborné | Velmi dobré | Dobré | Nevyhovujici




(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

I kdyz autor nedosahl jednoznaénych vysledkd, povazuji za velmi pfinosné jejich kritické
zhodnoceni a porovnani s jinymi pracemi. Prace s hypotézou, vyzkumnymi otdzkami a
hodnoceni ziskanych dat ukazuje na vysokou schopnost samostatného kritického mysleni.

Otazky t |

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé Doporucuji l Nedoporuéuji

V pripadé kladného Vyborné Velmi dobie Dobie
doporudeni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: 9. 5. 2014 Vedouci prace:
Doc. RNDr. Pavel Mentlik, PhD.

Podpis: ﬁ
*) V pfipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zd_ﬁi}ogh%te Vase

hodnoceni.
T) Zde je moZné uvést otazky, jejichZ zodpovézeni povazujete jako vedouci prace za stéZejni pro
obhéjeni prace.

Podepsany original posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, za$lete na: pment@cbg.zcu.cz



