FAKULTA

} ZDRAVOTNICKYCH STUDII
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY

V PLZNI
Priloha ¢. 2

Posudek oponenta bakalarské prace

Oponent: Mgr. Zuzana Jandikova, DiS.

Autor prace: Hana Hrdlickova

Studijni program: ~ OSETROVATELSTVi

Studijni obor: VSEOBECNA SESTRA — kombinovani forma studia
Néazev prace: Kvalita Zivota vieobecné sestry a jeji prestiz ve spolecnosti

Akademicky rok: 2013/2014
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Celkové rozvrZeni prace X vybornd = 1

['Jroveﬁ zpracovani teoretickych poznatk | X velmi dobra = 2

Uroven zpracovani vlastnich poznatki X dobri=13

Analyza a interpretace vysledki X nevyhovujici — 4

Prakticka aplikace vysledki X (0znadte kiizkem)
Piiméfenost a zpusob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Urove jazyka X

Pripominky oponenta prace, zdiivodnéni celkového hodnoceni:
Teoreticka &ast prace je zajimava, Ctiva, vystizna, prakticka Cast obsahuje mnoho zajimavych
vysledkii (napr. 1 kdyz se sestry domnivaji, Ze jejich povolani je mdlo prestizni a svym détem by ho
nedoporucily, presto jsou na néj hrdé; nebo nepochybné presvédceni laické verejnosti o tom, Ze
povoldni sestry nemd vliv na jeji rodinny Zivot). Jisté by bylo zajimavé vedle otazky pro laiky ,,Jak
prezentuji media profesi sestry*, kdyby studentka zahrnula do svého Setfeni i otazku, ,Jak laici sami
vnimaji profesi sestry*. Hlavni vytky, které bych ale k praktické ¢asti prace méla jsou nésledujici:

e graf 26 postrada v legendé 2 varianty odpovédi

e komentaie pod grafy by mély obsahovat pouhé konstatovani vysledki, které jsou uvedené v

grafech. Osobni hodnoceni vysledkii ¢i sd€leni toho, jestli se pfedpoklad potvrdil ¢i nikoli ma
byt obsahem nasledujicich kapitol prace.

Jinak velmi kvalitné zpracované teoretické i praktické ¢asti prace uskodila nic nefikajici diskuze, ze
které se &tenat dozvi to, co jiz bylo popsano v kapitolach predeslych. Jedna se o pouhou interpretaci
vysledkii a hodnoceni predpokladii, postradam hlubsi zamysleni se nad danymi vysledky. Diskuze sice
zaznamenava i vysledky jinych praci, které byly na dané téma napsany, ale opét jde o jejich pouhou
interpretaci bez hlubsiho pohledu na danou problematiku.
Stézejni ¢ast prace, kdy ma studentka prokazat sviij zajem, zaujeti tématem a méla by dokazat
pojmenovat hlavni tskali ¢i pozitiva sledované problematiky a tyto zdivodnit povazuji za
nedostatecnou.
Otazka: Mohla byste nékteré ze svych vysledki prace (vybér necham na Vas) vice diskutovat v ramci
obhajoby? Pro¢ se domnivéte, ze k takovymto vysledkiim doslo, co je ovlivnilo, zda bylo néco, co
bylo mozné udélat Iépe apod.

rNavriené celkové hodnoceni | wyborne ] velmi dobfe ] dobie | nev—yhevuj-keﬂ
= // e 117 ] /’ /
Datum: [~ //./'_ Lo /G Podpis:  / WAL



