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Vedouei prace: PhDr. 1. Slowik, Ph.D.

1. CiL PRACE:

Cilem prace bylo zmapoval zmény v kvalité nékolika osob s mentdlnim postiZenim po pfechodu
do mén# zdvislé socidlnf sluby v rimei transformace socidlnfch slueb — keonkrétng se vyzium
tykal 6 klienti DOZP Stod, kiefi v poslednich letech p¥edli do sluZby chranéného bydleni Tento
zamdér sc autorce podafilo v piméfeném rozsahu naplnit,

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Y teoretické &4sti prdce auiorka srozumitelnd vysvdtluje nejddleZitd$i pojmy v &irdich
souvislostech, vychazi piitom 7 aktudlni a relevanini literatury a daldich zdrojd. Misty sice
vypisujc n#které snad aZ padbytedné teoretické informace (viz napf. klasifikace typh rodiny —
vrhledem k tématu stadilo strudngji analyzovat vliv rodiny na kovalitu Zivota jejich Clenti apod.},
jinak lez viem ocenit dobrou diskuzi riznyeh. autort v jednotlivych kapitoldch.

Kvalitativni vyzkum byl designovin a realizovan s vyuZitim triangulace adekvétnich technik
{rezhovory, analyza dokumentd a piipadové studie). Zatimeo kazuistiky v podstatdé pouze
predstavuji jednotlivé respondenty, mformaénd nosnd ¢ast stoji na dokumentech a pfedeviim
polostrukturovanych rozhovorech {jako velmi dobrou vidim 2zejména kombinaci wvlastnich
vipovidi sledovanych osob a vypovedi pedovateld, resp. asistujicich pracovnikil). Ve je piitom
vztahovanoe kjasng vymezenému modelu posuzovani kvality Zivota na wiklad® nékolila
dtifeZitych faktortl, které se obvykle s kvalitou #ivota skutedné nizee spojuji (ponékud nejasny je
oviem rozdil ve vymezen! pojmi spokojenost a kvalita #iveta). Vysledky a jejich interpretace
tiejson neadckavané, ale spifie potvrzuji a ovéiwi odekdvané visledly v procesu transformace
socialnich sluzeb, Pfchlednd jsou vysledky u jednetlivych respondentd makonec zpracoviny
[ormon fextové tabulley,

3. FORMALN{ UPRAVA:

Price md nadprimérny rozsah, je pomémé proporcionilng rozdélena na teorctickou a
vyzkumnou &ast, Text je piehledny, vét¥inou logicky strukturevany (snad a% na v§jimky — napf.
kapitola o deinstilucionalizaci by méla byt asi spife souddsti nebo nasledoval hned po kapitole
o institucionalizaci apod.). Z¥ejmé je v texm stylistickd neobramost. obtasné pieklepy a mendi
gramalické chyby, Odkazovini na pouité zdroje je aZ na vyjimedné drobné nedostatky sprasné,
stejng jako zdpis bibliografickyeh Gdajh v sewnamu liferatury. Philohy obsahuji pouze Zablony
vyzkumnych rozhovori.

For,: Pri nedosiatku mista pougiite cadni sttany nebo zvladtnl list



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Pfedloend diplomovd précc reaguje ma soudasné zmény v oblasti socidlnich fpedeviim
rezidentnich) sluzeb — konkrémné proces jejich transformace. Autorka prokdzala dobrou
teoretickou orientaci ve sledované problematice a obstomé tké zvlddla metodologickou
koneepei, operacionalizaci a realizaei kvalitativiiho viekumu. Interpretace ziskanfch vysledka
je relevantai a md vyuZitelnou hodnotn. Praci deporuduii s uvedenymi pFipominkami a otfzkami
k obhajobe.

§. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLEN] PRI

OBHAJOBE :

» Jak si vysvétluje, Ze u Zadného z uZivateld nedoflo ke zménam v oblasii prava? (Dalo by
sc picce olekdvat, #¢ prosazovani jejich prav Um bude pozitivng ovlivadno zejména ve
smyslu vii§iho respektovan! jojich zakladnich lidskych prav, na kierd by omezend
zptisobiiost] k pravnint dkentim nem&lo mit Zadny vliv...).

» Jak by mohly byt visledky Va3{ prace konkrétné prakiicky vyuZity?
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