ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
Fakulta pedagogicka
katedra pedagogiky . .
PROTOK(L O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
{ Posudek oponenta prace)

Préci predlozil (a) student (ka): Markéta Fikarova
Studijni zaméFeni: M7503 Utitelstv pro zakladn! Skoly, Uditelstvl pro | stupefi Z8

Nazev prace: Nedvrh rawdné stezky @ jefi vyuZitt v priméarns Skole v fokalité pfehrady Hrackolusky

a okoli zikladni Skoly v Plovanech.

Oponentka price: PhDr. Dagmar Cabalovi, Ph.D.

Vedoued prace: dod, PagdDr, TadislasPodronel, PhD. .

1.

CIL PRACE:

Cilem prace bylo zmapovat loldlni oblast Hracholusky a navrhmout nauénon stezku
¢ mformadnimi tabulern. Daldim cllom bylo naplianovat vvelideku v této oblasti a zd0vodmit jeji
vyugiti pro uditele primami fkoly (v€ ndvrhll pracovnich listl pro 2iky). Dany ofl piedloZend
diplomova prace spluilas.

OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Fpracovand diplemovi prace obsahuje informace od Sirokého Zlenfnd o% KuZiimu vwmezend
danéhoe problému, Price je Glenéna na teoretickou a prakfickou &ast. V teoreticled Gdsti jsou
analyzovana nasledujiel témata: historie, tvpy a v¥znam nauénych stezek v CR; prehled naudnych
stezek v Plzedském kraji. StéZejni é4sti pro cile prace je CGtvrtd kapitols, ve které je
charakterizovina oblast Hracholusky zrdenych pohledd (histone, pfirodni charakteristika,
zajimavosti apod.). V praktické &dsti price {pdia kapitola) jsou uvedeny moZnosti vyugitl naudng
stezky v pritnami 3kole a jsou popsdna jednotliva slanovidté ve sledované oblasti. V eclkowvém
ziviru prdce jsou zhodnoceny jak teoretickd vichodiska prace, tak praktickd realizace
sledovaneho tématu.

FORMALNI UPRAVA:
Diplomové prace je celkové ptehlednd zpracovama, )iZ zobsahy prace wypliva jejl rozélengni
podle zaméru. Price je ¢lenéna do dvanict kapitol, ale dle pozadavld na formiini dpravu prace
by taldo nemélo byt Prakiickd &ast prace je strukturovana do péte kapitoly a uvddi jedenact
navrzenych stanovidt pro nauénou stezku. Texty price dopliji fotografie, které auforka ve
vEt§ing piipadd sama pofidila. Zajimavou ¢ast prace 300 ndwhy intormadnich naudnych tabuli a
pracoviich listd, které jsou vhodné gafazeny do piileh price.
K formiilni strinee prace mim nisledujici pripominky:
»  Cislovani kapitol neadpovida pezadované normé - fivod, zAver a dal§i &dsti price po
celkovim ziviru price se nefisloji.
v Nevhodné jsou v prici podirhiviny podkapitoly, dle formélaich poZadavkii ua
kvalifikaéni prace by nemélo byt
s Také je vhodnéjii horni oznadeni obrizki, ne divat pod obrizek se zdrojem.
& Str, 235-27 ~ postradam aznadeni tabulky, by bylo vhodnéjsi jeji zaFazeni de ptiloh
price.
STREUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Sv¥m zpracovinim pledstavuje diplomova price velmi zajimavou teoreticke-prakrickou studii.
Autorka v teoreticke éasti prokazala zdaltlon prici s odbornou lieraturou. Pozilivod hodnotim
analyzu lokalnd oblasti Hracholusky s ndvthem nauéné stezky. Velmi ocefiyji autorfiny zdafile
nivthy nzudényel informadénich rabuli (pfilohy price), kterd jsou wyufitelnd pro aznadeni naudng
sterky + oblasti Mracholusky nejen pro Zdky, ale pro zijemce o tute oblast. Také velmi kludné
hodnoim néwh pracowvnich listd pro ulitele 1 28ky, jen &koda, #82 nejsou nékteré znich
vwzkoufeny a zhodaoceny. Vistupy prace jsou vyuZitelng v praxi.




K diplomové prici indm tato doporudeni a pfipominky:

Referdi literatury bych deporulovala zafadit do pi‘llo}n a odkéz,at na oi vtextu
prace.

V podkapitele 3. 7. postridam odkazy na vyu#ité zdvoje. Prosim o dnp]mm u
obhajoby prace,

3tr, 37, podkap. 4.7 — pFiredovédni charakieristika, ale feho?

Str. 44, podkap. 4.8 - zajimavosti v okoli #cho?

- 8te. 49 — ndzev paté kapitoly . Praktickd st - nic nefikajici, 18pe vyu#it ndzev

podkapitoly 5.1.

Str. 53 a dile — pesirddam wavrhy na hodnoceni, vE kritéri, také wyn¥itelnosti
viukovych metod a forem price. TaktéZ zde nejsou vhodné nvedeny kognitivai a
afektivni eile (nékde kognitivai cile naproste chybi, nebo json obesné formulovany -
widei se sezrdnl.. ). Prosim o dophiéni u obhajoby prace.

Nivrh vychizky s vyufitim naufné stezky a s konkretizovinim jejiho naplénovini,
realizaci, zhodnocenim, uvedenim smysho (pro uénele i Ziky) byle zahrnuto pod
jednotliva stanovidtd nautné stezky.

T pévrhii pracovnich Fisti by bylo vlodné doplnit kenkretizact hodnoceni, cile, co
bude konkrétni reflcktovano. Prosim o doplnéni u obhajoby pefice.

Bipomovou praci povainji eelkovd za zdakilon a doporadnji k obhajohd,

3. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSYETLENI PRI
OBHAJOBE: :

oY

" Progim reagujte na pfipominly v éstiad Ja 4.
Vyzkoulela jste si nékteré pracovn listy, abyste ovetila jejich efektivitu z pohledu Z&ka,

uditele, uéiva?

v

Jaky pfinos prace vidite pro studovany obor a pro Vagi daldf praxi? Co bysie doparudila

uditellun pH rozvijeni pitrodovidng gramotnosii u #4ka v primédmi ikols?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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