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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nazevprice: | INAukeni ohfev tenkych plechi v p‘ﬁt‘érg;’:im asové prom&nném magnetickém
Student: Bc. Jan HRBEK | sdas: | E12N0172p
Oponent: Ing. Vaclav Kotlan, Ph.D.

Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pridélené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 20
Odbornd Uroven prace 50 35
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 8
Formalni zpracovani prace, dodrZovani norem 10 7

Hodnocenl obsahu a kvality préce, pfipominky:

PredloZend prace se zabyva problematikou indukéniho ohievu tenkych pleché. Za inovativni pristup povazuji
vyuziti formulace problému pres elektricky vektorovy potencidl. Student prokazal schopnost porozumét nové
problematice, vhodnou volbu numerickych metod, schopnost prace s vhodnou literaturou, schopnost
samostatné orientace v aktuéinich tématech. Za velmi vhodné povazuji konfrontaci modelu s realizovanym
ex’Jerimentem. y y o )

Skladba kapitol se mi vSak zda ponékud matouci a zprehazena. Prace obsahuje jisté mnoZstvi jazykovych, ale i
vécnych chyb. Napf. str. 19 nevhodna formulace véty: "Nelze tak proto Fegit problém, ve kterém se vyskytuji
materialové parametry teplotné zavislé". CoZ neni pravda a bylo to minéno patrné jinak. Dale pak na str, 22 ve
vztahu (5.1) je za hodnotu z dosazen 1 mikrometr, nicméné objem pak vychazi pro 1 mm a ve vztahu (5.2) je
dosazen zcela jiny objem atd.

Celkové vsak praci hodnotim jako kvalitni a doporuéuji ji k obhajobé.

Dotazy oponenta k préci:

1) Dle obr. 4.1 na str. 21 a slovniho popisu slabé sdruzeného problému tvrdite, Ze nelze pracovat s teplotné
zavislymi parametry. Vysvétlete, pfipadné opravte své tvrzeni.

2) Pro€ pouzivate v rovnici 3.1 na str. 18 obycejnou derivaci teploty dle ¢asu a dale pak prechézite na parcialni
derivace? Miizete vysvétlit?

3) Na str. 26 uvadite, Ze jste volil vzduchgvou mezeru 7 mm, plech ;ma tlouStku 1 mm nebyla by vhodn&jsi
mensi vzduchova mezera? Zdlivodnéte vasi volbu. Zkousel jste provést analyzu zavislosti ohfevu na velikosti
vzduchove mezery?

4)Na str, 27 uvadite Ze jste zvolil termodlanek typu J pro své vhodné parametry, nasledné viak tvrdite, Ze i tak
je pro mefeni nevhodny. Mohl byste detailn€ji popsat jaké parametry termoclanki jste hodnotil, uvést jaké jsou
pro jicrile typy a popsat proc jste radeji volil méreni termokamerou, ackoli je velka &ast plochy pro kameru
"neviditelna"?

5) Na strané 38 popisujete postup kompenzace vaseho obvodu. Neni moc ziejmé, pro€ jste volil kompenzaéni
kondenzator dle zcela jiného induktoru. MlZete vysvetlit? Vase tvrzeni, Zze po plné kompenzaci by byla velikost

impedance blizka zkratu by ale platilo i pro uvadeéni "druhy" induktor, nebot’ odpor obou je srovnatelny, navic
by se tento problém dal fesit i jinak.

6% Uvadite, Ze jste méfil proud pomoci proudové sondy osciloskopu. Nepozoroval jste zkresleni vysledkd v
disledku kapacity této sondy?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie kiasifikadni stupnice dané smérnici dikana FEL)
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