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Koncepce prace a jeji struktura:

Bakalafska prace obsahuje pouhych 30 stran rozdélenych do sedmi kapitol, dale
¢lenénych do nékolika podkapitol (rozhovor patii do pfiloh!!!). Spis je opatien uvodem,
zavérem, resumé, seznamem pouzité literatury, prament a ptilohami. Bakalatska prace Cerpa

z uvedené literatury, internetovych zdroj, kroniky $koly a osobni zkusenosti autorky.

Obsahovi stranka:

Cilem autorky prace bylo seznameni se ZUS v Tfemosné, coZ se ji ¢astedné podafilo.
Prvni kapitolka vymezuje mésto geograficky, historicky se zaméfenim ke kulturni historii.
Ctenat se zde dozvidd zejména fadu zajimavych informaci o kulturnim Zivoté v obci.
Paradoxné je tato ¢ast téméf obsdhlejsi, nez zpracovani historie Skoly, ke které piistoupila
autorka v dalSich dvou kapitolkach. Autorka si viima budov, ve kterych Skola pisobila,
persondlniho zabezpeceni jednotlivych obort, Gspéchi v soutéZich a také vzniku rtiznych
souborti, které na $kole pusobily ¢i ptasobi. Text této ¢asti se mi zda ovSem dost povrchni a dle
mého nazoru by si zaslouzil podrobnéj$i zpracovani. V dalsi kapitolce je vénovana pozornost

soubortim Skoly. Trochu nelogicky zde chybi orchestr Tremolo, ktery je zafazen az v zavéru
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prace. V dal§i kapitolce jsou uvedeny hlavni akce Skoly, z nichZ fada ziskdva stale vétsi
vyznam i v republikovém kontextu. Zavérecna ¢ast uvadi vyznamné ucitele a feditele, ktefi na
Skole v prubéhu let pusobili, pficemz hlavni pozornost je upnuta k vedoucimu orchestru
Tremolo Daliboru Bartovi. Pres jeho nesporny vyznam a velkou oblibu u zaku, ktera je
naprosto zaslouzena, by si ovSem vétsi pozornost zaslouzil také Miroslav Novak, ktery
dokazal vychovat fadu vynikajicich houslistii, a je znam jako jeden z nejlepsich houslovych
pedagogl u nds i v zahranici. To samé plati o Vére Miilleroveé ¢i Vlasté Borlivkové. Zajimavy
by jist¢ byl i né&jaky vyzkum, napt. jen formou dotazniku pro ziky ¢i ucitele, ktery mohl

zjist'ovat napf. jejich spokojenost s trovni skoly atd.
Jazykova stranka:

Jazykova stranka prace je na praimérné gramatické a stylistické arovni. Upozorfiuji na
nékolik chyb: str. 3, 3 odst. stylisticky nevhodny termin ,,holka® (nehodi se do bakalafské
prace, v textu se toho objevuje vice) str. 7, 3. odst. — sami, str. 16, 3. odst., 4. f. — nadbyte&né

a, str. 25, 1. odst.- chybi mezery za jmény atd.

Formalni stranka:

Formélni stranka vcelku odpovidd normédm, oviem je zde né€kolik nedostatki. Jde
zejména o velké mezery mezi odstavci, rozhovor je uveden v textu, ale patii do piiloh, tplné
chybi obrazkova piiloha, coZ je obrovska skoda (napt. fotky Skoly, souborti, n€kterych ucitelt
atd..). Rovnéz chybi soupis uciteld, zakt, vyznamnych absolventt, uspéchi zaki v soutézich

v jednotlivych letech atd.., jak to byva obvyklé u takto faktograficky pojaté prace.

Hodnoceni: Vzhledem k vy3e uvedenému, hodnotim tuto praci jako dobrou

V Plzni dne 24. 42014 A
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