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Ndzev prace: Vazba v trestnim fizeni

Predlozend diplomova préce, se vénuje rozboru pravni Gpravy a dalSim souvisejicim otazkam
vazby v trestnim fizeni. Jde o téma rozhodné aktudlni, a to zejména s ohledem na diraz,
ktery je kladen na adekvatni legislativni feSeni zasahG do Ustavné zarufenych prav
obvinéného a dalsich osob v trestnim fizeni.

Prace o 81 stranach vlastniho textu je rozdélena v souladu se schvalenym zaddnim do sedmi
hlavnich &asti: 1. Uvod, 2. Historicky vyvoj vazby, 3. Vazba de lege lata, 4. Prostfedky
nahrazujici vazbu, 5. Srovnani se zahrani¢ni pravni Upravou vazby, 6. Uvahy de lege ferenda,
7. Zavér. Prace déle obsahuje seznam pouZité literatury a daldich pramen( a anglické
resumeé.

Z formalniho hlediska je prace na dobré Grovni, véetné odkazl na pouzitou literaturu.

Po obsahové strance je téma zpracovano velice solidné s vyuzitim dostate¢ného rozsahu
odborné literatury a daldich zdrojl. Pozitivné hodnotim zejména dobte zpracovany prehled
zmén pravni Gpravy vazby danych zdk. ¢. 265/2001 Sb. a zdk. 459/2011 Sh. Peclivé je
provedena té7 analyza soulasné pravni Upravy vazby, véetné vazebniho zasedani a
jednotlivych institutll, kterymi je moZno vazbu nahradit. Diplomant pfi zpracovani tématu
také vhodn& vyuzival judikaturu jak obecnych soudd, tak Ustavniho soudu CR. O néco lépe
mohl ale pracovat téZ sjudikaturou ESLP. Jisté zajimava, a to i vzhledem k historickym
souvislostem, je komparativni ¢ast prace, v niz diplomant srovndva Ceskou pravni tpravu
vazby s pravni dpravou ve Slovenské republice. Nebylo by v3ak na Skodu zafadit i srovnani
s n&jakou dalsi zahranicni Gpravou.

Pokud jde o nékteré vécné pfipominky, ziejmé bych tak docela nesouhlasila s nazorem
diplomanta, e praplvod vazby lze spatfovat mj. v tortufe (str. 3), a to vzhledem k zcela
jinému tcelu obou institutd. Dale mohl diplomant alespofi heslovité uvést divody vazby dle
§ 175bod( 2 a# 4 trestniho Fadu z roku 1873. Jinak v3ak k praci nemam zdsadngj3i vyhrady
vécného charakteru.



S ohledem na vyée uvedené konstatuji, Ze se diplomant zvladl svij diplomovy Ukol velice
dobfe. Predlozena prace tak rozhodné spliiuje poZadavky kladené na kvalifikagni prace
tohoto druhu. Proto doporuduji praci k Ustni obhajobé.

Otdzka pro ustni obhajobu:

Zhodnotte sougasnou pravni tpravu moznosti ndhrady vazby v CR, vEetné pfipadnych navrhi
de lege ferenda.

Pfedbézny ndvrh klasifikace: vyborné az velmi dobie
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