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Zabezpecovaci detence jako relativné novy druh trestnépravnich sankei, ktery je podstatou této
diplomové prace, patii k relativné novym institutim. Na rozdil od trestd je viak mozné je
uloZit nejen trestné odpovédnym osobam, ale také osobam, které pro nepfiCetnost nebo pro
nedostatek véku nejsou trestné odpovédné. Ztohoto pohledu jde o téma aktudlni jak
z teoretického tak i praktického hlediska. Cilem préace, ktery je uveden v ivodu, je analyza
pravni Gpravy tohoto ochranného opatfeni a jeho porovnani s institutem ochranného lé¢ent, jako
institutu zabezpedovaci detenci nejblizsiho, co se vlastniho vykonu ZD a omezeni chovancii pfi
jejim vykonu, i porovnani s vykonem trestu odnéti svobody.

Utelem ochrannych opatieni, jak sprivné vymezuje diplomantka hned v avodu price, je
pfedevsim individualni prevence, nikoli prevence generdlni. OvSem i ochranné opatfeni je moZné
povazovat vedle trestli za sankce, nebot’ jde o pravni nasledky trestného ¢inu nebo ¢inu jinak
trestného. Ochranné opatieni nelze ulozit, nebyl-li spachan trestny ¢in nebo jednani jinak trestné.
Ochranna opatfeni znamenaji, stejné jako tresty, urcitou Ujmu a omezeni osobni svobody a prav
toho, komu jsou uloZena. Rozdil spo¢iva v tom, Ze ujma zpiisobend vykonem ochrannych opatieni
je nezbytnym dopadem a nikoliv sanké&ni podstatou.

Diplomova prace piekracuje svymi 127 stranami u¢elny rozsah. Je rozdélena do sedmi kapitol,
z nichz podstaty prace se dotykaji tii kapitoly (druha, tfeti) svym zptsobem i obsahla piilohova
Cast, ktera je zpracovana v sedmé kapitole. Druha kapitola, ktera je ¢lenéna na dalSich 13
podkapitol, je vénovana velmi obSirnému popisu ochrannych opatfeni co do jejich druhu,
historického vyvoje, charakteru atd. Velmi podrobné je pak v této kapitole rozebirdna podstata,
Gcel, rozsah a pravni souvislosti ukladani zabezpefovaci detence. Autorka neopomnéla ani
srovnani zabezpecovaci detence s jinymi instituty trestniho prava hmotného, napt. ochrannému
lé¢eni. Tento druh ochranného opatieni popisuje velmi obsirn€, do vSech detailli jak hmotné
pravnich, tak i procesné pradvnich. Podrobné se vénuje i otdzkadm uklddani zabezpedovaci detence,
jejich vykonu a prib&hu. Dostateénad pozornost je vénovana i otdzkam de lege lata i de lege
ferenda, pokud jde zejména o pfedpokladany vyvoj institutu zabezpeCovaci detence a dal3ich
ochrannych opatieni. Tematika je zpracovana, jak jsem jiz uvedl, velmi §iroce, ovSem nutno
dodat, ze vécné a obsahové spravné. Navazujici tfeti kapitola obsahuje srovnani a analyzu
zahrani¢nich pravnich tGprav zabezpeCovaci detence. Autorka si vybrala ke srovnani s nasi pravni
upravou upravu slovenskou, ruskou a nizozemskou.




Diplomové prace je argumentaéné presvédéivd, na velmi dobré teoreticke Grovni a
prisvédeuje zavéru, Ze je ji v dostatedné mife prokazovana odbornd zplisobilost a erudovanost.
Je priléhavé pouzivana odbornd, pravni terminologie. Odborné urovni zpracovani prace
véetnd jejimu obsahu a zaméfeni nemam co vytknout.

V dostatedné mife je vyuzita i odborn4 literatura a dalsi zdroje informaci, se kterymi je velmi
dobte pracovano. Citace jsou obsahlé, v dostadujici mife, vécné i formalné spravné.

Préce je sice popisna, nic mén& komplexné poskytuje pohled na zabezpetovaci detenci.
Analyzy samotné zabezpeCovaci detence jako jednoho zochrannych opatieni ve vztahu
k jinym ochrannym opatienim davaji ptedpoklad i praktickému vyuZiti prace. Pfinosné jsou i
obsahlé piilohy, ve kterych tabulkovou formou je vyjédfeno srovnani pfedchazejicich
pravnich tprav a dal¥ich srovnavanych informaci. Z toho pohledu je prace piinosna a piinasi
vy&$i miru nadhodnoty oproti pouhému konstatovani a pfebirani teoretickych postulati.

K formalni i jazykové Grovni nemam pfipominek.

Zavér: Diplomovéa prace je aktudlni, zpracovand na pozadované Urovni, bez zdsadnich
nedostatkd. Je ji prokdzana odpovidajici odborna uroveti a schopnost pracovat s informacemi
nabytymi' studiem i prevzatymi z dalSich literarnich a dalsich zdrojii. Studentka rovnéz
prokazala schopnost hluboké analyzy problému a schopnost stanovit obecné platné zavery.

Z naznadenych diivodt praci hodnotim jako vybornou.

Otazka k obhajobé: Jak hodnotite dosavadni Cetnost a vyuZitelnost tohoto ochranného
opatieni v praxi?
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