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Posudek oponenta na diplomovou praci

Jana Sj‘rkory_

~Obnova fizeni v trestnim pravu*
1) Uvod

. Predlozena diplomova prace obsahuje struény rozbor problematiky vztahujici
se k obnové fizeni v trestnim pravu.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikaénich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjisténa
nejvy$si mira podobnosti 28 % se zkoumanymi texty, kdyZ z protokolu
kontroly plagiatorstvi kvalifika¢nich praci je zfejmé, ze shoda 28 % se
vztahuje k jiné diplomové praci z Fakulty pravnické ZCU v Plzni. S ohledem
na vizualni podobii obsahu diplomové prace pozadal i oponent sekretariat
KTR o pfezkouméani toho, zda predlozena diplomova prace obsahuje
minimalné pozadovanych 90 000 znaku tak, jak vyplyva z vyhlasky dékana
FPR ¢. 34 D/2014, a to z ¢l. 6 odst. 4.

Kontrolou provedenou sekretariatem KTR bylo zjistério, ze diplomant uvedl
v systému STAG, Ze prace ma 68 269 znaktli, poté co byla verze z pdf.
pfevedena do wordu, bylo zji§téno, ze samotny text diplomové prace od
tivodu po zavér ma 63 280 znaka bez mezer a s mezerami 74 164 znaku.

Struls:ti.lra= diplomové prace neodpovida zcela zadanému diplomovému tikolu,
kdyz diplomova prace obsahuje ¢asti, které nemély byt v navaznosti na
zvolené téma a zadany diplomovy tkol pfedmétem zpracovani.

Prace se zabyva _ve1m1 povrchne obecnymi otazkami, které se VZtahu_]l ke
zpracovavané problematice.

Vlastni.'text diplomové prace &ita 55 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, cizojazycného resumé a seznamu pouzité literatury ¢ita 61 stran.



Z pros'tého nahlédnuti do obsahu diplomové prace je ziejmé, Ze text
diplomové prace je na jednotlivych stranach umeéle roz8ifovan tak, aby
diplomant pfesahl pozadované minimum 50 stran pro vlastni text diplomové
prace.

2) Zaméieni diplomové price, jeji systematika a zakladni koncepce

Struktura diplomové prace neodpovida zcela zadanému diplomovému ukolu,
do diplomové prace jsou- pojimany vyklady, které se Zpracovavanou
problematikou viibec nesouvisi, nebo souvisi pomérné okrajové. Tomu byla
diplomantem pfizpisobena i systematika diplomové prace. Prace nema
jasnou obsahovou strukturu odpovidajici zvolenému tématu a ¢asti prace
nejsou logicky provazany. Prace neobsahuje formulaci vlastnich myslenek
véetné odlivodnéni. V diplomové préci jsou i chyby (napf. str. 19 princip
boneicium cohaesiois misto principu Beneficium cohaesionis, str. 39 sneseni
misto spravného pojmu usneseni, str. 50 rozhodovat o zalobé misto
rozhodovat o obzalobé). V tivahach de lege ferenda je prezentovan naprosto
nerealny navrh, aby o obnové fizeni rozhodoval Nejvy$si soud, nebo aby byl
zfizen novy soudni institut. Diplomant nepracuje témér s judikaturou a
poznamkovy aparat je velmi strohy.

3) Zhodnoceni diplomové price

Posuzovana diplomova prace nespliuje poZadavky na uroven této prace,
a to jak po formalni, tak i obsahové strance. :

Podle néazoru oponents, nemuze byt pfedloZzena diplomova prace podkladem
pro uspésnou Ustni obhajobu.

Navrhuji klasifikaci pfedlozené diplomové prace zndmkou ,nevyhovel®.
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