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.Upadkové trestné &iny*

1) Uvod

Predlozena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky vztahujici se
k tzv. Upadkovym trestnym cintm, tak jak jsou tyto zafazeny v trestnim
zakoniku jako soucast trestnych ¢inu proti majetku, a to v ustanoveni § 222
az 227.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjiSténa
nejvySsi mira podobnosti 8 % se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3
s ohledem na zjisStény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

Struktura diplomové prace neodpovida zcela zadanému diplomovému tukolu.
Diplomantka zatfadila do vlastniho obsahu diplomové prace ¢ast vztahujici se
k vodu do insolvenéniho prava (3) a tivodu do trestniho prava (4) a dale
judikaturu tykajici se upadkovych trestnych ¢inu (7). Tyto Casti zpracované
v diplomové praci nejsou samostatné oznaceny v zadaném diplomovém
ukolu.

Prace se zabyva obecnymi otazkami, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice, a to pojmy a instituty a mezioborovymi souvislostmi, a to
zejména nezbytnymi instituty, které jsou obsaZeny v insolvencnim zakoné€,
tj. zakon ¢. 182/2006 Sb. o upadku a zptuisobech jeho feseni.

Vlastni text diplomové prace c¢ita 64 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, seznamu pouzitych zkratek, cizojazycného resumé a seznamu
pouzitych zdroju ¢ita 73 stran.



V tivodu prace diplomantka poukazuje mimo jiné na to, ze vyvoj Upadkovych
trestnych éinu byl v pribéhu let ovlivnén i mimo trestni pravni upravou a
z tohoto dtivodu se také prace zabyva pojem upadkové trestné ¢iny a ivodem
do insolvenéniho prava a trestniho prava, kde jsou vysvétleny dulezité

pojmy.

2) Zaméfeni diplomové prace, jeji systematika a zdkladni koncepce

Struktura diplomové prace neodpovida zcela zadanému diplomovému ukolu,
coZz je ovlivnéno tim, Zze diplomantka povazovala za vhodné rozsifit casti
diplomové prace mimo jiné o zminované c¢asti v uvodu diplomové prace.
Diplomova prace pokryva zakladni problémy, které se vztahuji ke
zpracovavané problematice.

Diplomova prace je élenéna na 9 ¢asti (1. Uvod, 2. Upadkové trestné ¢iny, 3.
Uvod do insolvenéniho prava, 4. Uvod do trestniho prava, 5. Historicky vyvoj
pravni upravy upadkovych trestnych ¢inu, 6. Upadkové trestné ¢iny podle
zakona ¢. 40/2009 Sb., 7. Judikatura tykajici se ipadkovych trestnych ¢inu,
diplomové prace je 6. cast, ktera popisuje platnou pravni upravu
upadkovych trestnych c¢ina (str. 39-60). V 8. casti diplomantka srovnava
¢eskou pravni upravu s pravni Upravou na Slovensku a v podkapitole 8.7.
provadi porovnani této upravy, avSak pouze z hlediska zpusobeni Skod.
V zavéru prace diplomantka rekapituluje, co bylo cilem diplomové prace
a mimo jiné uvadi, ze soucasti prace bylo téz vyuziti judikatury.

3) Zhodnoceni diplomové prace

PredloZenou diplomovou praci autorka prokazala urcitou schopnost osvojit
si pfislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice,
avSak diplomova prace tyto ziskané teoretické znalosti jiz tvofivé nedoplnuje,
neaplikuje na sporné vykladové problémy. Diplomova prace se zabyva
v nékterych smérech obecnymi pojmy trestniho prava naprosto nadbytecné,
nebot k vykladu upadkovych trestnych ¢ini neni nutné, aby soucasti
diplomové prace byly obecné vyklady k zakladnim otazkam trestni
odpovédnosti tak, jak je pfedmétem popisu ve 4. Casti. Pokud jsou v této
casti uvadény izolované nékteré skuteCnosti vazici se primo k tpadkovym
deliktim, mély byt tyto pfedmétem vykladu v 6. casti. Podle nazoru
konzultanta nema diplomova prace zcela jasnou obsahovou strukturu
odpovidajici zvolenému tématu, kdyz tuto skutecnost lze dolozit také na
velmi strohé 8. c&asti, ktera je oznaCena jako judikatura tykajici se
upadkovych trestnych &inti. V této Casti jsou bez dalsi blizSi souvislosti
uvadény tii rozhodnuti, aniz by bylo zfejmé, k jakym vykladovym problémum
se vztahuji a jaké zobecnéni z téchto rozhodnuti lze vztahnout konkrétni
pravni problematice. Konzultant povazuje tuto c¢ast diplomové prace za
naprosto zbyte¢nou, nebot diplomantka méla pfi zpracovani celé
problematiky pouzivat velmi rozsahlou judikaturu k upadkovym trestnym
¢intim v navaznosti na vyklady znaki k témto popisovanym trestnym ¢intm.
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Diplomova prace méla také obsahovat podstatné vice relevantnich odkazu,
zvlasté pak neustalenou soudni judikaturu.

Posuzovana diplomova prace spliuje jesté pozadavky na uroven této prace,
a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Pfi ustni obhajobé by se méla diplomantka vyjadfit v navaznosti na
zpracovavanou problematiku k ¢asové ptisobnosti nového trestniho zakoniku
v pfipadé, ze by pfichazela v tivahu trestni odpovédnost pachatele za trestny
¢in predluzeni podle § 256 c trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb. a trestni véc
by byla pfedmétem posuzovani podle trestniho zékoniku ¢. 40/2009 Sb.
Necht se diplomantka zaméfi zejména na posouzeni subjektivni stranky ve
vztahu k ¢asové plisobnosti nezbytné u trestného ¢inu predluzeni dle staré
pravni Upravy a zpUsobeni upadku dle nové pravni upravy.

S ohledem na shora uvadéné skutecnosti, mlize byt predlozena diplomova
prace jesté podkladem pro uspéSnou ustni obhajobu.

V zavislosti na pribéh ustni obhajoby navrhuji kvalifikaci predlozené
diplomové prace znémkod; dobfre.

JUDr. Jan Kocina, Ph.D/ /

konzultant diplomové prace
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