Hodnoceni bakalafské prace Lenky Mallé Rikali mi Leni, Stiepiny v travé
— porovnani textu.

V cesté ,,za tématem* musela autorka vyvinout nemalé organizacni usili a
zejména Jakekollv nadstandardni informace o Zd. Bezdékové nebylo mozné se-
hnat ani v UCL AV, v LA PNP ani v jihoCeskych archivech (C. Budg&jovice,
Ttebori), zaplisobenim $t'astné nahody a silou viile nakonec prece jen aspon ¢as-
te¢n€ uspéla (u textu Zd. Bezd&kové je ¢erpano az z 2. vydani zr. 1959).

Predstaveni obou autort je stru¢né, ale vystizné a funkéni, v centru prace
jsou viak pfedevsim analyzy obou textii, jakkoliv jsou od sebe vzdalené i jen pat-
néct let (Rikali mi Leni — 1948, Stepiny v travé — 1963) a jsou némymi diikazy
toho, jak podstatné se béhem této periody zménila podstatné nejen literatura, ale
i mysleni o nedavné minulosti a jeji interpretace. To, co oba pribehy spojuje,
jsou osudy dvou do vlasti se navrativsich ¢eskych déve&atek, nasilné odvlecenych
na po¢atku véalky do Némecka k prevychovani.

Autorka pfi analyze postupuje dle strukturnich dominant (téma, prostiedi,
postavy, kompozice, jazyk), pfedklada citlivé sondy do nitra obou dévéat, ale
také ostatnich postav (to zejména v préze VI. Kérnera), piehledng vyli¢i at’ jiz
ideologicky zjednodusené (Bezd&kova) nebo lidsky silné komplikované (Kér-
ner) vztahy mezilidské, rekonstruuje osudy, u Zd. Bratr$ovské opét jednodussi a
predvidatelné, u Kérnera slozitéjsi a »temngjsi* o smutek, roz¢arovani, mijent,
vasné. Dafi se tak ve vysledku nejen predlozit analyzu dvou pouze v pocatku si
podobnych Zivotnich ptibéhd, ale i nelehkou cestu celé Eeské spole¢nosti k pti-

tomnosti.

Prace je napsana Ctive, citlivé, se znaénou mirou empatie, Zel i s nékolika
mensimi chybami (s. 2, 4, 9 a 11: zde Hasenhdgel i Hassenhdgel?, 16, 231).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat jako vybornou.

V Plzni 5. 5. 2014 Jiif Stangk
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