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1. CIL PRACE: Porovnat Branaldovu Promenadu s jelenem a Smidovy Mé staré
dobré Vary.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Ukol splnén.

3. FORMALNI UPRAVA: Vyhovujici, z hlediska interpunkce nejednotné psané
poznamky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Oba spisovatelé jsou v uvodu
vystizné piredstaveni se zietelem ke zvolenym dilim i se zietelem k celkovému kontextu
téchto dél. Autor postihl obdobi, v nichz dila vznikala, a jejich vliv na pojeti obou
umélci. Podobné se zabyval rozdilnym p¥istupem obou, rozdilnym dirazem kladenym
na vybér fakti i osobnosti, s osobnim zaujetim také glosoval Branaldovy i §midovy
poznamky, pointy, ziavéry. Priléhavé charakterizoval celek zvolenych dél a také to, jak
se navzajem dopliuji, i kdyZ rozdilny pristup obou spisovateli je evidentni. Uniklo
nékolik pieklepi — Heinrich Schliemann (s. 14), rodina Mattoniovych (s. 43), porcelinka
Pirkenheimer (s. 44).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE: Némecka otazka ve Varech z pohledu A. Branalda a Z. Smida.

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: vyborné
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