KATEDRA POLITOLOGIE A MEZINARODNICH VZTAHU

PROTOKOL HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE.

JMENO STUDENTA: Bc. Simon Kokoska

NAZEV PRACE:  Vodni toky Krkonos. Hospoddiské vyuZiti, stav a regulace v minulosti a
soucasnosti.

HODNOTIL: Dr. Jifi Suda, vedouci diplomové prace

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napinén)

PfedloZena diplomova prace vznikla na zakladé pozadavku Spravy Knapu, resp. ob¢anského sdruzeni Daphne.
Z tohoto pohledu se jedna o praci aktudlni a vyzadanou, ktera je pfipravena k okamzitému vyuZiti. Cilem
hodnocené DP bylo zmapovani sou¢asného stavu vybranych vodnich toki a zpracovani struéného
historického prehledu z hlediska vyuZivani vodnich tokd jako zdroje energie, véetné struéného nastinu
geologického vyvoje a hydrologie sledovaného tzemi (str. 7). Bohuzel, dalsi cil, pedagogicky presah, nebyl
v tivodu naleZité zminén a zdlraznén. Stru¢na informace se objevuje na str. 8/9, na str. 21 zminka a potom
v kapitole 9 (str. 68). Zvolené cile, byt byly sice velice stru¢né definovany, byly spinény. Vzhledem k narocnosti
cilt je potreba ocenit predevsim terénni mapovani sou¢asného stavu vybranych vodnich toka.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita viastni prace, vhodnost
pfiloh)

Predlozenou diplomovou praci vidim vtéto textové podobé poprvé, tudiz bez moznosti pfipominkovani.
Spoluprace s vedoucim prace prakticky neexistovala, pfestoZe je do prace viozené podékovani za cenné
zkuSenosti. Zvolené téma proslo sloZitym vyvojem schvalovani vedouciho préace, takze nase setkani probéhlo
pouze dvakrat, resp. trikrat, poprvé, kdyz jsem byl pozadan, zda-li bych praci nevedl a podruhé, kdyz jsem byl
informovan, Ze jsem byl urcen vedoucim. Béhem téchto setkani jsme konzultovali s autorem postup a cile,
které byly nasledné zpresriovany na Spravé KRNAPu. K obsahové ¢asti jsme se nedostali. Presto je hodnocena
diplomova prace zpracovana kvalitné (vzhledem ke zvolenym cilim), pfedev$im cennym terénnim vyzkumem.

Bohuzel, v praci chybi nékolik dilezitych ¢asti. V prvé rfadé zde neni kapitola vénovana hodnoceni pouZité
literatury. Na str. 9/10 je sice stru¢ny nastin i vybér, vzhledem k 33 zdrojim uvedenych v seznamu literatury
a zdroj povazuji tuto Cast za nedostatecnou. Dale postradam cast, ktera by méla byt vénovana komentafi
zjiténych poznatkd. | zde je viak Castecné suplovana komentafi v textu. Metodika zpracovani byva obvykle
fazena do Uvodnich ¢asti prace.

Vzhledem k proporcionalité jednotlivych ¢asti prace se nabizi otdzka, zdali v zadani ze strany Spravy byl
poZzadavek na podrobné historické rozbory a geologicky vyvoj, ktery ve vlastnim zpracovani neni v textu
nalezité vyuzivan (vazba geologického podiozi na fi¢ni tvary (napf. vodopady, obfi hrnce) ¢i na lokalizaci napf.
nahon a jezd. Z tohoto pohledu neni prace textové provazana.



