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Uvod

UVOD
1.1 Pifedmét prace

Nasledujici stranky budou vénovany analyze mezinarodniho systému,
ktery existoval dlouhou dobu pfed podepsanim Vestfalského miru, jez je
bézné bran jako meznik vzniku moderntho mezinarodniho systému. Mnohé
teorie mezinarodnich vztahu sleduji vyvoj od této doby a jiz pfilis nevénuji
pozornost dobam, které predchazely. AvSak vznik prvnich statnich utvart lze
pozorovat jiz ve ¢tvrtém tisicileti pfed n. 1. Tohoto si v$imli i Barry Buzan
spolu se svym kolegou Richardem Littlem a rozhodli se vytvofit komplexni
teorii, ktera sleduje vyvoj mezinarodnich vztaht za poslednich vice nez pét
milénii. Jejich teorie pro nas bude hlavni inspiraci a vyuzijeme ji ke studiu
mezinarodniho systému, jez fungoval na Blizkém vychodé¢ na sklonku pozdni

antiky.

Tato doba se vyznacuje pfedevsim vzestupem nabozenstvi, které bude
pozdéji znamé po celé planeté jako islam. Jeho pfichod byl rychly, svizny a
feknéme, ze 1 necekany. Srovname-li etablovani islamu a jeho vérouky s
etablovanim kfest’anstvi, ¢i judaismu, jedna se o mnohem rychlejsi proces.
Stejné tak rychla byla i expanze nové formované arabské moci, jez pfisla z
prostoru ,,Prazdné ctvrtky®, a ktera béhem zhruba jednoho staleti dokazala
vytvofit mocny statni utvar. Zminéna expanze byla postavena na uspésné
kampani zakoncené porazkou dvou nejvétsich i taméjstho svéta. Reé je
samozfejmé o Vychodofimské fisi, jez byla mnohem pozdéji znama pod
jménem Byzantska a dile o Perské fisi, ktera byla v té dobé ovladana
Sasanskou dynastif. Obé tyto velmoci byly v oblasti etablovany jiz po néjaky
¢as a i piesto, Ze Zéapadni Rimskd #ide jiz v této dobé byla pouhou
vzpominkou na nékdejsi velikost, se samotni byzantsti obcané chapali jako

1
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Rimané a tradice #imské stitnosti se tedy nesla v oblast stile. Obdobné na
tom byla 1 Perska fiSe, ktera jiz v této dobé existovala mnoha staleti a
vzpominka na doby davné slavy pfed Alexandrovym vpadem byla stale Zivou
v paméti perskych vzdélanca.! Obé tato impéria tedy méla dlouhou tradici a

jejich kultura byla nedilnou soucasti svéta.

O to vice je s podivem jak rychle a urputné se islam (Pouzijeme-li toto
oznaceni ve velmi obecném pojeti) usadil na Blizkém vychodé a s jakou
vervou byla provedena konverze byvalych imperialnich provincii
(kfestanskych v pifipadé Byzance a zoroastrovskych v pfipadé Persie).
Muslimové nevytvofili pouze fisi (fise), ale dokazali vtisknout svou kulturni
pecet’ celym narodim a tim zménit tvaf celé oblasti az do dnesni doby. Islam
je velice uspésné nabozenstvi a i pfes znac¢né vnitin{ rozkoly je dnes mnohymi

povazovan za civilizaci svétového vyznamu.

Budeme-li se ptat pro¢ zkoumat danou oblast a je-li viibec nécim
pfinosna pro védu, je dobré nahlédnout do akademické tradice, ktera se
zabyva otazkami davné historie a danou oblasti jiz delsi dobu. U nas v
Cechach je tradice orientalistiky pomérné dobfe etablovani a i ve svété
existuje mnoho autord, jez se veénuji problematice. Islamu, stejné jako
kfest’anstvi, zoroastrismu, déjinam statnich utvard v prostoru, ¢i aspektim
socialntho a ekonomického zivota, ale i1 jinym detailim tamni doby se
vénovalo jiz bezpocet akademikl, ktefi se rekrutovali z riznych obort
socialnich i pfirodnich véd. My samozfejmé se budeme snazit vyuzivat mnoha
jejich poznatka v nasi analyze, avSak primarné budeme vychazet z oboru

mezinarodnich vztaht.

1 Lee: 1993, s. 21.
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Jednim autord z oboru mezinarodnich vztaht, ktery se castecné
zmifiuje o dané oblasti ve svém dile je Robert Gilpin.” Ten rozlisuje tfi razné
zpusoby strukturace systému v prabéhu déjin, a to hegemonickou, bipolarni a
systém vyvazovani moci a ve své praci hovoii o vyvoji nastupnictvi impérif ve
svete, pfed vznikem evropského systému narodnich stata. O Vyvoji
mezinarodni spole¢nosti od obdobi Sumeru, jakozto prapuvodniho statniho
systému, do soucasnosti hovofi i Adam Watson.” OvSem protoze se jednd o
dobu, kterou lze nazvat jako pfed-moderni, je potfeba také specificky pfistup.
Tento nam asi nejpfehlednéji nabizeji vyse zminéni Barry Buzan a Richard
Little, ktefi v roce 2000 vydali knihu s nazvem International Systems in World
History. Zde nam oba autofi pfedkladaji teoreticky ramec, ktery zahrnuje vyvoj
mezinirodnfho systému za poslednich 5000 let.* Jejich analyza je znacné
siroka a diky obrovské skale, na kterou se zamcfuje, ponechiava mnoho
prostoru pro detailnéj$i zpracovani uzsich témat v ramci svého teoretického

ramce, ¢ehoz my se budeme drzet.

Budeme-li se i nadile snazit zuzit pole svého pusobeni v ramci
zminéné teorie, nabizi se nam nckolik moznosti na jaky aspekt reality se
zamefit. Napiiklad zajimavou koncepci vyvoje svéta nabizi rovnéz i
Immanuel Wallerstein, ktery se da povazovat za v soucasnosti nejznaméjsiho
akademika vychazejictho ze skoly Marxovi. Wallerstein pfenasi Marxovi
myslenky z prostoru socialnich tfid do sféry mezinarodnich vztahta a vychazi
z marxistického pfedpokladu prvotnosti ekonomické zakladny pfed
politickou a kulturni nadstavbou.” Pfijmeme-li toto stanovisko, tak se pro nas
ckonomicka sféra stava zakladnim hybatelem spolecenského vyvoje a proto

jsem pfesveédceny, ze vyzkum ekonomického sektoru je vhodnym tématem.

Viz. Gilpin: 1981.

Viz. Watson: 1992.
Buzan, Little: 2000, s. 52
Barsa, Cisat: 2008. s. 228.
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Badani v oblasti hospodatstvi v daném prostoru se jiz vénovalo mnoho
autort. Lze zminit napifklad Patricii Crone, ktera napsala knihu o
mekkanském obchodu a vzestupu islimu.® Dale Michaela Hendyho, jenz je
autorem vycerpavajici monografie o byzantském monetirnim systému.’
Zajimavou studii o socialni a ekonomické situaci v predislamské Arabii
ptedklada i Mahmood Ibrahim.® Také Perry Anderson se zabyval pfechodem
od antiky k feudalnimu stfedovéku z marxistického hlediska a ve svém dile
Passages from Antiguity to Feudalism’ se dotykal ¢astecné i obdobi a prostoru, kde
se budeme pohybovat my, proto se i jeho dilem lze inspirovat a vyuzit nékteré
poznatky. Mimo Blizky vychod sedmého stoleti se mezi vyznamné badatele v
oblasti ekonomické historie fadi napifklad Fernand Braudel, ktery mél mimo

10

jiné 1 vliv na Wallersteina.” Vycet autorda by mohl byt delsi, ale to neni

podstatné.

Jak si ukazeme dale, Buzan a Little se zabyvaji systémovym pfistupem
ke studii pfedmodernich mezinarodnich vztaht a podrobné rozlisuji
jednotlivé sektory, kde ekonomicky sektor je jednim 2z nich a diky
marxistickému piistupu vime i proc je tak vyznamny. Budeme tedy vychazet z
obou zminénych pfistupt, a proto si definujeme hlavni vyzkumny cil prace
nasledovné:  Ukolem této prace je rozbor ckonomického —sektoru
mezinarodniho systému, ktery fungoval na Blizkém vychodé béhem 7. stoleti

naseho letopoctu.

Toto vagni pojeti je vSak zapotfebi jesté blize specifikovat.
Samozfejmé je nutné, abychom nezapominali, Ze zkoumame proces, ktery je

dynamicky ne staticky. Proto je nutné pocitat s proménou systému bcéhem

6 Viz. Crone: 2004.
7 Viz. Hendy: 1985.
8 Viz. Ibrahim: 1982.
9 Anderson: 1974.
10 Viz. Braudel: 1979.
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casu a sledovat jej v delsi perspektivé, abychom mohli podrobnéji sledovat
zménu a vlivy, které z ni plynou, a které jsou naopak jejim dusledkem.
Zminéna proména vsak probiha i v ramci prostoru, a tim budeme pfedevsim
chapat oblast, kterou dnes nazyvame Vychodni Stfedomofi nebo Blizky
vychod. Rozhodné sem musime zahrnout Arabsky poloostrov, nebot’ zde lezi
kolébka islamu. Dale oblast Levanty, arabského Masriku, kde se rozkladaly
hranice Byzance a Arabie a dale na vychod v oblasti Mezopotamie, se tahla
vzajemna hranice Persie a Byzantské fise. Pfipocist musime i Egypt a
teritorium Persie, nebot’ se jedna o vyznamné oblasti nékdejsich fisi. Vidéno
dne$nima oc¢ima se bude jednat o prostor dnesnich stata Syrie, Libanon,
Izrael, Jordansko, Irak, Itan, Egypt, Saudska Arabie, Jemen a potazmo se
budeme dotykat i dalSich statd v oblasti jako je Turecko, nebot’ Anatolie
tvofila jadrovou oblast Byzantské fise. Popfipad¢ se nase analyza pfelije i do

jinych krajt, a to podle potfeby.

Ddlezité je rovnéz vymezit definovanou oblast badani v ohledu na
interakce probihajici mimo dany prostor, které mohou mit pfimy i nepfimy
vliv na oblast naseho badani. Segment mezinarodniho systému, ktery zde
budeme rozebirat, nelze chapat jako uzavienou jednotkou, ktera se vyviji v
zavislosti pouze na své vnitini dynamice bez vlivi okolniho svéta. Nase
zajmova oblast je samozfejmé soucasti Sirstho mezinarodntho systému, ktery
jeste v té dobé nelze oznacit z globalni, ale urcity kontinentalni rozsah zde je a
dakazt pro to lze nalézt mnoho. Vliv téchto interakei se da dobfe mapovat a
pfedevsim ty nejvyznamnéjsi je nutné zahrnout do analyzy. Proto také
musime kalkulovat i s udalostmi, jez se dély mimo hlavni centrum naseho

vyzkumu, ale které maji vliv na zkoumané dén.
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1.2 Teoreticky ramec prace

Teoreticky postup budeme opirat o pohled zalozeny pfedev§im na
konstruktivistickych perspektivach, a to specificky na vychodiscich, které
definuji Barry Buzan a Richard Little v publikaci International Systems in World
History. Interpretace dat bude podfizena tomuto pifistupu. Ovsem je také
pravdépodobné, ze se jen tézko budeme vyhybat historicky popisnému
piistupu, protoze je zapotfebi zasadit data a udalosti do jejich kontextu a

udélat si obrazek o prabé¢hu déjinnych souvislosti.

Zakladni postup pfi komponovani této prace je klasicky ,,desk
research®, protoze casové ani financni davody mi nedovoluji provadét
podrobnéjsi vyzkum, ktery by zahrnoval napiiklad praci v terénu ¢i cestovani
do zahranicni. Jako zakladni material jsem proto zvolil védecké clanky,
akademicky zpracované monografie a jiné knihy, které souviseji s tématem a

jejichZ autofi jsou svétoveé uznavani odbornici ve svych oborech.

Avsak méjme na paméti, ze ucelem této prace neni vénovat se
mezinarodnimu systému jako celku, ¢i vytvofit komplexni obrazek o
mezinarodnich vztazich tamniho svéta. Ucelem je spiSe snaha o analjzu
segmentu systému, a tim je samozfejm¢ minén onen vymezeny prostor
Blizkého vychodu v obdobi kolem 7. stoleti naseho letopoctu. Proto nelze
vyuzivat Buzanovu a Littleovu teorii do nejzazsich detaild. Ta byla vytvofena
pro vyzkum vyvoje a vzniku mezinarodniho systému jako celosvétového
fenoménu. Pro nds je pfedevsim tato teorie dulezita jako voditko, podle

které¢ho se budeme fidit pfi tfidéni informaci a pfi popisu vyvoje udalosti.

Buzan s Littlem postupuji v nékolika okruzich ideji, které se postupné

vénuji urovni analyzy (Level of analysis), sektoru (sector of analysis) a

nakonec zdroji vysvétleni (source of explanation). Tyto tfi okruhy jsou
0
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zakladem pro utvafeni teoretického ramce knihy. Prvni zminénad uroven

analyzy vychazi z konceptu, ze jedinec vidi sam sebe jako stfedobod série

expandujicich soustfednych kruht, které zacinaji u rodiny, pokracuji ptes

sousedstvi, dale k méstu, atd., az nakonec celd svétova populace je zahrnuta.''

Lze tedy sledovat rizné urovné spolecenské organizace, které se

hierarchicky fadi. Ve studiu mezinarodnich vztahd je nejcastéji pouzivano

téchto péti urovni analyzy:

1. Mezindrodni systém, coz je nejvétsi soubor vzajemné pusobicich

nezavislych jednotek, které jiz nad sebou nemaji Zzadny systém. V
soucasnosti je globalni, ale v dfivéjsich dobach mohlo existovat nékolik

vice, ¢i méné propojenych systému simultanné.

.,

Mezindrodni subsystém. Tim je minéna skupina jednotek, které funguji v
ramci mezinarodniho systému, které se daji odlisit z celého systému
diky svym atributim, ¢i urcité natufe, nebo intenzité¢ svych interakei.

Hovofime napf. o mezivladnich organizacich (OECD, EU, ASEAN).

. Jednotky, coz jsou entity, které se sestavaji z podjednotek a organizaci,
komunit, skupin jedinct a jsou dostatecné kohezivni, aby mély kvalitu
aktéra a také by meély byt dostatecné nezavislé a odlisitelné od ostatnich

(staty, fiSe, nadnarodni korporace . . .).

Podjednotky. Tim jsou mysleny organizované skupiny jedinct, které
pusobi uvnitf jednotky a zaroven maji vliv na chovani jednotky

(zajmov¢é skupiny, politické strany . . .).

5. Jedinei. 'Ti tvoii spodni hranici vétsiny analyz v socialnich védach.'

11 Buzan, Little: 2000, s. 68
12 Buzan, Little: 2000, s. 69.
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Jednotlivé urovné analyzy nam pomahaji 1épe se orientovat ve spleti
udalosti a diky nim budeme moci rozliSovat fenomény, které pozorujeme.
Uroveti nam dale umozni lokalizovat mnohé aktéry. V této praci se dotkneme
vSech zminénych urovni, nebot’ jak si ukazeme, tak spolu vsechny nezbytné
souvisi a navzajem se prekryvaji. Budeme-li napfiklad hovofit o vzniku
islamské fiSe (statniho utvaru, jez je zalozen na islamské kultufe), kterou lze
povazovat za jednotku, nemuzeme opomenout spojitost s prorokem

Muhammadem, ktery byl jedincem.

Sektor analyzy se tyka jednotlivych odvétvi lidské cinnosti, které maji
vliv na utvafeni mezinarodniho systému, potazmo spole¢nosti obecné. Buzan
s Littlem zduaraznuji pfedevsim onu funkci teorie sektoru, ktera funguje jako
uhel pohledu na urcitou sféru lidské cinnosti, ktera je dana, ale my
zdaraznujeme razné aspekty jevu. Sami k tomu pouzivaji pfiméru s ¢ockami,
které na sledovaném predmétu kazdid zobrazi jiné vlastnosti.” Bézné se

pouziva pét sektora v socialnich védach:

1. Vojensky sektor. Zde muzeme pozorovat ,silovou® sféru moci,
schopnost statd bojovat a vynucovat svou vuli zbranémi. Dale

ofenzivni a obrané kapacity aktéra apod.

2. Politicky sektor. Ten je o vztazich autority, vladnuti a véci tykajicich se
organizacni stability systému a ideologif, davajici jim legitimitu. Zde je
dualezité pozorovat vztahy aktérd, zda jsou hierarchické, nebo jsou si
aktéfi rovni. Tento sektor lze chapat vice statocentricky a realisticky s
ohledem na mocenskou politiku, nebo i liberalnéji, pokud budeme

sledovat normy a pravidla.

13 Buzan, Little: 2000, s. 73.
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3. Ekonomicky sektor. Zde se zabyvame otazkami obchodnich vztaht,
vyrobnich prostfedkt a finan¢nich transakci, pfistupu aktéra ke
zdrojim, trznim kapacitam a trhim, které jsou nezbytné pro udrzeni

prosperity a politické moci.

4. Sociglni nebo sociokulturni sektor. Ten je o socidlnich a kulturnich
vztazich a vlivech. Zabyvame se zde otazkami kolektivni identity a
kulturnimi vzorci, které utvafeji predivo socialn{ sité, ze které je utkana
spolecnost. Interakce v tomto sektoru se tykaji predavani ideji, at’ jiz o

kultufe, nabozenstvi ¢i technologiich.

5. Environmentalni sektor, se tyka vztahu mezi lidskymi aktivitami a jejich
vlivem na biosféru planety a naopak. K nejtradicnéjsim interakcim patii

pfenos chorob a st¢hovéani zvéte, ¢ rostlin z kontinentu na kontinent. "

Mezi sektory je znacna interakce a je lehké splést si jeden s druhym. To
je také dano vzajemnou propojenosti vsech odvétvi lidské cinnosti.
Kupiikladu politicky a vojensky sektor jsou si dosti blizké podle Clausewitze,
pro kterého byla valka pokracovanim politiky jinymi prostfedky a v obdobi,
kde se budeme pohybovat, Ize mnohdy tézko rozeznat tyto dva sektory uz jen
z duvodu, Zze mnohé ideje, které jsou nam dnes vlastni byly vymysleny az
mnohem pozdéji. Barsa s Cisafem jsou toho nazoru, ze systémova
diferenciace ruznych sociadlnich oblasti do relativné autonomnich a
institucionalné oddélenych stér je charakteristickd pouze pro kapitalistickou
modernu. Ve vsech ostatnich spole¢nostech a epochach jsou naopak rtzné
oblasti daleko uZeji propojeny a institucionalné prostoupeny.” Tato teze je

zdiiraznénim problematické schopnosti jak rozliSovat hranice mezi sektory,

14 Buzan, Little: 2000, s. 73 — 74.
15 Barsa, Cisaf: 2008, s. 253.
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coz zminuji i Buzan a Little. Pro nas to znamena, ze bez zasazeni

ekonomického sektoru do kontextu ostatnich sektort se neobejdeme.

Z teoretického ramce jesté zbyva doplnit, co je minéno zdroi vysvétlent a
pro¢ je budeme vyuzivat. Prvni zminény je proces. Procesem chape vzorce
interakci, které probfhaji mezi aktéry v ramci systému. Kazdy vzorec je
dikazem procesu, jez je produktem dynamiky interakc{ mezi jednotkami v
systému. Proces ma tedy vypovédni hodnotu o akcich a reakci, které lze
pozorovat mezi jednotkami v daném systému. Pfikladem nam muze byt

vedeni valky, obchod, tvorba identit."®

Dalsi na potadi jsou interakéni kapacity. Ty vypovidaji o hodnoté, ¢i spise
objemu transportu, komunikace, organizacnich moznostech, které se daji
umoznit v ramci systému, nebo v ramci jednotky. Interakéni kapacity jsou
ovlivnény technologickymi moznostmi, normami, pravidly, instituénim
ramcem, geografickymi atributy atd. Interakéni kapacity jsou o moznostech,
jaké jsou poskytovany jednotkam v systému. Napiiklad pokud nebude aktér

vlastnit lod¢, nebude v jeho interakénich moznostech prekrocit vodni plochu

a vstoupit tak do interakce s obyvateli protéjsi strany vodni plochy."”

Poslednim dulezitym bodem je s#ruktura. Struktura predpoklada, ze
chovani jednotek neni utvafeno pouze jejich vnitini dynamikou a jejich
interakcemi mezi sebou, ale je také formovana prostfedim, v némz se
konstruuje. Struktura se soustfedi na zpuasob, jakym jsou jednotky
organizovany v systému, jak se od sebe odlisuji a jaké je jejich vzdjemné
postaveni ve vztahu jejich relativnich moznosti.”® Teorie mezinirodnich

vztaht se zabyvaji strukturou v celku podrobné. Napfiklad pro strukturalni

16 Buzan, Little: 2000, s. 79.
17 Buzan, Little: 2000, s. 80.
18 Buzan, Little: 2000, s. 84.

10



Teoreticky ramec prace

realismus je studium politické struktury vyznamnou proménnou. Pro nis je
zajimava z tohoto hlediska pfedev§im vyse zminéna teorie svéto-systémi

Immanuela Wallersteina, ktera rozebira ekonomickou strukturu."

Zatimco Proména interakénich kapacit a processi v mezinarodnim systému
probiha spiSe dlouhodobé, proména struktury na Blizkém vychodé v
souvislosti se vzestupem islamu byla vcelku rapidni. Buzan a Little také
poznamenavaji, ze jeji vyklad je ze vSech tif zdroju vysvétlen{ nejtézsi, a proto

jf rozebereme na pozadi historického vyvoje Blizkého vychodu.

Jesté musime zminit dal$i vyznamnou proménnou, kterou je geografie.
Duavodem k tomu je jednak to, ze se budeme zabyvat konkrétni empirickou
studif z urcitého prostiedi a dale také, jak jiz vime, je prostfedi dulezitym
taktorem utvarejicim strukturu, interakini kapacity a vliv ma i na procesy. Podle
Nicholase Spykmana pfirodni zdroje ovliviiuji hustotu populace a
ekonomickou strukturu, které sami o sobé jsou faktory ovliviiujici politiku.*
Neni tedy nahodou, ze prvni méstské staty zacaly vznikat v zaplavovych
oblastech velkych fek, kde se také postupem casu vyvinuly v prvni fiSe.
Starovéké staty stavély svoji obzivu na zemédélstvi, které by jen tézko
provozovaly v podminkach nehostinnych pousti, ¢i mrazivé tundry. Je
nezbytné sledovat geografické a klimatické podminky v nasi zajmové oblasti,
nebot’ jejich vliv na podobu ekonomického sektoru a zpisob vyroby je
nezanedbatelny a diky propojenosti jednotlivych sektort lze sledovat vliv
geografie 1 v dalsich sférach socialnich vztaht. Musime mit na paméti, ze
Blizky vychod je velice rozmanity region, kde se stfetavaji oblasti horsky

pasem,”’ pousti, urodnych udoli a ziplavovych oblasti velkych fek, které

pfechazeji v bazinaté kraje. Tato geografickd rozmanitost je zcela zasadn{ pro

19 Tamtéz.
20 Spykman: 1938, s. 31.
21 Viz. ptiloha 7.1
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pochopeni vyvoje, jez se zde odehraval a existuje nezpochybnitelny vyznam

politiko-geografickych faktort, které 1ze pozorovat ve vyvoii lidské civilizace.

Jak jsme si jiz fekli vyse, bude nasim hlavnim objektem zajmu studium
promén ekonomického sektoru a zvlasté potom zmén, které probéhly ve
spolecnosti a politickém prostfedi, jez jsou pfimo navazany na procesy
odehravajici se v onom sektoru. Jest¢ pfedtim nez zacneme zkoumat priabéh
vzniku islamu a davody promény systému, je nutné, abychom si dukladné
analyzovali, jakou podobu mél Blizky vychod v obdobi pfed islamem.
Budeme se pohybovat pfedevsim na urovni jednotek a systému. Je pro nas
dualezité predstavit geografické podminky, tedy podobu fyzickou a vliv, ktery
mély na podobu ekonomického sektoru. S ohledem na aplikovanou teorii si
také vysvétlime, jaké procesy zde probihaly a jaké byly moznosti interakénich
kapacit oné doby a jaka byla podoba struktury systému. Dale je nezbytné
zaméfit se na samotnou Arabii a analyzovat, jaké udalosti probihaly
bezprostfedné pred vzestupem arabské moci. To se tyka i procesu, které
probihaly v zavislosti na vlivech vnéjsich i vnitfnich. Nasledny prabéh
dobyvani Blizkého vychodu a rany islamsky stat budou pfedmétem zajmu
samostatné kapitoly, kde také rozebereme zménu mocenskych pomeéra a
dopad na proménu ekonomického sektoru a vibec proménu struktury

systému celého Blizkého vychodu.

1.3  Uskali vymezovani obdobi

Vyvoj systému, ktery sledujeme, se odehrava v obdobi pozdni antiky,
kterou lze podle Bowersocka, Browna a Grabara® chapat jako periodu mezi
rokem 250 a 800, coz je pro né obdobi vyraznych zmén a postupného

pfechodu od antického svéta ke stfedovékému. Z sirstho hlediska lze tuto

22 Bowersock, Brown, Grabar, eds.: 2001, s. vii — xi.
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dobu zasadit do obdobni lidské historie, jez je Hodgsonem vymezovana de
facto dle zpuasobu vyroby. Hodgson zasazuje vznik Islamu do obdobi
agrarnfho véku, ktery zacina 3000 pfed n. . a kondi zacatkem technického
véku pocitkem 19. stoleti.” Pro nés je vSak zdsadni definice Buzana s Littlem.
Podle jejich déleni se da vyvoj islamu zasadit do obdobi starovékého a
antického véku. Béhem této periody zacalo vznikat a propojovat se vicero
mezinarodnich systémut. Toto obdobi vicero systémd, je v jejich teorii
rozebirano zhruba od vzniku sumerskych méstskych statdt do pocatku
globélniho systému, ktery pfichazi po roce 1500 n. 1.** Doba, jez nis zajimi,
se tedy da zafadit do raznych period, pficemz zaleZi, jaké vlastnosti systému

sledujeme.

Jednim z vyznamnych meznikd pfi studiu vyvoje islamu je bezesporu
tzv. hidzra, jez se datuje na 24. zafi roku 622. Slovo hid%ra je Ivanem Hrbkem
vykladano jako ,preruseni kmenovy a rodovych svazkii a navazani novych“> ,,Hid%ron
skondilo jedno obdobi Zivota Mubammadova i déjin islinmn; meéna, kterd tim nastala,
znamenala skutené dasadni prelom a miiseme soublasit s chalifon “Umarem, ktery se
rozhodl urcit hiddru za poiitek muslimského letopoctn. ® Ackoliv Muhammad zacal
se svym ucenim jiz v dffv¢jsich letech, da se hidzra povazovat za pocatek

vzniku Islamu a 1 my jej takto budeme brat.

Po smrti proroka Muhammada pfichazi obdobi arabskych chalifata,
které ve tfech etapach trvalo az do roku 1258, kdy byl Bagdad vyplenén
mongolskymi hordami.*” Prvni etapou byla vlida prvnich ¢étyf pravovérnych
chalift mezi lety 632 az 661, nasledovala doba umidjjovska mezi lety 661 az

750 a posledni byla vlada Abbasovct mezi lety 750 az 1258. Nas bude

23 Hodgson: 1974, s. 113.

24 Buzan, Little: 2000, s. 163, 241.
25 Hrbek: 1972, s. 31.

26 Tamtéz.

27 Sykes: 1915, s. 26.
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pfedevsim zajimat obdobi prvnich ¢tyf chalift a rany islamsky stat, kdy lze

nejlépe pozorovat pfeménu arabské spolec¢nosti.

Vymezit tedy pfesné ohrani¢ené obdobi vyvoje systému je choulostivé.
Musime vzit v potaz, ze nékteré procesy, socialni instituce, technologické
vymozenosti, ¢i jiné aspekty utvatejici systém existovaly na Blizkém vychodé
davno pfedtim, nez se zde objevila Rimska, Sasanska, & islamska fide a také
mnoho z nich zde existovalo i po jejich upadku. Pfikladem toho muze byt
zminéné zeméd¢lstvi, nebo existence monetarniho systému, atd. Pro nas to
znamena, ze se budeme potykat s urcitymi pfesahy do jinych obdobi a
systému, které pfedchazely obdobi naseho zajmu, kterym je primarné doba
pfed pfichodem islamu v druhé poloviné pozdni antiky a nasledna proména

systému béhem arabské expanze na Blizky vychod, v dobé raného chalifatu.

POZDNI ANTIKA A DOBA PREDISLAMSKA

V této kapitole si predstavime jednotky obecné a nasledné jako
jednotlivé aktéry. Spolu s tim také jejich zdroje a zakladni geografii. Dale
analyzujeme jejich interakéni kapacity a procesy, které zde existovaly v ramci
ekonomického sektoru. Nasledné se podivaime na podobu jejich vnitiniho
fungovani a poté je zasadime do ramce struktury mezinarodntho systému,
abychom si udé¢lali obrazek o jejich vzajemnych vztazich a fungovani

dynamiky ekonomického sektoru.

2.1 Jednotky

V  obdobi pfedmoderni doby, tedy pfed pfichodem konceptu
moderniho statu, se nejcastéji setkame se tfemi hlavnimi typy statniho atvaru.

Témi jsou méstsky stat, fiSe (impérium) a nomadsky kmen (a potazmo

14
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“28)

,nomadsky stat“?).”” Nis pfedev§im zajimaji dva posledni zminéné typy,

které se vyskytuji v mezinarodnim systému béhem nami vymezené doby.

Tradice imperialni formy statnftho utvaru na Blizkém vychodé¢ se da
sledovat prabé¢hem casu od obdobi tfettho tisicileti pfed nasim letopoctem,
kdy vznikla Akkadské fise, az do konce Prvni svétové valky, kterd znamenala
takticky rozpad Osmanské fiSe. Z hlediska politické struktury nahlizi Michael
Doyle na impérium jako na vztah politické kontroly, jez je uloZzena néjakou
politickou spolecnosti na faktickou suverenitu jiné politické jednotky. Pficemz
impetialismus je potom proces vytvafeni a etablovani impéria.” Impérium je
tedy tvofené jadrem, jez drzi v rukou hlavni otéze politické moci a dale
uzemimi, nad kterymi je udrzovana urcita forma politické kontroly. Jadro
impéria rovnéz kontroluje daniovou politiku a vybira dané. Podle Wallersteina
tkvi sfla impéria pravé v jeho schopnosti kontrolovat ekonomické toky z
periferie do centra (tj. vybirani poplatkd a dani) a dale jeho monopolistickou

vyhodou v obchodu.”

Adam Watson rozliSuje spektrum této kontroly, zacinajici od absolutni
svobody a konéici u absolutntho impéria a poznamenava, ze imperialni
nadvlada nenf vzdy zcela absolutni a v praxi se daji vypozorovat rozdily mezi
jednotlivymi teritorii ve smyslu sily ptimé nadvlady ze strany centra.”
Impérium se tedy neda chapat jako homogenni stat. Vezmeme-li v potaz, ze
ani mnohé moderni staty nejsou zcela ovladané centralni autoritou, musime
sledovat impéria starovékého svéta jako velice odlisné jednotky, kde se moc

mnohdy velmi tfistila — toto stanovisko potvrzuje 1 Doyle, ktery tvrdi, Ze na

28 Khazanov pouziva tento termin v uvozovkach, aby upozornil na uskall jeho aplikace pro sirokou
skalu politickych utvard.

29 Buzan, Little: 2000, s. 167.

30 Doyle: 1986, s. 19.

31 Wallerstein: 1974, s. 15.

32 Watson: 1992, s. 14 — 16.
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imperilnich periferiich fungovala mnohdy vlastni politickd autorita.™
Nicméné lze impérium antické doby chapat jako statni utvar, ktery ma

centralni politickou autoritu, jez je do urcité miry schopna projektovat svoji

svrchovanou moc nad svymi subjekty.

Naproti tomu politické usporadani nomadského kmenu je mnohem
jednodussi. Vesmés se da charakterizovat jako kmenova struktura, zalozena
na ptibuzenskych svazcich. V kmenovych spolecenstvich je, podle Doyla,*
zakladem spravy politického Zivota kolektivita, kterou je rodina a kmen. Tato
skutecnost je zpusobena prostfedim, které formuje socialni vztahy
spolecenstvi, nebot’ v fidce osidlené a uniformné zchudlé pustiné zuastava
socidlni stratifikace trivialni.” Tento typ spolecenstvi se tedy vyznacuje malou
mirou centralizace. OvSem existuje zde urcity potencial pro sjednoceni a
vytvofeni vétsiho statntho celku, a to ,,nomadského statu®. Ten lze definovat
jako politicky utvar, ktery dosahl urcitého stupné politické organizace a

vétsina jeho populace jsou nomadi.*

Pomineme-li podrobny popis dopadu
vnitinich faktord jeho vytvofeni’” a zaméfime se na vné&j§i faktory, lze
konstatovat, ze velkym vlivem ke sjednoceni do vétsich politickych celkd byla
snaha o podmanéni si usazenych zemédélskych oblasti.® Tedy hnacim

motorem expanze a sjednoceni byla snaha o ziskani ekonomického uzitku.

Tedy rtzny zptsob produkce a ziskavani obzivy je zcela urcujici pfi
rozliSovani rozdild mezi impériem a ,,nomadskym statem®. Perry Anderson
piSe (o fecko-fimském civilizaci), Zze anticky svét byl masivné a neménné

zemedelsky. Zemedelstvi tvofilo skrze historii absolutné dominantni doménu

33 Doyle: 1986, s. 19 — 20.

34 Doyle: 1986, st. 164.

35 Crone: 1980, s. 23.

36 Khazanov: 1983, s. 228.

37 Ty by zahrnovaly velice podrobnou analyzu socialnich, ekonomickych a politickych, ¢i jinych zmén,
které by si zaslouzily vlastni praci.

38 Khazanov: 1983, s. 229.
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produkce.” Naproti tomu se podivejme na nomadsky zpusob Zivota. Podle
Khazanova se da rozlisit nékolik hlavnich typt pasteveckého nomadismu.
Prvnim je pravy pastevecky nomddismus (pastoral nomadism proper), ktery se
vyznacuje absenci zemédélstvi. Ten existoval v urcitych oblastech jako
Severni Euro-Asie a Eurasijské stepi, Arabie a Sahara. Zaroven vSak dodava,
ze 1 v téchto mistech koexistovaly 1 jiné formy pastevectvi, jako polonomiidské
pastevectvi  (semi-nomadic ~ pastoralism), které je mnohem vice rozsifené a
kombinuje pastevectvi s castecnou zemédélskou produkci. Polonomidské
pastevectvi se da dale rozliSovat do nékolika dalsich forem, které existovaly v
urcitych regionech (i v Arabii). Z ekonomického hlediska jsou pravy pastevecky
nomddismus a polonomadské pastevectvi Gzce spojeny a mnohdy mezi nimi existuje

vzijemna zavislost.*

Budeme-li generalizovat pfi vymezeni zakladni délici linie mezi s a
nomadskym kmenem, tak se da fici, ze z hlediska zptisobu zivota je rozdil
mezi nomadskym kmenem a impériem jednoznacné usedla zemédélska
cinnost oproti pastevectvi, které je mobilni a také diky své pohyblivosti byli
nomadi historicky hlavnimi protivaiky usedlych impérii.* 7 hlediska
politického systému je fise oproti nomadskému kmenu vice centralizovana a

fizena skrze hierarchickou strukturu.

2.11  Byzantska fiSe a jeji zakladni geograficky pfehled

Neni tajemstvim, ze statni atvar, ktery dnes nazyvame Byzantskou fisi
existoval bezmala tisic let. Béhem této doby proslo impérium mnoha
proménami. Stfidala se zde obdobi vojenské expanze s obdobimi ztraty tzemi

a stejné tak 1 spolecnost a vnitfni struktura statu prosla zménami, at’ jiz z

39 Anderson: 1974, s. 19.
40 Khazanov: 1983, s. 19 — 20.
41 Van Der Pjjl: 2007, s. 63.
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davodu vlivii vnéjstho svéta, anebo kvuli vnitinim pficinam. Bézné je nazev
Byzantska odvozovan od starovékého nazvu hlavntho mésta fiSe
Konstantinopole, tedy nékdejstho Byzantia. Kdy konci pozdni doba fimska a
za¢ina doba byzantska se da jen tézko odliSovat. Pro nékteré zacina byzantské
obdobi béhem vlady Konstantina I. ve ¢tvrtém stoleti a pro jiné koncem
patého a zacatku Sestého stoleti, zvlast¢ potom vladou Justiniana I. (527 —
565). Tak ¢ onak byzantské obdobi kryje dobu zaéinajici pozdni érou Rima a

konéi padem Konstantinopole roku 1453.%

Chris Wickham oznacuje Sesté stoleti Vychodniho impéria jako
privilegované, nebot’ se jedna o posledni delsi obdobf stability pfed perskym a
arabskym dobyvinim.* Neni ani divu, ze o ném Wickham takto hovofi,
nebot’ vyse zminéna vlada Justiniana je chapana bézné chapana jako zlaty vék
Byzance. Vlada jeho a jeho manzelky Theodory bude navzdy spojena s
uspésnou vojenskou kampani na zipad,” kterdi mélem pfinesla Uspésné
obnoveni starého Rimského impéria a dile také stavbou chrimu Bozi
moudrosti. Vesmeés se jednalo o dobu prospéchu a plodnosti. Vznikala
mnoha literarni dila a byl sepsan i Justiniantv zakonik, jez polozil zaklady

evropského prava.®

Oproti tomu, neprobihalo sedmé stoleti zrovna nadéjné. Prestoze na
jeho zacatku se hranice fiSe stale jest¢ rozkladaly od Héraklovych sloupu, tedy
Gibraltarské UZiny, na zipadé az po okraj Kavkazu na vychodé,* na jeho
konci se jiz hranice fiSe znacné zuzily. Stejné jako kterykoliv jiny politicky
systém 1 Byzantska fiSe béhem své existence zapasila s udrzenim teritorialni

integrity. Jeji nejvétsi problém byl zptisoben nest’astnou geografickou situaci,

42 Mottis, Scheidel: 2009, s. 208.
43 Wickham: 2005., s. 62.

44 Viz. ptiloha 7.2

45 Gregory: 2005, s. 119.

46 Kaegi: 2003, s. 19.
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nebot’ byla vzdy obklopena potencialnimi, nebo skute¢nymi nepfateli. Na
vychodé¢ to byla Sasanska Persie do roku 620, poté arabsky chalifat,
nasledovany Seldzuky a Osmany. Na severu nomadi a migrujici Slovanské
kmeny, na zapadé to byly Germani, Frankové, Lombard’ané, dale Saracéni i

Normané, atd.”’

Geografie byla nejenom urcujicim faktorem v politické a potazmo
vojensko-politické sféfe, ale i pro byzantské hospodaftstvi byla zcela zasadni
(jak si ukazeme v nasledujici podkapitole). Geografie je totiz klicem k
pochopeni byzantské historie, definuje jeji strategické moznosti a obtize, stavi
limity jejich zdrojd a vytvafi hranice moznosti pfepravy zbozi a osob.” A
ackoliv se hranice fise béhem jeji dlouhé existence znaéné ménily, a sledovat
tento vyvoj by bylo jist¢ namétem na samostatnou praci, je dulezité se podivat
na podobu fise na zacatku sedmého stoleti a rozebrat geografické a pfirodni
podminky klicovych oblasti, které se staly pfedmétem sporu v nadchazejicich

udalostech.

Pozdni anticky svét a zem¢, jez se mély brzy stat kofisti muslimskych
armad, se skladal z rozliénych regiond, které nabizely rizné environmentalni
podminky a také razné klimatické podminky. Stiedozemni a Cerné mofie
tvofily pfirozenou spojnici mezi nejzaz§imi regiony od zapadu u Gibraltarské
uziny pfes severni Afriku a jih Evropy az po Kavkaz a zapadni pobfezi
Levanty, zatimco feky, poust¢ a horska pasma oddé¢lovaly, anebo spojovaly
dalsi regiony. Klima urcovalo vzorce zemédélské vyroby a pastevecké vyuziti
oblasti stejn¢ jako, v mnohych ohledech, ur¢ovalo povahu statni i soukromé

produkee.”

47 Mottis, Scheidel: 2009, s. 211.
48 Jeffreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 219.
49 Robinson: 2010, s. 19.

19



Byzantska fise a jeji zakladn{ geograficky piehled

Prvn{ vyznamnou oblasti, ktera hrala podstatnou roli v celé byzantské
historii, je Anatolie. Konstantinopol byl nejenom balkanské mésto, ale
zaroven 1 anatolské, nebot’ ¢ast jeho zazemi se rozkladala v severozapadni
casti Malé Asie, kolem Marmarského morfe. Anatolskou geografii lze nejlépe
pochopit skrze jeji hornaty reliéf. Cely poloostrov je v podstaté nahorni
plosina se slanym jezerem uprostfed. Cela tato plosina je lemovana horskymi
pasmy. Ty vSak nevytvafeji pfirozenou bariéru a nedélaji z Anatolie
pfirozenou pevnost, nebot’ pohofi ubihaji od zapadu na vychod. Na severu
lezi pohofi Pontos a na jihu se rozklada Zagros. Obé¢ vytvareji uzky pobfezni
pas lemovany vysokymi horami. Na jthovychod smérem do Syrie a do Iraku
tvofi pfirozenou bariéru pohybu s nékolika klicovymi prasmyky, kterymi
prochazelo zbozi, pocestni a pfedevSim armady jiz od nepaméti.
Nejvyznamnéjsi z nich byly Cilicijska brana, Ergansky prasmyk (Ergani pass),
a prusmyk Bitlis. Na zapadé lezi dlouha drodna fiéni udoli. Pohofi na
vychodé vytvateji bariéru pro pohybu mezi severem a jithem, ne ale mezi
vychodem a zapadem. Anatolie je tedy dobfe chranéna proti utoku
pfichazejicimu z Damasku, nebo Bagdadu, ale ne az tak dobfe proti nepfiteli

pfichdzejicimu z vychodu jako byly Tutci v jedenictém stoleti.™

Nejveétsi a zaroven nejvice plodné zemédélskou oblasti Anatolie lezi na
zapadnim a jiznim pobfezi. Historicky méli tyto regiony mirnéjsi klima nezli
zbytek plosiny a také byly bohatsi a hustéji zalidnéné. Dikazem nam toho
mohou byt pozustatky fimskych staveb, jez se v oblastech hojné nachazeji.
Severni pobfezi je obdobné plodné a dokonce lépe zavodnéné, ale tento pas
pfi pobtesi Cerného mote je piili§ dzky. Na zbytku plosiny se mnohdy
rozkladaji rozsahlé bezutésné pusté polopouste, které lezi v destovém stinu

jiznich pohoti, ale i zde se daji nalézt zaplavové oblasti, jako je Konyjska

50 Jetfreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 224.
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kotlina, kde je dostatek vody ke stalé zemédélské produkei. Také Kappadokie
je typicka tim, ze je plodnéjsi, nez by na prvni pohled bylo patrné. Mnohdy
byl nedostatek pozemnich vodnich zdroji nahrazovan vrtanim studen pro
vyuziti podzemnich vod a zavodni. Hornaté oblasti také nebyly zcela
opusténé, nachazely se zde sezénni pastviny a mnozi obyvatelé nahornich
oblasti vyuzivali malé ficky a potoky a jejich povodi k zavodnovani

terasovitych farem.”

Geografie Egypta je velice specifickd. Podivime-li se na néj z vesmiru,™

je jasné, ze jeho vyznam tkvi pfedevsim v urodné oblasti lemujic{ Nil a v jeho
delté, ktera se rozklada pfi jeho usti. Egypt v podstaté byla tato oblast, a to po
tisice let rozvoje tamni civilizace. Pro srovnani i moderni Egypt tvofi z asi
96% poust’.” Zbytek zemé, byl v de facto zanedbatelny ve smyslu produkce,
ackoliv i zde Zili nomadi.”* Nicméné Egypt byl pravé ddalezity pro svou
urodnou oblast, ze které §la tomu, kdo jej ovladal, pfedevsim znacna
produkce obili. Potazmo viechny provincie severni Afriky, ovlidané Rimem
byly vyznamné svymi zemédélskymi produkty, ale Egypt si drzel zcela vysadni

postaveni.

Pohofi Taurus a Antitaurus tvofi jizni okraj Anatolie. Za nimi se
rozpinaji zemé Levanty a Mezopotamie. Stejné jako Egypt, zazily tyto oblasti
vzestup starovekych civilizaci a néktera zdejsi sidla jsou kontinualné obydlena
po tisicileti. Projdeme-li z Malé Asie na jih skrze prasmyk Bitlis, sestoupime o
néjakych 1500 metrt nize do oblasti severni Mezopotamie. Toto teritorium se
rozpina na jih od hor a vychodné od Eufratu. S vyjimkou kopcovitého terénu

na severu oblasti se jedna o rovinatou plan, skrze kterou mohli armady volné

51 Tamtéz., s. 224 — 225.
52 Viz. pifloha 7.3

53 Bagnall: 1993, s. 15.
54 Viz. Khazanov: 1983.
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manévrovat. Ackoliv nejvice obydlenou oblast{ zde byla mista kolem feky, tak
se lidska sidla vyskytovala po celé oblasti. Levantou pak chapeme prostor na
jih od hor a na zapad od Eufratu, ktera je lemovana na zapadé biehy
Stfedozemniho mofe a na jihu se rozpina az k Sinaji a Rudému mofi. Kli¢ové
rysy Levanty tvoii jednak uzky pruh pfi mofském pobfezi, jez je §irsi na jihu
nez na severu. Dale s nim ubiha k jihu pas pohoii s nejvyssimi vrcholky v
Libanonu, kde se déli na Libanon a Antilibanon a mezi nimi lez{ ddoli Bika.
Za nimi na vychod se rozklada vnitrozemi planina, ktera postupné prechazi

ve vychodni poust’.

Napti¢ Levantu byly hlavni cesty budovany tak, aby kopirovaly linie,
které tvofily zdejsi feky, tedy pfedevsim Orontes, Litani a Jordan, a skrze
pohoii prochazeli prasmyky. Na rozdil od Mezopotamie se jedna o krajinu s
mnoha skrticimi body. Zdejsi sidla se soustfedila do urcitych zén. Jednak
lezela pifi pobfezi, nebo v prostoru za horami, kde bylo dostatek vody pro
zemedélstvi. Avsak stejné jako v Anatolii 1 zde se nachazela sidla v horach
tam, kde pramenily potoky. Severni Mezopotamie a Levanta vytvareji severni
a zapadni strany Urodného pilmésice. Uprostied pilmésice le syrska poust’,
za kterou je na jihu Arabskd poust’. Vychodni strany Urodného ptlmésice

jsou tvoteny Centralnim a jiznim Irakem.”

Byzantské oblasti zahrnovaly jesté jizni ¢ast Balkanu vcetné ostrova v
Jonském mofi a napiiklad i Kypr, Krétu, Sicilii a dalsi oblasti na zapadé, jez
byly poztstatkem Rimské fise jako celku, které se vSak mely stat kofisti
ptichozich ,barbarskych® kment. Pro Byzanci se po jejich ztrat¢ na dlouha
léta stala klicovou oblast Anatolie a Balkanu, kde se fise udrzela (ackoliv s
postupnymi ztratami i na téchto tzemich) az do 15. stoletl. D4 se fici, ze i

Vv

pfesto, ze fise béhem sedmého stoleti ztratila mnoho tzemi jak na zapade, tak

55 Jetfreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 226 — 227.
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1 na vychod¢, a to tzemi vyznamnych, nebylo to pro ni zcela fatalni. Jinak

tomu vSak bylo u Perské fise.

2.1.2  Sasanska Persie a jeji zdroje

Sasanovska dynastie se na tran dostala po bitvé, kterou mezi sebou
svedli Ardasir I. a posledni arsakovsky vladat Artabanus IV. Udalo se tak
roku 224 naseho letopoctu a od této doby lze az do poloviny sedmého stoleti
hovoiit o Sasinské #§.* Stejné jako fise Rimska i Persie prosla mnoha
obdobimi vyvoje, kdy vzpoury, nabozenské rozkoly a vpady cizich najezdnikt
ohrozovaly jeji teritoridlni integritu. Na tzemi dnesniho Iranu, ktery byl vzdy
srdcem zdejsich fisi; 1ze sledovat vyvoj politickych atvara od biblickych dob

a7 do soucasnosti.

Sasanska fiSe se skladala z dvou velice odlisnych geografickych tzemi.
Na jedné strané to byly urodné niziny Mezopotamie a na stran¢ druhé iranska
vrchovina. Tyto oblasti byly od sebe oddéleny pohofim Zagros, které se tahne
od Kurdistanu jiznim smérem k Perskému zalivu. Mezopotamie, kde
komplexni zavlazovaci systém umoznoval intenzivni zemédélstvi, byla
ekonomickym srdcem Perské fise a jeji bohaty zemédélsky vynos pomahal
generovat nejvétsi podil pfijmu statni pokladny a také zasobovat hlavni centra

fise, jako byl Ktésifén, nebo Veh Ardasir.”’

Uzemi iranské vrchoviny je do velké miry opakem Mezopotamie. Jedna
se o fidce obydlenou oblast, kde se centra osidleni shlukovala kolem a podél
zdroji vody. Dést’ zde byva fidky a krom ficek a tzv. gandti (podzemni vodni
kanaly) zde nebylo pifili§ zdrojd, a to pfedev§im v pousti, ktera se rozklada

jihovychodnim smérem. Samotna oblast Iranu se sklada z komplexu horskych

56 Daryaee: 2009, s. 2 — 3.
57 Cameron, Ward-Perkins, Whitby, eds.: 2000, s. 638 — 639.
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pasem, které uzaviraji sérii vnitfnich panvi a podobné jako u Anatolie se jedna
o velice hornatou vrchovinu. Zagros tvofil bariéru, pfes kterou byla
komunikace omezena na néckolik hlavnich prasmykid. Srdce fiSe lezelo ve
Farsu, coz je lokalita relativné urodného regionu v jihovychodnim cipu
vrchoviny, kde také sidlili daleziti hodnostafi, vyznamné rodiny a elity z fad

nabozenskych pfedstaviteli.”

2.1.3  Arabsky poloostrov

Ackoliv  je podkapitola s nazvem _Arabsky poloostrov  zdanlivé
nekompatibilni s fazenim pod hlavicku jednotky, nebot’” oproti obéma hlavnim
fisskym aktérim se nejedna (alespon ne v dob¢ pfedislamské) o kompaktni
teritorialné vymezeny statni utvar, jedna se o budouci lihen muslimského
aktéra a rovnéz se zde nachazely mnohé statni tvary. S ohledem na to ji zde

rozebereme jako samostatny celek.

wPodoben obrovskému méchn visicimn na spojnici Afriky a Asie, rogkldda se
Arabsky poloostrov — holy a nesirodny ve své vétsi casti. Pisecné a kamenité pousté de
prechdzeyi pogvolna v suchou step a nakonec jig oblasti hodici se k Zemédélstvi. Mobli
bychom 1ici, Ze tam kde konci poust’ a step a tim i panstvi kocovniki, tam konli Ardbie a
zating Urodny piilmésic, ktery poloobloukem sviri poloostrov ze severn. Nesmirna rozloba
— poloostrov méri pres 15 a piil milionii (tverecnich kilometrii — a nekonelné vinéné
kamenité a pisecné pustiny, prerusované jen oblas vyschhimi didolimi (wadi) a holymi
horskymi hrebeny bez vegetace, json hlavnimi charakteristikami Arabie.*”” 'Takto Arabii

popisuje profesor Hrbek v pfedmluve ke svém piekladu Koranu a zcela tim

vystihuje podminky tamni krajiny.

58 Tamtéz, s. 639.
59 Hrbek: 1972, s. 9.
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Ze vsech ruznych faktort, které pomahaly utvatet historii Arabského
poloostrova je geografie nejvice vlivhou. Ackoliv je obklopena péti mofi,
neda se hovoftit o dobrém piistupu k nim. Neexistoval zde skoro zadny dobry
pfistav, az na Aden, a pobfezi poloostrova je rovnéz znacné nehostinné.
Stejné tak nehostinné je i1 vnitrozemi. Na celé plose se, kromé Hadzaru na
jihu, nenaléza jedina feka, ktera by méla dostatecnou kapacitu pro umoznéni
transportu a komunikace skrze Sirou plochu sluncem spalené pustiny, které
lezi na vychodni strané, nebo skrze hornatou krajinu zapadni strany.
Nedostatek vodnich zdroji je zcela definitivnim urcovatelem Zivotnich
podminek Arabie. Krom jiz zminénych fek se zde nenaléza jediné jezero a

stazky jsou minimalni, a tak je vétsina poloostrova zna¢né sucha.”

Ovsem ne vsude je tomu tak. Vnéjsi casti regionu, pfedev§im na
jthozapadé¢, jsou zasobovany dostatecnym mnozstvi srazek, diky monzuntim
Indického mofe, aby zde mohla existovat trvala zemédélska cinnost, ktera
umoznovala stabilni pfisun dostatku potravin pro udrzeni trvalého osidleni,

jez umoznovalo tamnimu obyvatelstvu vytvaret komplexnéjsi statni atvary.

Arébie je tedy krajem znaénjch kontrastd, jez lezi vedle sebe. Urodny
jith umoznoval lidem Zit usedlym Zivotem, zatimco pfilehla Prazdna ctvrtka, je
jednim z nejnehostinéjsich mist na planeté, jejiz obyvatelé se museli specificky

ptizplsobit (viz. vyznam velblouda v rimci podkapitoly Interakini kapacity).®'

Znacny vyznam méli oazy, pfedevsim pro obyvatele pustych mist
veétsiny Arabie, které umoznovaly obyvatelim pustin urcity pfistup k vodnim
zdrojam. Ty vétsi z nich umoznovaly beduinim i doc¢asné (nc¢kdy i trvale) se
usadit. Takovou oazou byl napfiklad pramen Zemzem, u kterého se vytvofila

osada pozd¢ji znama jako Mekka, kde se usidlil kmen Kurajsovea a dalsi

60 Viz. pifloha 7.4, kde je vidét, ze 1 dnes je vétsina uzemi Aranie znacn$ suchd a nehostinnd.
61 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 4 -5.
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takovou osadou, jez se stala pozdéji i vyznamnym méstem byl Jathrib, pozdéji

pfejmenovany na Medina.

2.2 Interakcni kapacity

Vyvoj technologickych kapacit pfepravy a rozvoj lidské spole¢nosti
jsou nerozlucné spjaty. Asi malokdo by si dokazal odmyslet rozmach
pramyslové revoluce bez parntho stroje a Zeleznice. Stejné tak i bé¢hem
dvacatého stoleti umoznil rozvoj mezinarodni kontejnerové prepravy, letecké
dopravy a prostfedktt komunikace rapidni rozmach globalizacnich vliva, které
méni prostfedi mezinarodnich vztahd. Tento trend rozvoje dopravnich
moznosti a technologickych vymozenosti, stejn¢ jako socialnich instituci, se
odehraval i v obdobi pfedmodernitho mezinarodniho systému, ackoliv v jiné
mife a ne tak rapidnim tempem. Nicméné vlivy na podobu systému a na
moznosti aktér jsou dolozitelné a my si je zde pfedstavime, nebot’

ekonomicky sektor je jimi také znacné formovan.

Co se tyka prostfedka dopravy, méli obyvatelé svéta pozdni antiky
nc¢kolik moznosti. Jednak byla bézna pfeprava pozemni, dale namofni a
nakonec fi¢ni. Ovsem moznosti dopravnich prostfedki a kapacit jsou do
velké miry ovliviiované geografii a klimatickymi podminkami. Geografie
muze budto nastavovat pfirodni bariéry (Oceany, Hory, Pousté, ¢i ledové
pustiny arktickych plani), anebo naopak nabizi pfiznivé podminky (splavné

feky, vnitrozemska jezera, oteviené stepi).”

Technologie pozemni pfepravy, byla jiz od ¢ast sumerského vynalezu
kola v poloviné ctvrtého tisicileti pfed nasim letopoctem, da se fici stejna.

Voziky byly tazeny budto lidskym pficinénim, nebo taznou zvéfi. Tento

62 Buzan, Little: 2000, s. 193.
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vynalez st vyzadoval vznik infrastruktury, aby mohl byt pouzivan efektivné.
Zacaly tedy vznikat prvni cesty a jejich technologie byla také vylepSovana
skrze veky. Prvnimi opravdovymi staviteli cest byly Rimané. Znamé piislovi
pravi, ze viechny cesty vedou do Rima a nebudeme daleko od pravdy
budeme-li to tvrdit. Je dokumentovano zhruba 372 hlavnich silnic, které se
tahly napi#¢ impériem od Skotska do Afriky a od Spanélska do Recka.®
Rimské silnice byly kvalitné vyrobeny a mnohé jejich pozistatky se daji nalézt
v Evropé i dodnes. Byzantska fise na tuto tradici navazovala a pro potieby jak
vojenské, tak obchodn{ budovala a udrzovala své silnice, a to az do doby, kdy
ztratila nad danym dzemim kontrolu.* Stejné tak i Per§ané se vénovali stavbé
infrastruktury potfebné k témto ucelaim.” Stit majici dlazdéné cesty a
upravované komunikace ziskaval velkou vyhodu, nebot’ komunikace, které
byly vystaveny z nedlazdénych cest, podléhaly rozmarim pocasi a znacné

znesnadniovaly pohyb v obdobi velkych dest™.

Je-li poust’ velkou ptekazkou pro tvorbu interakénich kapacit, tak
potom domestikace velblouda se stala vyznamnou technologickou®
vymozenosti jak ji pfekonavat. Richard Bulliet, ktery se zabyva dopadem
tohoto fenoménu, cituje popis Majora Arthura Glyna Leonarda, v némz se
pravi, ze velbloud je ze vSech stranek tim nejlepsim prostfedkem ve srovnani
s ostatnimi zvifaty pouzivanymi k doprave.®® Evoluéni adaptace velblouda na
kruté prostfedi bez dostatku vodnich zdroji je kazdopadné pozoruhodna.
Pro nas jsou vSak dulezité jeji implikace pro vyvoj interakcénich kapacit. V
nomadském prostfedi Arabského poloostrova (a nejenom zde) bylo
pouzivani velbloudu zcela zasadni a také do znacné miry definovalo arabské

nomady a jejich zpisob zZivota. Hodgson definuje dokonce wvelblondi

63 McNeil: 1990, s. 431 — 432,

64 Jettreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 295 — 300.
65 viz. Wiesehofer: 1996, s. 75 — 79.

66 Bulliet: 1990, s. 22.
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nomddismus (camel nomadism), jako specifickou formu nomadismu a pise o ni,
ze ,, Velblondi nomadismus hluboko v pousti byl velice specializovanon formon Fivota, jes
predpoklidala specidini technické a dokonce i socidini dovednosti.“’ Pro obyvatele
poustnich pustin, zijicich bez existence dobré infrastruktury, bylo pouzivani
velbloudt pro pfepravu zbozi zasadni. Jeho vlastnosti umoznovaly samotnou
existenci karavany a potazmo i karavanniho obchodu. Domestikace velblouda
se da povazovat za technologicky pokrok a jeho pouzivani umoznovalo

ekonomictéjsi zpasob pfepravy oproti kolovému transportu.®

Dalsim vyznamnym prostfedkem dopravy, vedle velblouda, se na
dlouha staleti stal kan. Dukazy jeho vyuziti jako dopravniho prostfedku se
datuji do prvniho tisicileti pfed nasim letopoctem® a jezdectvi bylo Siroce
rozsifené jak mezi nomady, tak i v usedlych statnich atvarech. Hojné se také
vyuzivalo koni ve vojenském sektoru. Napiiklad perska kavalérie byla se svou
»obrnénou® jizdou znama. Ammianus Marcellinus ji popisuje ve ctvrtém
stoleti n. L. 2 zmifiuje, Ze koné byly, stejné jako jezdci, kryti ve zbroji.” Stejné
tak i Rimané pouzivali koné k vojenskym ucelim. Také pionjr geopolitiky
Halford J. Mackinder” popisoval vyhody jizdy na koni po Sirokych stepnich
oblastech Euro-Asie. V téchto rozlehlych prostorach jizda na konich

umoznovala nomadim pohybovat se pfes ohromné vzdalenosti.

Ri¢ni preprava a namotni preprava jsou zcela jiny piipad. Riéni
pfeprava se mohla uskutecnit jenom na splavnych fekach a na Blizkém
vychodé se da jeji vyskyt pozorovat pfedevsim v Egypté a Mezopotamii.
Archeologické nalezy dokazuji, ze béhem prvniho tisicileti pfed n. 1. se stavély

lodé¢ s pouzitim podobnych prvka jako dnes. Jiz béhem antiky se Sttedomoii

67 Hodgson:1974, s. 147.

68 Bulliet: 1990, s. 217.

69 Buzan, Little: 2000, s. 194.

70 Daryace: 2009, s. 45.

71 Mackinder: 1904, s. 421 — 437.
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hojné vyuzivalo k plavbé obchodnich i vojenskych lodi. Ovsem technologie
plavby, stejné jako stavba lodi a moznosti navigace, zazily svtj velky rozkvét
az mnohem pozdéji.”” Obdobi zimotskych objevii a zaoceinské plavby
pfichazi az s dobou vrcholného stfedovéku. Nicméné i v obdobi pozdni
antiky se da pozorovat vyznam plavby, at’ jiz pro vedeni valky, pro obchod a
pfepravu zbozi, ¢i pro kulturni vyménu. Transport po vodé je sice omezeny
geografickymi podminkami a technologickymi moznostmi, ale oproti
pozemnimu transportu ma tu vyhodu, Ze je mnohem levnéjsi.” S timto typem
dopravy je také spojena stavba potfebné infrastruktury. Lodé jsou nuceny
nakladat a vykladat své zbozi v bezpeci a rovnéz v misté, které je tomu
uzptsobené. Po dlouhou dobu bylo umisténi pfistavist® zavislé na

geografickych podminkach, protoze stavebni technologie nebyly dostatecné

Vyvinuté.74

Vyznamnou roli pfi utvafeni interakénich kapacit méli 1 socialni
instituce a normy,” které umozrovaly obchodni vyménu. Jiz od starovéku, se
napfiklad bézné pouzivalo penéz a drahych kovi jako univerzalniho
prostfedku smény. Také existovaly snahy o sjednoceni mér a vah. Napfiklad
Justinidntv zakonik se jimi zabyval.” Dal$im pfedpokladem existence
obchodnich vztahti mezi jednotkami, které si byly kulturné, nabozensky i
politicky vzdaleny, je existence norem a pravidel, které umoznovaly jejich

vzajemné interakce. Buzan s Littlem zminuji, Zze v obdobi pfed-

mezinarodniho systému musely existovat socialni instituce, které umoznovaly

72 McNeil: 1990, s. 519 — 521.

73 Silver: 1995, s. 85 — 86.

74 McNeil: 1990, s. 547.

75 Z davodu kratkého rozsahu prace se nelze zabyvat podrobnym rozebranim téchto norem a instituci.
To by vyzadovalo specializovanou studii.

76 viz. Hendy: 1985, s. 333.
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jedincim zustat integrovanymi skrze rozsahla tzemi i pfes relativné nizkou

uroven komunikace.”’

2.3 Ekonomické procesy

Ekonomika, jak ji chape Karl Polanyi, je zavedeny proces interakei
slouzici k uspokojeni materidlnich potfeb, ktery vytvaii zivotné dulezitou
soucast kazdé lidské komunity. Bez ekonomiky v tomto smyslu nemuze

fungovat zadna lidska spolecnost.™

Pro Braudela je zakladni charakteristikou predindustrialni ekonomiky
koexistence neflexibilni, setrva¢né, pomalu se vyvijejici ekonomiky, ktera byla
do zna¢né miry stale primitivni a (v limitované mife) ekonomickymi silami,
které jsou charakteristické pro moderni rist. Tedy na jednu stranu zde mame
pastyfe a sedlaky, ktefi Ziji ve svych vesnicich bezmala stejnym zptasobem po
staleti viceméné sobéstacné a na druhou stranu se daji sledovat trzné
orientované ekonomické sily a expandujici kapitalismus, jez postupné vytvarel

svét, kde Zijeme dnes.”

Trzni chovani implikuje sménu. Ta je vsak znacéné zavadéjicim
terminem, nebot’ se da rozdélit do dvou kategorii, a to podle vztahu k motivu
zisku a podle rozsahu. Za prvé muze byt sména komercniho charakteru,
jinymi slovy hovofime sméné, ktera probiha, kdyz lidé nakupuji a prodavaji
komodity — tedy klasicky obchod. Takto mtzou ¢init pfimo; vyrobce prodava
na lokalnim trhu své vyrobky zakaznikovy, nebo nepfimo, a to
prostfednictvim prostfednika, ¢i kupce, ktery své zivobyti ma postavené na

relativné levném nakupu a nasledném vyhodném prodeji obvykle jinde. Tento

77 Buzan, Little: 2000, s. 215.
78 Polanyi: 1977, s. 31.
79 Braudel: 1979, s. 5
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typ smeény (skrze prostiednika) je vétSinou stimulovany existenci
zemeédélského pfebytku a produkci femeslnych vyrobkd na jedné strané a
poptavkou na stran¢ druhé a nepfedpokladd osobni vztah mezi kupcem a
prodejcem, nebot’ je pro oba duilezitéjsi zijem o danou komoditu.”” Obchod
umoznoval aktérim ziskavat zdroje, kterych bylo nedostatek a zaroven
vytvaret zisk. Trh jak je obecné znamo se fidi zakonem nabidky a poptavky.
Vyjadteno slovy Maxe Webera: ,, Tr$ni chovdni je ovliviiovdano raciondini, cilevédomon

«81

honbou za vydélken .

Druhym typem smény je nekomercni sména. Ta se sestava také z
nckolika kategorii. Prvn{ formou je na recipro¢nim principu zalozena instituce
pfedavani dart. Jedna se o pohyb zbozi a sluzeb, jez je vyzadované socialnimi
obligacemi. Toto je doménou kmenové spolecnosti, ale pfeziva 1 do
starovéku. Tento zplsob smény se také oznacuje jako ddrkovy obchod (Gift
trade) a sklada se predevsim ze zbozi, které je urceno elitam. Druhy
nekomeréni zptsob smény je redistribuce. Zde hovoifime vybirani zbozi a
sluzeb (¢i spiSe o pravu na vybér zbozi a sluzeb) centrem, které je nasledné
pferozdéluje svym podfizenym subjektim a poddanym, at’ jiz kolektivné

anebo individualné.®

Z definice ekonomického sektoru vime, ze aktéfi si potiebuji zajistit
piisun dostate¢ného mnozstvi zdroju, aby byli schopni udrzet si blahobyt a
politickou moc. Ekonomicka sila, se tedy generuje nejenom ve smén¢, ale i v
produkci zdroju, kterymi po dlouhou dobu bylo zemédélstvi, pastevectvi, ¢i
tézba surovin. Aktéry ekonomického procesu jsou nejenom politické
jednotky, kmeny a fise, ale i soukromé subjekty — obchodnici. Ti vsak, ackoliv

.,

pozivaji wurcité autonomie, nevytvafeli organizované jednotky podobné

80 Wickham: 2005, s. 694.
81 Weber: 1968, s. 636.
82 Laiou: 2002, s. 681 — 682.
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dnes$nim firmdm.* Budeme-li sledovat ekonomické procesy, je nezbytné se
zaméfit na obchod, protoze ten byl hlavnim ekonomickym procesem

starovékého a antického svéta.®

Obchodni vyména v obdobi pozdni antiky probihala velice ¢ile mezi
aktéry 1 uvnitf jednotek. Dikazem toho muze byt naptiklad Hedvabna stezka.
Tato starobyla spojnice karavannich cest vedouci mezi Cinou a zipadem se
rozpinala pfes 7 500 km. Jeji rozkvét umoznoval nejenom obchodni, ale i
kulturni vyménu.* O objemu obchodu také vypovidaji byzantské mince, které
se nalézaji na archeologickych vykopavkich od Anglie az po Sibif.** Obchod
hral skrze historii velice vyznamnou roli, a to pfedevsim pro ty, ktefi méli
vhodné geografické podminky a kapacity pro jeho vyuziti. Obchod probihal
tedy nejenom na lokalni urovni, ale i na meziregionalni a také na
kontinentalni. Pfispivala mu 1 znac¢na propustnost politickych, ackoliv jsou i
doklady o wvybirani celnich poplatkd Byzanci, i Persii.’” AvsSak jak
poznamenava Hodgson, dalkovy obchod nikdy nebyl nikdy hlavnim zdrojem
pifimu méstskych center a ne vSechny obchodni stezky byly vzdy stejné
vyznamné. Nejvétsi vyznam pro agrarni impéria doby pfedmoderni méla
zemédélska puda a ti, kdo ji vlastnili tradi¢né patfili k nejmocnéjsim socialnim

vrstvam.®®

2.4 Struktura Ekonomiky

Struktura vypovida o zptusobu jakym jsou aktéfi organizovani v

systému a i my ji takto rozebereme, ale rovnéz je nezbytné podivat se

83 Buzan, Little: 2000, s. 233.
84 Buzan, Little: 2000, s. 219.
85 Agnew: 1997, s. 1.

86 Lopez: 1959, s. 74.

87 Robinson: 2010, s. 58 — 59.
88 Hodgson: 1970, s. 110.

32



Struktura Ekonomiky

podrobnéji na strukturu ekonomik jednotlivych aktéra, protoze jeji podoba

nam vypovi mnoho o jejich vnitfnim fungovani a o jejich moznostech.

2.4.1  Struktura pfedislamského systému

V podstaté od doby, kdy noha prvniho fimského legionafe vstoupila do
oblasti Blizkého vychodu az do poloviny sedmého stoleti byly valecné
konflikty mezi Persii a Byzanci v celku pravidelnou udilosti® a ackoliv se obé
fise potykaly s nepfateli 1 na jinych hranicich, byl Blizky vychod dominantné
ovladan témito dvéma hraci z hlediska vojensko-politického i ekonomického.
Do pfichodu sjednocené arabské moci, ktera definitivné¢ zménila podobu
systému, se zde nenachazel aktér, jez by byl schopny ohrozil primat téchto
dvou velmoci (pomineme-li vliv napfiklad LLachmovci a Ghassanovcu, ktefi
stejné existovali pouze jako naraznikové staty sponzorované jednou, nebo

druhou stranou.).”

To, ze zde mame systém tvofeny dvéma dominantnimi aktéry,
vypovida dost o fungovani tohoto systému. Podle Waltze vzajemna zavislost
v bipolirnim systému z hlediska vojenského a ekonomického rychle upada.”
V souladu s touto tezi lze pozorovat i systém pfedislamského Blizkého
vychodu. Mame zde dva dominantni aktéry z nichz ani jeden neni silny
natolik, aby zni¢il toho druhého.” Oba tito aktéfi se snazi v souladu s filozofii
hry s nulovym souctem ziskat navrch nad sebou navzijem a nemohou si

dovolit stat se zavislymi na sobé navzajem, ackoliv, jak uvidime, za ucelem

89 Viz. Greatrex, Lieu: 2002..

90 Viz. ptiloha 7.5. Podoba Blizkého vychodu v poloviné 6. stoleti.

91 Waltz: 1979, s. 168.

92 Ackoliv zde pfistupuji ke generalizaci zalozené na studiu empirického materialu o valkach a vyvoji
vztaht mezi obéma aktéry. Problémem je, Ze posledni velkd valka pfedvecer islamského vzestupu
byla znacné devastujici pro Byzantskou fi§i a Marschall Hodgson (Hodgson: 1974, s. 146.)
polemizuje, ze kdyby nebylo islamského pfichodu, byla by to nakonec nejspise Persie, kdo by
dokazal vytvofit fisi a nasledné kulturu, jez by se rozsifila do kontinentalnich rozmérti obdobné jako
se tomu stalo u islamu.
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zajisténi zisku v dobach miru radi pfistupuji ke vzijemné vyhodnému

konsenzu.

Podivejme se na nasledujici pifiklad formovani struktury za ucelem
zajisténi stabilntho zisku, ktery popisuji Dignas a Winter.” Pfestoze mnoho
valek mezi obéma aktéry branilo nepfetrzitému obchodu, tak obé strany
projevovaly silny zajem v blizkych ekonomickych vztazich. Primarné za
ucelem zajisténi ziska z celnich poplatka byl vytvofen diplomaticky ramec,
ktery urcoval podminky regulujici vyménu zbozi. Bylo uzavieno mnoho
dohod mezi fisemi, které se zaméfovaly na upravu ekonomické a s obchodem

souvisejici problematiky.

Vztahy mezi aktéry se mély tendenci zlepsovat pokud slo o prospéch z
obchodu a pfedevsim potom o dovoz luxusniho zbozi z dalného vychodu,
vesmés nejvice hedvabi a hedvabnych vyrobkd, které mély vysokou cenu. Ze
starovekych zaznamua vyplyva, ze Siroka §kala zbozi importovaného =z
vychodu muselo byt ,,procleno®. Napiiklad kofeni, kadidlo, drahokamy, ale i

zver, nebo zotroceni indicti eunusi.

Nicméné ve velké mife byla cela éra fungovani byzantsko-perského
systému na Blizkém vychodé¢ poznamenana imperialnimi ambicemi obou
aktéra. Jak je zfejmé z historickych zaznamit, meli ob¢ fiSe tendence vyuzivat
slabosti a krizi svého protivnika, at’ jiz ekonomickych, politickych nebo
socialnich a v téchto dobach také podnikaly vojenska tazeni, jejichz cile méli

jasné imperialisticky podtext a jejich ucelem byla snaha o dominanci.”™

Jaké postaveni tedy v ramci struktury systému zaujimala Arabie a jeji

obyvatelstvo? Pfed pfichodem islamské éry stila Arabie na periferii

93 Dignas, Winter: 2007, s. 195 — 196.
94 Dignas, Winter: 2007,s. 54.
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blizkovychodni imperialni spole¢nosti a znacné zaostavala z hlediska stupné
vyvoje. Spis by se dala se stavem svych instituci zafadit do obdobi starovéku.
Zatimco byl imperialni svét primarné zemédélsky, byla Arabie pastevecka a
zatimco obyvatelé impéria vyznavaly monoteismus, byla Arabie dominantné
pohanska a zatimco byl imperialni svét politicky organizovany, byla Arabie

politicky fragmentovana.”

Zaroven byla Arabie vzdy v blizkém kontaktu s fiSskymi regiony a také
silné pod jejich vlivem. Neexistovala zde zadna fyzicka hranice mezi Arabif a
zbytkem Blizkého vychodu a diky tomu nebyla izolovana. Arabové mohli
volné migrovat po krajiné a také tvofily vétSinu populaci poustnich oblasti
Syrie a Irdku. Arabové Zjici v Urodném pulmésici sdileli politické normy,
nabozenské pohledy, ekonomické procesy a prostor se spolecnostmi kolem
sebe. Arabie byla dale spojena ke zbytku regionu obchodnimi styky skrze
obchodniky, ale i politickymi zasahy a diplomatickymi styky s fiSemi, které si
chtéli zajistit pfedev$im obchodni privilegia a potazmo i strategické zajmy.”
Da se fici, ze dopad velmocenské politiky na beduinsky svét byl velky a

naopak vliv Arabi na politiku velmoci byl maly.”’

Arabie a pfedevsim potom jeji oblasti, kde mohli existovat politické
utvary zalozené na usedlé zemédélské cinnosti, hrala roli v mocenskych
sarvatkach obou fiSskych aktéra. Duvoda proto lze hledat mnoho od
politické dominance, a tim 1 zaji§téni obchodnich monopola, az po
nabozenské davody. Pifkladem toho muze byt vojenska intervence
byzantského spojence Etiopie. Roku 520 se etiopsky negus vylodil na
arabskych bfezich Rudého mofe a naslednou vojenskou expedici zavrsil

vyvracenim Himjarského kralovstvi na jihozapadé zemé. Divodem k tomuto

95 Lapidus: 2002, s. 9 — 10.
96 Tamtéz.
97 Robinson: 2010, s. 91.
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kroku byla perzekuce kfest’anskych obyvatel kralovstvi ze strany judaistické
vladnouci tfidy. Etiopska pfitomnost a okupace jizni Arabie trvala bezmala
padesat let a nebyla by mozna bez podpory Byzance. Béhem této doby byly
Etiopie a Byzantska fiSe blizci spojenci a ucinné ovladly nejenom jih
poloostrova, ale i Rudé mote, ze kterého vytvofily kfest’ansky prostor a

mocenskou sféru vlivu Byzance.”

Tato okupace byla vsak razantné¢ ukoncena vpadem sasanskych vojsk
roku 572, pficemz nasledoval upadek jihu. Dtvod pro to byl prosty. Sasanska
fiSe si potfebovala zajistit kontrolu nad Adenskym zalivem, aby mohla
limitovat byzantsky obchod v Rudém mofi a zaroven zajistit pfesun
obchodnich tras smérem k sobé.” Jizni Arabie a politické utvary, které zde
tungovaly dlouha staleti, byly vyznamnou spojnici mezi obchodem, ktery
fungoval mezi oblasti Indického oceanu a oblasti Sttedomofi. Tato spojnice
vedla z Indie k bfehtim Somalska poté do Urodného ptlmésice a odsud dale
do Evropy a az do doby oceanskych objevt, kdy Vasco da Gama a Portugalci

otevfeli cestu kolem Afriky, se jednalo o nejdelsi obchodni trasu historie."”

Nejenom jizni Arabie byla prostorem pro vyvoj mocenskych vztaht
impérii. V oblastech sousedicich s Urodnym pualmésicem, které byly
castecnym mocenskym vakuem, byly arabské kmeny pfimo podporovany a
vyuzivany obémi mocnostmi. Diky této podpofe se zde etablovala rodova
slechta, ktera byla schopna sjednotit kmeny do vétsich svazi a vytvofit
stabiln{ statni utvary. Re¢ je samozfejmé o Lachmovcich se sidlem v Hite na

pomezi Iraku a Ghassinovcich v Jordansku.'"

98 Shahid: 1979, s. 25.

99 Wiesehofer: 1996, s. 196 — 197.

100 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 16.
101 Hrbek: 1972, s. 11.
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Snaha o nastolenf dominance v perifernich kralovstvich se da sledovat
od 4. do 6. stoleti. Po destrukci Palmyry a Petry v Jordansku se Rimané snazili
branit hranice svych provincii skrze rekrutovani Arabua proti jinym Arabam a
proti Sasanovcim. Na konci patého stoleti byly v cele kmenovych svazta v
téchto mistech pokfténi Ghassanovci, ktefi stali jako naraznikovy stat pro
ochranu syrskych a palestinskych hranic. Stejné tak i Sasanovci zacali svou
podporou vytvafet naraznikovy stat. Lachmovci z Hiry byli koalici

aramejskych a kfest’anskych arabskych kment.'”

Pro doplnéni obrazku tohoto obdobi politickych zvratd ptred
pfichodem islamu je nutné je$t¢ zminit, ze kralovstvi, jez byla na jihu,
prozivala obdobi zna¢né moci pfed pfichodem zahranicnich vojsk a byla
schopna utvofit fisi, ktera sponzorovala klientsky statni utvar obdobnym
zpusobem jako oba hlavni aktéfi. Jednalo se o kralovstvi Kindda ve stfedni
Arébii, ale jak piSe profesor Hrbek:'" | Viechny tyto stity (tedy Lachmovci,
Ghassanovcei, Kindovei a jihoarabsti Himjarité) wsak byly v dobé  pred
Mubanimadovym vystoupenim oslabeny nebo anikly; nemély proto Fadny viiv na vnik
islamského statu ani po praktické, ani po teoretické strance”. S timto citatem lze
samozfejmé souhlasit, ale otazkou je, zdali to pravé nebylo ono mocenské

vakuum, které pfispélo vzestupu islamu?

Do urcité miry ano, protoze jak je zfejmé z historie, hraly tyto staty
roli ve vzajemnych valecnych tazenich obou impérii, ale zhruba kolem roku
580 dosly ob¢ fise k zavéru, ze se jejich podpora nevyplati a tedy koncem
Sestého stoleti tato kralovstvi zanikla. Nicméné méla tato financni i materialni
podpora znacny dopad na nasledujici obdobi. Davodem je, Ze obyvatelé

poustnich oblast{ se staly bohat$imi, vice organizovanymi a pfedevsim

102 Lapidus: 2002, s. 14.
103 Hrbek: 1972, s. 11.
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vojensky efektivnéjsimi, nez kdy dfive, pise Robinson a dodava, ze: ,,Dzin
nemiige byt vrdcen pét do labve®, ¢imz obrazné feceno poukazuje na nasledujf
udalosti sedmého stoleti a jejich spojitost s fi§skou politikou podpory

beduina.'™

2.4.2  Struktura na arovni jednotek

Centralnim charakterem Blizkého vychodu, béhem stoleti ptred
pfichodem islamu, byla méstska merkantilisticka ekonomika. Mésto bylo
hlavnim sidlem obchodnika a dalsich osob zainteresovanych v komercnich
ekonomickych procesech. Nicméné pres 90% populace sidlilo na venkoveé,
kde zili prevazné¢ ze zemédélstvi a na lokalni vyméné zemédélskych
produktd.'” Avsak odliSnosti mezi aktéry zde existovaly a kazdy aktér se
potykal s vlastnimi problémy, jez plynuly z kombinace vnittnich a vnéjsich

faktora.

2.4.21 Byzantska ekonomika a krize v sedmém stoleti

Ekonomika Byzantské fiSe byla do velké miry centralné fizena. Stat mél
mnoho nastroja jak zasahovat do béhu hospodafskych procest a také jich
vyuzival. Do velké miry je to dano politickou a socialni organizaci vnitfni
struktury fise. Stat, a pfedevSim potom cisaf, byli svrchovanymi vlastniky
veskerého uzemi a tim i majetku, ktery na ném lezel a stait mohl taktéz
kdykoliv konfiskovat soukromy majetek. Dukazem rozsahu této skutecnosti
je, ze ani cirkev a jeji pfedstavitelé nebyli vici tomu imunni. Statni zasahy v
soukromém sektoru se netykaly pouze sféry pozemku, majetku a dani, ale
zahrnovaly sirokou $kalu ekonomickych aktivit, o nichz je bohuzel malo

znamo. '

104 Robinson: 2010, s. 92 — 93.
105 Berkey: 2003, s. 5.
106 Kazhdan: 1993, s. 97 — 98.
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Jako zakladni kli¢ k formovani byzantskych socialnich vztaht v rané
byzantské éfe (. mezi 4. a 7. stoletim) slouzila distribuce pozemkového
majetku. Byzantska ekonomika byla velmi komplexni. Jeji substruktura byla
zalozena na soukromém vlastnictvi a soukromych podnicich. Zakladni
ckonomickou jednotku zde tvofila nuklearni rodina, jejiz vyznam, jak
naznacuji data, vzrostl koncem pozdni doby fimské."”” Také se d4 pozorovat
vysoka korelace mezi moci a vlastnictvim pady. Clenstvi ve vyssich vrstvach
byzantské spolecnosti bylo specificky spojené s vlastnictvim urcitého typu
agrarniho majetku znamého jako Chdrion, coz byla jakasi spravni vesnicka
jednotka. Nejenom korelace mezi moci a pozemkovym majetkem, ale i mezi
socialnim statusem a pozemkovym majetkem se zda byt blizka a s vyuzitim
marxistické terminologie se da fici, ze zde existoval urcity tfidn{ systém, ktery

vychazel z vlastnictvi vyrobnich prostfedku, jimiz byla zemédélska puda.'”

Az s podivem je srovnani podild statntho pffjmu odvadéného ze
zemédélskych ziskt a obchodu. Michael Hendy uvadi, ze tento pomér se
pohybuje hodnotach 95% zemédélstvi a 5% obchod v patém a Sestém stoleti
a 80% a 20% ve prospéch zemédélstvi ve ¢trnactém  stoleti.'” Zcela
dominantni zdrojem pifjma bylo zemédélstvi i v sedmém stoleti, a to jak pro
stat, tak 1 pro cirkev a soukromy sektor. Cena pozemni pfepravy byla dosti
vysoka, a proto byl obchod se zemédélskymi produkty, krom lokalizovaného
trhu, skoro neexistujici. Vyjimkou byla pouze staitem dotovana pfeprava
obili.'” Z toho lze usuzovat, ze zemédélstvi bylo nejenom dominantnim
modem vyroby, ale i hlavnim zdrojem statnich ziska v pozdni antice. Také to
implikuje fakt, ze stat nebyl pfili§ zavisly na obchodu a nebyl potencialné

ohrozen jeho upadkem, ale naproti tomu byl do velké miry zavisly na

107 Tamtéz.

108 Haldon, ed.: 2009, s. 98.
109 Hendy: 1985, s. 157.
110 Haldon: 1990, s. 26.
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mnozstvi pudy, kterou kontroloval, ktera lezela v hlavnich zemédélskych
oblastech a pfedev§$im potom na danich, které byly odvadény do statni

pokladny z pozemkového majetku.

Zisky z pudy vsak byly ovliviiovany mnoha faktory. Pomineme-li nyni
vnéjsi vlivy, jez ovliviiovaly byzantskou ekonomiku, jako byla ztrata tzemi v
dasledku vojenské expanze nepratel fise a zaméfime-li se na vnitfni faktory, je
mozné sledovat nckolik hlavnich udalosti, které meéli dopad na stav
hospodaftstvi statu, které se projevily v celkové krizi statu, jez se plné
rozvinula béhem sedmého stoleti. Jako prvni lze zminit demografickou krizi.
V pfedindustrialni spolec¢nosti, jakou byla i Byzantska fise, byl jednim z
byla neuzitecna pro hospodafstvi statu. Lidsky faktor ma proto zasadni
postaveni pfi sledovani ekonomického vykonu pozdné antického statu a jeho

ekonomického sektoru.'

V obdobi od Sestého stoleti az do islamské expanze je zaznamenan
stabilni dbytek obyvatelstva fise. Pfesna ¢isla bohuzel nemame, ale existuji
odhady. E. Stein uvad{ populaci na 30 miliont béhem vlady Justiniana (527 —
565). Nicméné podle J. C. Russella byl pocet byzantského obyvatelstva
zhruba 21 miliont kolem roku 600."* Kaegi se dri rozmezi mezi 17 a 27
miliény obyvatel kolem roku 630 a také dodava, ze to odpovida zhruba 20%
az 40% ubytku od doby druhého stoleti, kdy se odhadoval pocet obyvatel na
28 — 34 miliona. Tento pokles byl zptsoben kombinaci né¢kolika vliva, z
nichZ nejvice viditelné byly valka a mor.'"” Vypuknuti morové rany, ktera
vesla do historie nazvem Justiniansky mor, bylo pfedélem pro demograficky

vyvoj statu. Pandemie se pfevalovala pfes vychodni Sttedomofi v osmnacti

111 Laiou: 2002, s. 47.
112 Tamtéz.
113 Kaegi: 1992, s. 27.
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vlnach primérné jednou za dvanact let mezi roky 541 a 750 devastovala

populaci.'*

Dals$imi negativnimi vlivy byly invaze, které na uzemi fiSe podnikali
Avafi, Slovanské kmeny, Bulhafi, Germani, Persané a nakonec Arabové.

5

Nijezdy batrbart, hladomory,'” ale i napfiklad nikladné a vycerpavajici
vojenské znovudobyti ztracenych provincii na zapadé, které lze povazovat za
vrchol jinak uspésné vlady Justinianovi, se stalo pfispivajicim faktorem
populacniho tbytku, nebot’ jeho cena v lidskych zivotech, masivni depopulaci
venkovskych oblasti a financ¢nich prostfedcich vynalozenych na néj, byly

veelku neimérné jeho ziskam.''

Stejné tak narocné byly 1 valky s Persii, které mély i dopad na devastaci
nckterych zemédcélskych oblasti a s tim také souvisejici okupace Egypta a
Syropalestiny béhem prvni poloviny sedmého stoleti. Kombinace téchto vlivi
se pozdéji projevila ve znaéné vycerpanosti fise. A ackoliv se Rimanim
podafilo pod vedenim cisafe Herakleia'” vypudit PerSany z Egypta a
Syropalestiny a s velkou slavou navratit Svaty kifz do Jeruzaléma roku 628,
tak si valka vybrala svou dan a netrvalo dlouho a fiSe se ocitla pod dtokem

nového nepfitele, jeho? sily nebyly vycerpany.'™

2.4.2.2 Ekonomicka struktura Sasanovské Persie
Pomineme-li rtzna specifika, kulturni, nabozenské, socialni a jiné
,drobné®“ rozdily, tak mtzeme s klidem tvrdit, ze vnitfni struktura Perské fisSe

byla velice podobna té byzantské. Rovnéz zde existoval hierarchicky systém

114 Jefreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 310.
115 Lopez: 1959, s. 70.

116 Jefreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 310.
117 Viz. Kaegi: 2003.

118 Dignitas, Winter: 2007, s. 49.
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politické moci, kde vladat sice nebyl cisatem, ale byl &rilen krili,'”

a pozival
vysoké autority a pravomoci nad svymi poddanymi. Obdobné byla
organizovana i ekonomicka struktura a danovy systému a zda se rovnéz, ze
podobné byly i problémy, se kterymi se Persie musela potykat. Zatimco
Rimany trapily najezdy Germand, Slovani a jinjch ,barbard® ze zapadu a
severu, tak Persii napadali najezdnici z vychodu. Ptikladem mohou byt tzv.
Hepthalité, neboli ,,Bili Hunové®, ktefi se pro Sasanovce stali béhem ctvrtého
stoleti je§té vetdi hrozbou nez Rimané. Jejich valeéné tazeni smérem do Iranu
z vychodu bylo zavrsené dvéma porazkami (465 a 484) sasanského panovnika

Firtze (Peroze) a naslednou platbou holdu, ktery, v kombinaci s hladomory,

ptivedl fisi na pokraj vaitiniho kolapsu.'

Perska ekonomika byla rovnéz velice podobna fimské. Zemédélstvi
spolu s obchodem tvofilo jeho patef. Nejvice zaznamu o jejim fungovani se
dochovalo z provincie Chuzistan. Odsud je dolozeno, ze Sasanovci
investovali nemalé prostiedky do stavby pfehrad a rozvoje zavlazovaciho
systému a také existuji dikazy o pfesidlovani obyvatelstva, ¢astokrat to byli
zajati femeslnici a jini pracovnici, které stat vyuzival pro zlepseni svého
hospodaftstvi. Napfiklad rozvoj chuzistanského textilntho pramyslu byl
mozny diky deportaci syrského obyvatelstva zbéhlého v této cinnosti. To se
tykalo 1 jinych odborniku, jako byli stavitelé, kamenici, zednici, apod., ktefi
byli do statu pfesouvani vétsinou z fimskych tzemi, které dobyla Persie (coz

samoziejmé mélo neblahy vliv na byzantské hospodatstvi).''

119 Nicméné za zminku jist¢ stoji dodat, Ze od tfettho stoleti az do konce sasanské moci se tato
dynastie potykala s vnitini politickou nestabilitou a nikdy nedosihla takové centralizace moci jako
jeji predchudci Parthové. Ovsem nezda se, Ze by to branilo jejim zahrani¢n¢ politickym ambicim.
Pourshariati: 2008, s. 52.

120 Robinson: 2010, s. 109.

121 Wiesehofer: 1996, s. 192 — 193,
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Ze zaznamu neznamého autora ze 4. stoleti, se da v dokumentu
Expositio Totinus mundi et gentinm vycist sasanska obchodni politika. Tento
dokument fika, ze 2z velice sobeckych duvoda povolovali Sasanovci
obchodnikiim ze sousednich oblasti obchodovat na svém tzemi podle svého
uvazeni, nebot’ sami méli dobré zisky ze smény s luxusnim zbozim, a to
nejenom hedvabim, ale drahokamy, kofenim a slonovinou.'” Vyznam
obchodu pro Persii doklada i zminéna intervence do jizni Arabie, ktera se

udala, aby byla oslabena pozice obchodniho monopolu Byzance.

Na rozdil od svého byzantského protivnika se Persie stala béhem rané
islamské expanze kofisti muslimského statu a jeji kultura a nabozenstvi
postupné zanikly, ¢i spise byly postupné transformovany a inkorporovany do
islamské kultury a doslo k jejich postupnému nahrazeni. Do sedmého stoleti
nastoupila Persie jako silna fiSe a také tak jednala. Nastala doba jejtho
mocenského vzestupu, ale netrvalo dlouho a tento vzestup se zménil v pad,
ktery znamenal fakticky konec Sasanovské fiSe. Po nastupu islamu se perské
d¢jiny zacaly ubirat novym smérem a ackoliv jedna fiSe zanikla, tak byla oblast
nckdejsi Persie stale dulezitym déjistém a z popela staré fiSe mélo béhem
nckolika nasledujicich staleti vzniknout mnoho novych statnich utvara, které

taktéz sehraly dualezitou roli v dé¢jinach mezinarodnich vztahua.

Jiz nékolikrat jsme zde narazili na udalosti, které mnoho pozdéjsich
autorii zacalo oznacovat za posledni velkou vélku antiky."” V souvislosti s
Persii je nutné ji zminit, nebot’ to byly pravé Persané, ktefi ji zacali a pro né se
také stala ve svém dusledku likvida¢ni udalosti. Vale¢ny konflikt, do kterého
zemi uvrhl Husrav I1., se stal jednim z nevice devastujicich a nejdéle trvajicich

konfliktt mezi Byzantskou fi§i a Persil. Z hlediska lidskych zdroja a

122 Dignas, Winter: 2007, s. 195 — 196.
123 Viz. piiloha 7.6.
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materidlnich ztrat nemél tento konflikt obdoby ve svété pozdni antiky.'** Tato
valka méla nékolik fazi. Béhem prvnich dvou, které probéhly mezi lety 603 —
610 a 610 — 621, se Persanim podafilo ovladnout postupné¢ Arménii, celou
Mezopotamii, dale nasledovala Syropalestina, Egypt a sasanovska vojska se
dostala az na dohled samotné Konstantinopole. Nechybélo mnoho a Byzance
se stala klientskym statem Persie. Jak vsak vime, Stésti se nakonec obratilo a
valka skoncila nezdarem a pro Husrava II. sesazenim z tranu.'® Pro Persii byl
vysledek valky velkym otfesem, nebot’ se z pozice, kdy méla na dosah
svétovou dominanci dostala do pozice porazeného statu, ktery byl castecné
pod okupaci.”® Toto mélo samozfejmé neblahy vliv na vnitropolitické
fungovani a také na ekonomiku fise. Mezopotamie byla Herakleiovym

tazenim podstatné zdevastovana a monarchie se ocitla bez prostiedkt a bez

prestize, a to v moment¢, kdy se do zemé chystala vtrhnou islamska vojska.'”’

Shrneme-li ekonomiku Persie v obdobi vlady Sasanovské dynastie, da
se tvrdit, ze Sasanovci vytvofili novou ekonomickou sit’ na Blizkém vychodé,
ktera nahradila arsakovsky systém. Investice do pfehrad, zavlazovani a jinych
vodnich d¢l a pozemnich komunikaci jsou dokladem snahy o zajisténi pffjmua
a rovnéz dukazem o cilé ekonomice fise. Pfisun zahranic¢nich pracovnika a
spolu s nimi 1 vznik kralovskych dilen vypovidaji o vzniku nového typu
produkénich mechanizmu. I pfes malo zaznamu o fungovani ekonomiky fise
lze, diky nalezim sasanovskych minci ve velkych poctech, vidét snahu o
podporu monetarni ekonomiky, coz byl posun od dob Arsakovské fise. Valky
s Rimany, c¢asteéné vedené za ucelem zajisténi konkurenceschopnosti
sasanskych obchodnikti v zahranicnim obchodu, jsou také vyznamnym

hybatelem tamnich mezinarodnich vztaht. Diky své geografické pozici, mezi

124 Pourshariati: 2008, s. 140.

125 Tamtéz, s. 141 — 142.

126 Kaegi: 1992, s. 49.

127 Cameron, Ward-Perkins, Whitby, eds.: 2000, s. 661.
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Rimem a Cinou, drzela fi$e kli¢ k mezinarodnimu obchodu. Ovéem spolu s
intensifikaci valek mezi obéma aktéry se da rovnéz pozorovat upadek
obchodnich aktivit, stejn¢ jako investic do stavebnich projektd a postupny
upadek ekonomiky, ktery snizoval statni pfijmy. To bylo pfedevs§im patrné na

konci sasinovské éry.'”

2.4.2.3  Pfedislamska Arabie

Jiz vyse jsme narazily na urcité aspekty zivota v Arabii. Jednak jsme
rozebrali vliv Zivotniho prostfedi a dale 1 pusobeni velmocenské politiky.
Abychom vsak pochopili pro¢ a z jakych davodua byl islam tak uspésny pii
sjednocovani arabského obyvatelstva, je dulezité zohlednit alespon ty
nejdulezitéjsi aspekty plynouci z vlivu ekonomické sféry zivota uvnitf
poloostrova. Je samozfejmé tézké odlisSovat ¢isté vnitfni faktory od vnéjsich
vliva, nebot’, jak vime, byla Arabie periferii a vliv okolnich mocnosti zde
pusobil po staleti. Nicméné se pokusime vytvofit obrazek wvnitfniho
ekonomického fungovani a pfedevSim faktort, jez byly vlastni klicovym

mistim, jako byla Mekka.

Nesmime zapominat, ze ekonomické podminky uvnitf poloostrova se
lisily misto od mista, podle toho zdali dana komunita byla nomadska, usedla,
anebo polo-nomadska. Jak jsme jiz uvedli vyse, byl jih Arabie vhodny pro
usedly zivot a farmateni, ale i zde byl vyznamny obchod, pfedevSim s
kofenim a kadidlem. Ve zbytku poloostrova byla ekonomika velice
jednoducha. Vétsina arabskych beduina zila z paseni koz, ovci, velbloudu a
koni a jini beduini zili i z caste¢né zemédélské cinnosti, kterou jim
umoznovalo péstovani datli a jinych plodin, které byly schopné prezit v
krutych podminkach poloostrova. Da se fici, Ze zde existovala urcita

symbiéza mezi Uplnymi nomady a usedlejsimi obyvateli oaz a vesnic. Nomadi

128 Daryaee: 2009, s. 149.
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vymeénovali své produkty jako kuzi (coz byla velice dulezita komodita) za obili
a nastroje. Beduini vesmés hrali dilezitou roli v ekonomickém rozvoji oblasti.
Kromé smény produktt nabizeli 1 své sluzby jako ochranci karavany, nebo

chranili usedlé obyvatele pfed nijezdy jinych kmena.'”

Nigjezdy za ekonomickym ziskem byly v pfedislamské Arabii béznou
udalosti. Kmen, ktery se ocitl v situaci, kdy nebyl schopen Zivit své cleny, se
sjednotil k vojenské invazi do mist, kde obyvatelé méli vice nez dostatek.
Mnohdy to byly pravé usedlé zemédélské oblasti. Tato ¢innost byla cisté
zalezitosti relokace zdroji a neslo o krveproliti, ¢i zabfjeni cilového
obyvatelstva, pokud to nebylo zcela nutné. Po pfichodu islamu byla tato
praxe urcitym zpusobem osetfena vytvofeni pravidel, ktera meéla zabranit
destrukci a masakrim dobyvaného obyvatelstva. Da se fici, Zze najezdy za
ekonomickymi zisky byly pfejaty islamem a z urcitého hlediska lze pozorovat

islamsky zabor Blizkého vychodu, jako pokracovani této praxe.'”

Zivotem predislamské Ardbie se zabjvalo jiz bezpocet autort a bylo by
veelku zbyte¢né rozebirat veskeré socialni, naboZenské a kulturni aspekty
tamni populace podrobné i zde. Misto toho se jesté vratime k otazce ohledné
mocenského vakua a jeho vlivu na pfichod islamu z podkapitoly 2.4.1. Irfan
Shahid pise,”" Ze spolu s tpadkem klientskych statd zacal vznikat v Arabii
novy svét. Svét vyvoje vnitini Arabie, ve kterém se zacali beduini usazovat v
oblasti Hidzazu kolem mésta Mekka. Toto mésto rostlo v tichosti a politické
nezucastnénosti na udélostech okolniho svéta a jak poznamenivd Hrbek'”
byla Mekka pfisn¢ neutralni. Mekka Lezela na vyznamné kfizovatce

obchodnich tras zapadu poloostrova a jak vime z historie, tak se méla stat

129 Cameron, Ward-Perkins, Whitby, eds.: 2000, s. 686 — 688.
130 El-Ashker, Wilson: 2006, s. 8 — 9.

131 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 22.

132 Hrbek: 1972, s. 15.
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mistem dalstho klimaxu arabskych déjin od doby udpadku Palmyry. Po
stoletich nelehkého druzeni se zahranicnimu mocnostmi se nyni beduini
zacali asociovat s mekkanskymi Araby, ktefi byli nejenom nezavisli, ale taktéz

zacali vytvatet kulturni a politické prostfedi, jez jim bylo blizké."”

Zde se nam vSak objevuje dalsi otiazka, a to: Proc¢ zrovna Mekka?
Budeme-li sledovat ekonomické aspekty, tak lze vycist nékolik vyznamnych
vlivl, jez pfispéli rozvoji tohoto mésta a politickému a ekonomickému
vzestupu kmene Kurajs, do né¢jz se mél pozdéji narodit i budouci prorok

tslamu Muhammad.

Asi nejvyznamnéj§im faktorem 2z hlediska ekonomického je pro
Kurajsovce bezesporu obchod. Jiz nékolikrat jsme jej zminili a nepfimo o
ném v souvislosti s Mekkou a Arabif hovofili, ale bude lepsi uvést konkrétni
dakazy. KurajSovei dokazali vyuzit situace po rozpadu himjarské moci na jihu
zemé. Povedlo se jim ozivit obchodni trasu do Syrie, tedy mezi severem a
jthem, a zaroven se jim podafilo ziskat vétsi podil obchodu na trase z
Abyssinie (Etiopie) do Sasinské fiSe na ose zapad — vychod,” coZ bylo
samozfejmé piimou korelaci s geopolitickou zménou, kterou byla etiopska
okupace jihu poloostrova. Ta méla na Mekku dalekosahlé nasledky, nebot’
nejenom, ze doslo k destrukci jihoarabské moci, ale béhem jejiho prabéhu se
ustavily i obchodni vztahy mezi Mekkou a Etiopii, které poté pokracovaly i

po jejim skonceni.'”

Zda se byt paradoxni skutec¢nosti, ze destrukce ekonomiky v Levante,
ktera byla vysledkem série fimsko—perskych valek a nasledné byzantské krize

véetné dyméjového moru, jez fadil Sttedomofim, se pozitivné podepsala na

133 Tamtéz.
134 Jandora: 1995, s. 335.
135 Tamtéz, s. 341.
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ziscich z obchodu, ktery byli schopni KurajSovci organizovat smérem do
byzantské Syropalestiny.”® Zvlasté se o to zasadil prorokav pfedek Hasim,
ktery se setkal s byzantskymi vidci v Syrii a pfesvédcil je, ze mekkanské
vyrobky, jsou lepsi kvality a za niz$i ceny nez od konkurence (napfiklad
méstecka T4'if)."”" Patricia Crone specificky piSe o vyznam obchodu s kazi
mezi Mekkou a byzantskou armadou, jez sidlila v Jordansku a Syrii (Zde byla
hrani¢ni oblast a proto zde po dlouhd staleti méla arméda trvalé pasobisté. ™).
Rimskd armada totiz spotfebovala enormni mnozstvi kize. Odhadem se
uvadi, ze na 5000 muzt standardni legie je potfeba kize z néjakych 65 700

koz nebo teletiny."”’

Je zfejmé tedy, ze kromé standardniho obchodu s
kofenim, kadidlem a jinym cennymi komoditami'* generovali Kurajsovci sviij

zisk 1 z dodavek pro armadu.

Nejenom dalkovy obchod byl zdrojem pfijmGd mekkanského
obyvatelstva. Mekka se rovnéz stala dalezitym obchodnim centrem na lokaln{
urovni, ¢emuz pfispivala 1 svatyné boha Hubala, ze které vznikla pozdéjsi
Ka'ba. Zde se pravidelné, jiz v pfedislimské dob¢, konaly ndbozenské pouté a
s tim spojené trhy. KurajSovci samoziejmé jako dobii obchodnici dokazali
vyuzit situace a nejenom, ze s poutniky obchodovali, ale 1 jim prodavali
potraviny a vybirali od nich dané."" Vyhoda spojeni poutniho mista s tthem
byla pozitivni 1 z hlediska, ze béhem pouti bylo zakazané prolévani krve v
Mekce. Poutnici a obchodnici tedy mohli beze strachu putovat do Mekky a

obchodovat zde, coz znacné stimulovalo zdej$i komercni aktivity.'*

136 Cameron, Ward-Perkins, Whitby, eds.: 2000, s. 696.

137 Ibrahim: 1982, s. 345.

138 O pusobeni fimské armady v Jordansku blize viz. Kennedy: 2004.
139 Crone: 2007, s. 65.

140 Viz. Crone: 2004.

141 Cameron, Ward-Perkins, Whitby, eds.: 2000, s. 696.

142 Crone: 2004, s. 168.
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Bylo by chybou na tomto mist¢ opomenout zminit vliv tézby drahych
kova v Hidzazu, které se, jak naznacuji nové objevy, také do velké miry
podilely na stimulaci ekonomiky a po boku dalsich obchodnich aktivit
pozitivné ovliviovaly rast tamni ekonomiky. Specialné o tomto tématu pise
Gene Heck, ktery je toho nazoru, ze zlaté, stifbrné a médéné doly Arabského
poloostrova pomohly rozvoji obchodnich aktivit a expanzi komercni smény,

ktera je tak charakteristicka pro islam.'*

PRICHOD ISLAMU

Tato kapitola bude koncipovana odlisnym zptusobem. Nebudeme zde
jiz rozebirat geografii jednotek, interakcéni kapacity a ekonomicky proces,
nebot’ jejich podoba zistava vesmés stejna 1 v tomto obdobi. Naproti tomu
se zaméfime pfedev§im na proménu struktury, a to jak na trovni jednotek,
tak 1 na drovni systému (popfipadé se dostaneme i na uroven jednotlivce).
Budou nas zajimat jednak udalosti probéhnuvsi v samotné Arabii, které
souviseji se vznikem islamské ummy a poté arabska expanze a jeji dopady na
Blizky vychod a stejné tak je nutné podivat se na dopad promény systému pro

Byzantskou fisi.

3.1 Etablovani islamské moci na Arabském poloostrové

Prvni ocividnou zmeénou, ktera se udala v systému, byla zména
hlavnich aktért. Ze hry vypadla Sasanovska Persie a misto toho se objevila
islamska moc. Muslimsky stat se vSak také vyvijel a postupné expandoval.

Zmény tedy probihaly nejenom navenek, ale 1 uvnitf a je nutné je zohlednit.

143 Heck: 1999, s. 389.
49



Mekkanské obdobi a prvopocatek islamu

3.11 Mekkanské obdobi a prvopocatek islamu

Ne vsechny udalosti se daji vysvétlovat z hlediska ekonomického, ale 1
za pfichodem islamu se daji vypozorovat ekonomické vlivy. Neni zde prostor
rozebirat uceni proroka Muhammada, ale urcitou odbocku pod uroven
jednotek si dovolime a podivame se na zivot prorokiv a jeho blizkych, ktefi
se stali hlavnimi tvirci vérouky, jez polozila zaklad budoucimu impériu. Zde
je dualezité si uvédomit, Ze existuje souhra mezi drovnémi analyzy a

jednotlivec se mize stat vlivhym natolik, Ze ovlivni i zmény v ramci systému.

O vzestupu Mekky jsme jiz hovofili, ale v souvislosti s tim jsme
nezminili, jaké byly jeho negativni dopady na zivot tamniho obyvatelstva.
Obchodni Gspéch kmene Kuraj§ mél 1 stinné stranky. Jenou z nich byly i boje,
které probihaly o zisky z obchodu mezi jednotlivymi klany, které kmen
tvorily. Klany se lisily podle dalezitosti. Tu udaval jednak pocet jeho ¢lent, ale
1 uspéch na komercénich aktivitach. Vidcové téch mocnéjsich klana byly
zaroven duleziti obchodnici, ktefi ziskali monopolistické postaveni nad
urditymi aspekty mekkinského obchodu.'* Muhammadovo zjeveni nebylo
mnohymi pfijato piili§ viele, nebot’ jeho kazani se stalo ostrou socialni
krittlkou pomért, které v Mekce panovaly. Moralni standardy beduinské
spolecnosti zde, diky vzestupu komercnich aktivit, pfestaly do velké miry
platit. Kmenova solidarita, jez patfila k hlavnim atributim obyvatel pousté,
byla nahrazovana novym socialnim fadem, ktery udavala ekonomicka
nerovnost. Nevrazivost, jez se dostavila prorokovi z fad bohatych
Kurajsovcu, byla vykoupen naopak uspéchem mezi chudsimi ¢leny kment,
ktef{ byli v bohatych rodinach ve $patné pozici, nebo jinymi pochazejicimi z

chudych rodin. Dalsimi konvertity byli otroci, ¢i osoby bez kmene. Tedy

144 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 34.
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osoby, jez byly v daném socioekonomickém systému ve znevyhodnéné pozici

a méli §patny piistup ke zdrojiim a potazmo i nemoznost socialni mobility.'*

Pro vSechny tyto osoby byl islam lakavy, protoze islamské ekonomické
principy do sebe zahrnuji zmirfiovani chudoby a redistribuci majetku. Skutky
charity jsou bud’to dobrovolného charakteru (sadaga) nebo povinné (zakd?).
Zakat je nabozenskou povinnosti a patii mezi Pét pilift islamu. Koran kaze
majetnym muslimim, aby cast svého majetku dali na charitu. Béhem
pocate¢nich dekad islamské periody byl zakat centralné vybiran a
pferozdélovan vladnim dfednikem a stal se efektivnhim nastrojem v boji proti

chudobé. !

Tyto myslenky jsou nejenom odrazem socioekonomické nerovnosti,
kterou prorok vidél ve fungovani mekkanské spolecnosti, ale kterou sam
zazil. Muhammad se narodil jako pohrobek a jako takovy nemohl dle
zvyklosti dédit otciv majetek, nacez mu byla uzavfena, i pfes jeho schopnosti,
cesta mezi vnitfni kruhy vyznamnych kupct. Do svych pétadvaceti let zazival
krusné chvile, ze kterych mu pomohla najit cestu jeho budouci Zena

Chadid?a, ktera jej zaméstnala.'"’

Po smrti svého stryce Abu Taliba a své zeny Chadidzi nemél prorok v
Mekce zastani. Proto se rozhodl spolu se svymi vérnymi pfesidlit do Jathribu,
coz byla oaza nachazejici se severné od Mekky na karavanni stezce. Na jeho
pocest mésto piejalo nazev Madinat an-Ndbi (mésto prorokovo) zkracené
Medina (Madina). Zdejsi ptsobeni polozilo zaklady k politicko-socialnimu
usporadani muslimské obce a zde byly vypracovany hlavni zasady kultu,

rodinnych a spolecenskych vztahtl, prava a raznych piikazi a omezeni.'*® V

145 Hodgson: 1974, s. 167.

146 Michalopoulos, Naghavi, Prarolo: 2012, s. 6.
147 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 36.

148 Hrbek: 1972, s. 33.
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letech, které nasledovaly, pracoval Muhammad na vytvofeni komunity
zalozena na sdilenych nabozenskych nazorech, ceremoniich, etice a pravu.
Tato komunita zacala pfesahovat tradicni socialni struktury zalozené na
rodinach, klanech a kmenech a stala se zakladem pro sjednoceni rozlicnych
skupin do nové arabské spole¢nosti.'” Avsak je nutné poznamenat, Ze ackoliv
se islam odklan{ od tradi¢nich arabskych kmenovych kontextd, je plny mnoha

pfedislamskych hodnot a instituci, jako je kmenova loajalita nebo pout’ do

Mekky apod."

O medinské spolecnosti a jejim fungovani nas informuje dokument
tzv. Medinska ustava. Z ni vyplyva, ze muslimska obec (#mma) vystupuje
navenek jako jeden kmen podle staroarabskych pfedstav a jeji clenové jsou si
navzijem bratry majici povinnost se navzijem chranit a branit."” Muhammad
samozfejmé stal v cele muslimské ummy. Vznikem ummy lze sledovat jiz
islamskou moc v urcité etablované podobé a proto nadchazejici udalosti, jiz
budeme vykladat hlediskem mezinarodnich vztahd, kdy ummu budeme

chapat jako aktéra.

3.1.2  Vznik muslimské ummy a dobyti Mekky

Zatimco béhem mekkanského obdobi byl Muhammad smiflivy a jeho
piistup byl defensivni, po pfesidleni do Mediny se situace rapidné zménila a
vaci Mekce zacal byt jeho vztah nepfatelsky a jeho pfistup vojenskopoliticky.
Novym motem se stalo ,,podmanit a konvertovat®, s tim, ze podmanéni bylo
na prvnim misté a konverze méla nasledovat.” V souladu s tradici nijezda za

ckonomickym ziskem zac¢al Muhammad vysilat vojenské vypravy za tcelem

149 Lapidus: 2002, s. 24.

150 Berkey: 2003, s. 68.

151 Viz. Arjomand: 2009., Hrbek: 1972, s. 32.
152 Hitti: 1973, s. 36.
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naruseni obchodnich karavan Mekky. Spolu s tim se mu podafilo navazat
ptatelské styky s nékterymi nomadskymi kmeny, které jiz v té dobé mély

alianci s Medinou.'>?

Prvni vypravy byly sice neuspésné, ale poté se podafilo pfepadnout
karavanu pobliz Mekky u Nakhlahu. Stalo se tak béhem mésice, kdy panovalo
podle zvykt posvatné pfiméfi a nesméla byt prolita krev. Tento akt vyvolal
skandal v Medin¢ a prohloubil nepfatelstvi s Mekkou. Islam tim rovnéz
ukazal, ze ma primat nad starymi zvyky a rozchazi se s nimi, tedy pokud
nebyly explicitné zakomponovany do vérouky. Béhem nadchazejicich let byl
tento princip aplikovan neustale. S tim také souviselo, ze jakykoliv zlocin
clovek spachal proti starym tradicim, ale 1 proti islamu, nebyl-li véfici (Iépe

feceno, nebyl-li muslim), tak mu byl odpustén, pokud konvertoval k islamu.'*

Prvni velky ozbrojeny konflikt, vedeny za tcelem naruseni mekkanské
karavany na cesté ze Syrie, se udal u Badru v poloviné roku 624. Zde byla
aplikovana logika hry s nulovym souétem. Pokud by byl atok uspésny, byla by
naruena zivotné dulezita linie nepiitele a zaroven by ziskana kofist byla
vydatnou podporou skomirajici ekonomiky Mediny'> a pfedev§im muslimd,
nebot’ jak pravi osma sira Koranu vénovana udalostem u Badru: ,,Kosist nalezi
Bobu a  posi“™ Muhammadovy sily ¢italy néjakych tfi sta muzd a
mekkanskym ustédfily ponizujici porazku. Udalosti u Badru mély také vliv na
islam v dimenzi vojenské a od této doby se najezdy staly jednou z primarnich

aktivit komunity a neskondily ani po dobyti Mekky. "’

153 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 43.
154 Hodgson: 1974, s. 176.

155 Hitti: 1973, s. 36.

156 Sura Ko#ist. Hrbek: 1972, s. 484.

157 Hodgson: 1974, s. 177.
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Bitva u Badru méla i dohru ve vnitinim politickém usporadani Mediny
a rovnéz i pro islamskou vérouku. Zde doslo k vypovézeni zidovského
kmene, ktery byl spojencem Mekky. Tim nejenom, ze se islam upevnil v

8 ale také si muslimska

pozici nadfazené viéi kfest’anstvi a judaismu,"
komunita upevnila své politické a ekonomické postaveni, nebot’ ziskala pro

sebe trzisté, které obsadili nejvérnéjsi prorokovi stoupenci.'™

Po nékolika bitvach mezi Mekkou a muslimskou ummou, se nakonec
podafilo roku 630 Muhammadovi dobyt Mekku. Muhammad velkoryse
proklamoval, Ze vsem KurajSovcim, ktefi se mu vzdaji, bude garantovano
odpusténi a dostavilo se mu viceméné pokojné rezignace starého nepfitele.
Vétsina  KurajSovet, aby neupadla do zatraceni, se stala konvertity.
Muslimové diky tomu zdédili politické a obchodni kontakty KurajSovca a
jejich pozici v Arabii.'” Muhammadovo vfelé chovani ke Kurajsovcam, bylo
také davodem k pfipojeni se dvou tisic z nich k nému proti nové hrozbé, jez

se vynofila na vychodé poloostrova.'

3.1.3 Sjednocovani Arabu

Predpokladem k uspésné expanzi, proti Sasanské fisi a Byzanci, bylo
ziskat dostatek zdroju a bezpecné zazemi. Jak poznamenal Hitti: ,,Pokud neni
poloostrov dobyt a islamizovan, jak by mobl byt dobyt a islamizovan okolni svér?“.'*
Kontrola Mekky a Mediny zajistila ummeé dostatek zdroju a prestize, aby
mohla zacit podrobovat i ty beduiny, ktefi stale odporovali a také dostatek
zdrojti, aby mohl zarodek muslimské fise vyplacet muslimim, Sificim islam

mezi pohany, bohatou odménu. Islam zacal rovnéz rapidné prosazovat svou

158 Viz. sira Rod ‘Imransiv. Hrbek: 1972, s. 495 — 515.
159 Hodgson: 1974, s. 178.

160 Tamtéz, s. 194.

161 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 51.

162 Hitti: 1973, s. 40.
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vérouku a svij socioeckonomicky a politicky systém na podrobeném tzemi.
Modly, idoly, svaté kameny a svatyné pfedislamskych buazka byly bez milosti
likvidovany. S tim také postupovala muslimska moc a s kazdym novym
konvertitou se zvétsovala. Vzdorovat na kratkou chvili dokazal pouze T4'if,

ale po tom, co se ocitnul v izolaci, se podrobil.

Podrobeni beduind a sjednoceni poloostrova bylo nezbytné nejenom z
hlediska nabozenského, ale i kvuli pfipravé na nadchazejici obdobi. Bylo
nezbytné zkrotit svobodného ducha beduint a postupné vytvorit zaklad
nového socioekonomického uspofadani, aby se arabsky stat mohl stat

aktérem na mezinarodni Grovni.'

’ Co se tyka demogtrafie, Lammens pise, Ze
beduini tvofili zhruba 83% populace poloostrova.'® To byl samozfejmé
ohromny potencial lidskych sil, ktery mohl ten kdo je sjednotil vyuzit, coz se

také stalo.

Rok po zabrani Mekky je znamy jako rok delegaci. Zastupci z kment z
celého HidZazu a Nadzdu pfichazeli, aby se dohodli s novou moci. Nékdy to
byly celé kmeny, jez konvertovaly. Casto to viak byly rizné frakce z kmeni,
které pfisli hledat podporu proti svym rivalim. Dokonce i z oblasti velice
vzdalenych jako byl Oman a Bahrajn pfichazela poselstva. Podstatné vsak
bylo, Ze se dostavilo i poselstvo z Jemenu, kde zacala upadat sasanska
kontrola, a to v souvislosti s prubéhem vyse zminéné posledni velké valky
antiky. Podrobil se i jemensky Nadzran, ktery jako kfest’ansky si smél

ponechat své nibozenstvi.'®

Jak je znamo prorok zemfel roku 632 a ackoliv Muhammad varuje

muslimy, aby se nevzdali islamu ani po jeho smrti: ,,Mubanimad je pouze poslen: a

163 El-Ashker, Wilson: 20006, s. 97.
164 Lammens: 1929, s. 5.
165 Hodgson: 1974, s. 194.
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pred nim odesli jig jini postové. A jestlize gemie anebo bude zabit, obritite se nazpét? Ten,
kdo se obrdti nazpét neuskodi tim viibec Bobu, ale Bih odméni ty, kdoF byli vdéini. '
tak 1 pfesto byla jednota komunity oslabena a hrozilo nebezpeci rozpadnuti
raného statu. Muhammadovi nejblizsi a zaroven i nejvlivnéjsi osoby
muslimské komunity, se sesli a rozhodli o zvoleni Abu Bakra
Muhammadovym nasledovnikem. Abu Bakr nebyl prorokem a ani jim
nemohl byt, nebot” Muhammad byl peceti prorokt podle vérouky. Misto toho

byla vytvofena instituce chalifatu.'”’

Chalifa mél nasledovat pifklad proroka a stat v cele statu. Avsak uz v
této dobé vznikla rozepfe ohledné naslednictvi, ktera se nakonec rozhofela v
rozkol uvnitf islamu mezi Sunnou a Si'ou. Nicméné duleZité je poznamenat,
ze prvni Ctyfi zvoleni chalifové jsou povazovani za pravovérné a jejich pifinos
islamu je velice cenén. Obdobi jejich vlady je klicovou periodou islamské
historie, béhem jehoz se udala rozsahla expanze, byl sepsan Koran a nakonec
pfisla zminénd rozepfe, jez vyvrcholila krveprolitim.'®® Pro doplnéni obrizku
jest¢ poznamename, kdo byly dals{ tfi pravovérni chalifové. Po Abu Bakrovi
nastupuje ‘Umar, po ném Uthmin (za jeho vlidy byl sepsin Korin) a

nakonec Muhammadutv zet” ‘Ali.'®

Abu Bakr se ve svém ufad¢ musel nejprve vyporadat s odpadliky z fad
Arabu, ktefi zdanlivé z nabozenskych davoda rozhodli nasledovat vlastni
proroky (tato udalost je znama jako ridda, coz je doslovné pifelozeno jako
odpadlictvi). Hlavni zamér tohoto hnuti ovSem byl politicky, potazmo
ckonomicky. Tito Arabové se chtéli vymanit z podru¢i Mediny, a tim se

rovnéz vyhnout platbé dani. Nabozenska almuzna se postupné stala

166 Sura Rod ‘Imrantiv. Hrbek: 1972, s. 509.
167 Berkey: 2003, s. 70.

168 El-Ashker, Wilson: 2000, s. 94.

169 Betkey: 2003, s. 71.

56



Sjednocovani Arabu

eufemismem pro regulérni platbu dani kazdého muslima a mnoho z nich s nf

0

nesouhlasilo z o¢ividnych dévodd."” Nakonec vs$ak byli podmanéni

71

vojenskou vypravou.'”" Pro Abd Bakra to byl dilezity okamzik, nebot

beduini se podrobili ne proroku, ale politickému videi stitu,'”

coz bylo
vyznamnym precedentem pro vytvareni nové identity muslimského statu a

pro jeho integraci.

Na konci riddy byla arabska spolecnost vyrazné rozdélena do
politickych vrstev. Na vrchu byla elita, po té nasledovala mala skupina
loajalnich piislusnikd kmene, spojenct elity, a nakonec velky pocet pravé
podrobené (znovu podrobené) populace. Elita se sestavala pfedevsim z
usedlych obyvatel hidzazskych kment, Kurajsoved z Mekky, medinskych
ansara a téch, kteff zastali loajalni béhem valek riddy. Soudrznost elity byla
nejspiSe udrzovana snatky mezi rodinami. V uzkém spojeni s elitou byla
stfednf vrstva, ktera pochazela z kment, které mély vazby na Mekku, Medinu,
nebo T4'if. Mezi stfedni vrstvu patfili i ti pfislusnici hidzazskych nomadskych
kmend, jez zustavali loajalni Mediné béhem riddy. Zbytek muslimt, ktefi
tvofili nejvétsi a zaroven nejniz§i spolecenskou vrstvu, bylo podfizeno
politické moci Mediny a jejim danim a samozfejmé¢ nemélo zadny podil na
politickém rozhodovani ve vécech statni politiky. Ty byly exkluzivné
doménou elity.'” Pfestoze by se mohlo zdit, Ze se islimskd umma odklani od
prorokovo uceni o socialni rovnosti, nebylo to tak ocividné, nebot’ i ty
nejniz§i clenové islamské ummy méli staitem zajistén urcity pfisun zdroja

relokovanych z vybéru zakatu.

170 Margoliouth: 1905, s. 412.

171 Holt, Lambton, Lewis, eds.: 1970, s. 58.
172 El-Ashker, Wilson: 2000, s. 98.

173 Donner: 1981, s. 253.
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3.1.4 Dtvody arabska expanze

Ackoliv formalizovani definice svaté valky probéhla az bezmala dveé

* i Koran v sobé nese urcité pasize, ze kterych

stoleti po smrti proroka,'”’
mohli muslimové vychazet pfi vedeni dobyvacné valky, a které byly zakladem
pro jejich racionalizaci tohoto chovani: ,,.A ag uplynou posvdtné miésice [obdobi,
kdy bylo uzavieno pfiméfi mezi muslimy jejich nepfateli], pak zabijete
modloslugebniky, kdekoliv je najdete, zajimeyte je, obléhejte je a chystete proti nim
vSemozné ndstrahy! Jestlige se vsak obriti, budon dodrdovat modlitbn a ddavat alpnznu,

“UT anebo: ,,Bojujte proti tém, kdof nevéri v Boba a v den

nechte je jit cestou jejich ...
posledni a nezakazuji to, co gakdzal Biih a Jebo posel, a kteri neuctivaji nabogenstvi
pravdy, g téch, kterym se dostalo Pisma — dokud nedaji poplatek piimo viastni rukon,

Jsouce ponizent. 70

Prvni ver$ je jasné¢ zaméfeny proti pohanim a je imperativem pro
muslima pfivést pohana na spravnou stezku, tedy konvertovat a podridit jej
autorité islamu (a danovym poplatkim), anebo ho zabit. Druhy vers se jasné
tyka kfest’and a zidd, nebot’ to byli pravé oni, jimz se dostalo Pisma. I proti
nim meélo byt bojovano, ale s tim rozdilem, Ze neméli byt zabijeni, ale pouze
podfizeni danim a ponizeni. Jinymi slovy politicky ovladnuti. Jak je jasné z
obou verst, politicka dominance byla pfedevsim vyjadfena platbou holdu, coz
implikuje snahu o centralizaci fiSe. Do urcité miry zacina muslimsky stat

vykazovat atributy, které mame spojené s typologii fisského aktéra.

Spolu s logikou vyse citovanych versa byla vedena 1 dobyvacna valka

177

proti mocnostem Blizkého vychodu. Kennedy'" toto téma rozebira hloubéji a

pise, ze toto poselstvi Koranu bylo do zna¢né miry zjednoduseno a dochazelo

174 Kennedy: 2007, s. 50.

175 Viz. sura Pokani. Hrbek: 1972, s. 585.
176 Tamtéz, s. 588.

177 Kennedy: 2007, s. 50 - 51.
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k jeho zmateni. Bylo vytvofeno jednoduché pravidlo ,,bud — anebo®, které
stacilo pro zdavodnéni expanze. Doklada to piikladem z poselstva pro
sasanovského krale krald, kterému bylo fec¢eno, ze ma na vybér.: , Budto prijme
islam a pokud odmitne, tak musi platit hold, co% je Spatnd véc, ale ne tak Spatnd jako
alternativa, pokud odmitne platit Inamend to valku. Pokud sebe bude pred ndmi chrinit
placenim holdu, budeme garantovat jebo bespecnost.“™® Takovato nabidka nediva
ptilis alternativ, bud'to je zde moznost vzdat se své nabozenské suverenity

nebo politické, a kdyz ne tak vstoupit do valky.

Nabozensky zapal byl zajisté dilezitym faktorem expanze, ale nelze jej
glorifikovat zptisobem, ze muslimové §li slepé sifit slovo bozi mezi bezvérce a
byli ochotni obétovat svij zivot v honbé za timto cilem. Také ekonomicky
podtext arabské expanze hral vyznamnou roli'” a tomu nasvédéuji nejenom
vyse citované pasaze Koranu o platb¢é holdu, ale i ekonomické podminky
Arabského poloostrova a do urcité miry i zalostny stav hospodafstvi raného

islamského statu.

Vzhledem k tomu, Ze islim za krideZ stanovuje pfisny trest,'™ je

pochopitelné, ze tradicni najezdy za ekonomickym ziskem se mezi muslimy
navzajem pfestaly praktikovat, ale naopak proti bezvércim a pohantim bylo
doporuceno bojovat a proto bylo jasné, jakym smérem se bude ubirat tato
aktivita. Byzantska fise a Persie pfimo sousedily s Arabskym poloostrovem a
pro Araby, kteff jest¢ v této dobé nevladli mofim, byla jedina mozna cesta pro

expanzi smérem do f$skych oblasti.

Islam daval Arabim nejenom ideologické opodstatnéni dobyvacné

valky, ale rovnéz fungoval jako pojitko, které beduinim dalo duvod ke

178 Tamtéz, s. 51.

179 Gregory: 2005, s. 169.

180 ,, Zlodéji a zlodéjce utnéte ruce jejich v odplatu za to, co provedli ...” Viz. stra Prostfeny stil. Hrbek: 1972, s.
605.
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sjednoceni a nalezeni nového nepfitele. Vale¢ny duch kment, pro které
najezdy byly viceméné narodnim sportem od nepaméti, nebyl zkroceny
islamem, ale naopak byl posilen a pfesmérovan. Z hlediska $irsi perspektivy,
Ize sledovat expanzi muslimt rovnéz, jako dalsi ze série migraci, které Semité
podnikali pravidelné. Duvodem k tomu byvala kombinace zhorseni
ckonomické situace na poloostrové a prelidnéni zdejstho obyvatelstva.
Ptebyte¢ného semitské obyvatelstvo se z nehostinnych podminek Arabie
mélo tendence stéhovat do sousedniho Urodného pilmésice, jez poskytoval
lepsi zivotni podminky. Rozdilem bylo, ze nyni zde byl islam, ktery se stal
hnacim motorem expanze. Spojeni téchto faktord ucinilo islamské hnuti

nezastavitelnym, a to se stalo bezprecedentnim v historii pohybu Semita. '™

Vidina ekonomického prospéchu z najezdud, byla pro muslimskou elitu
pragmatickym nastrojem, kterym se snazili upevnit moc ve staté¢. Obecna
chudoba, se kterou se potykala vétsina obyvatel statu, byla nebezpecim pro
jeho vnitfni integritu a pro postaveni elity v ramci muslimské spolecnosti. Uz
za Cast prorokovych byl pfislib materialntho zisku z kofisti, ¢i jina odména,
bez pochyby silnou pobidkou pro mnoho piislusniki kment, aby zustali
loajalni islamu. Velky rozsah vyboje a relativni uspéch vojenskych tazeni se
staly pfislibem zajiSténi znacné kofisti. Postupem casu bylo praktikovani
pferozdélovani odmén dokonce institucionalizovano. Podstatné vsak je, Ze
doslo ke shodé¢ zajmut (ve smyslu ekonomického zisku) mezi statem (elitou) a
nejniz§i vrstvou obycejnych beduint, ze kterych se rekrutovala islamska

vojska.'®

Jiz béhem vyse zminéné kampané, vedené ve snaze o podmanéni celé

Arabie, dochazelo k najezdum proti Byzanci a Persii z fad Arabu Zijicich

181 Hitti: 1959, s. 109.
182 Hodgson: 1974, s. 198.
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poblizz Urodného ptilmésice. I Muhammad sam planoval expedici do syrského
vnitrozemi tésn¢ pfed svou smrtf. Nékolik mensich najezda bylo prvnim
varovanim toho, co mélo nasledovat. Svou roli zde bezpochyby hral i rozpad
klientskych kralovstvi (Lachmovci a Ghassanovct), nebot’ jiz béhem roku
610 jsou zaznamenany najezdy severovychodné¢ sidlicich Araba proti
Sasanovcim. S postupnou islamizaci Arabt lze sledovat i vétsi miru
organizovanosti najezdi a roku 635 bylo v Mediné rozhodnuto, Ze tyto
drobné najezdy nahradi mnohem efektivnéjsi a organizovanéjsi vojenska
kampan, jejimz dkolem bude dobyti usedlych oblasti. Cilem muslimt se tedy

stala okupace mést a podfizeni tamniho obyvatelstva muslimské vladé,'” coz

se da jasné interpretovat jako imperialni chovani.

3.2 Ekonomicka struktura po arabské expanzi

Rozebirat prabéh muslimského vyboje neni z hlediska promény
ekonomické struktury podstatné. V souladu s aplikovanou teorii bychom je;
spise mohli zafadit do ramce vojenskopolitickych procesd, ¢i struktury

vojenskopolitické.'*

Dtvody k nému jiz zname a rovnéz vime, ze obé
dosavadni velmoci systému se nachazely v krizi a byly vnitiné oslabené, a to
diky wvalce, kterou spolu dlouhé roky vedly a také diky jinym negativné
pusobicim vliviim, o kterych jsem se jiz zminovali. To samozfejmé arabskym
vojskim usnadnovalo praci pfi vybojich. Arabové byli schopni v nékolika
bitvach porazit jak Byzanci, tak i Persii, ktera se nasledovné zhroutila, kdyz
posledn{ kral krala Jazdgard III. byl donucen opustit Irdk roku 638/9 a

neschopen ziskat dostatek zdroja a podpory od aristokracie, aby mohl celit

postupujicim muslimam, byl zabit. Perska aristokracie, se rozhodla definitivné

183 Tamtéz, s. 198 — 199.
184 Pro pfedstavu o prab¢hu pozemni expanze islamu viz. pfiloha 7.7.
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vzdat se své oddanosti k Sasanské dynastii a radéji pfislibila vérnost

muslimskym vladcam, ktefi nabizeli stabilitu.'®

Byzantska fiSe byla schopna se castecné ubranit, ale i pfesto utrpéla
znacné uzemni ztraty. Islam byl novou silou, se kterou Byzantinci nemcli
zadné zkuSenosti a staficky cisaf Herakleios, ackoliv vitéz valky s Persany a
veliky vladaf, vihal se strategii nevédice jak s nimi nalozit.'™ Muslimské
armady nakonec byly schopny porazit fi§ské legie v nckolika vyznamnych
bitvach, napfiklad u Jarmuku, a ziskat kontrolu nad Syrif, Palestinou a
Egyptem. S témito zisky, ke kterym musime jesté¢ pficist tuzemi byvalé
Sasanovské Persie, se chalifat stal jedinym ,,sousedem® Byzance na Blizkém

vychodge.

K podrobeni téchto tzemi doslo velice rychle. Cela Syrie se ocitla v
rukou muslima béhem kampang, jez trvala sedm let (633 — 640). Nasledn¢ se
také stala zakladnou pro vyboje do ostatnich oblasti. Mezi lety 639 az 646,
byla podrobena Mezopotamie, coz otevielo muslimim zbytek Persie pro
dobyvani. Mezi lety 640 az 646 padl Egypt, a to nasledné muslimim otevtelo
cestu do Severni Afriky a nakonec i na Ibersky poloostrov. Jizn{ hranice
Anatolie se stala zranitelnou pro devastujici vpady, které muslimové zacali

podnikat béhem nasledujici doby.'’

3.21 Ekonomicka struktura raného chalifatu a jeho etablovani

O stéhovani semitského obyvatelstva jsme jiz hovofili vyse, ale zde je
mozné zminit jej z jiné perspektivy. Rany arabsky stit se musel neustile

upeviiovat ve svych zakladech a rovnéz zde byl imperativ pro vytvofeni

185 Cameron, Ward-Perkins, Whitby, eds.: 2000, s. 661.
186 Viz. Kaegi: 2003, pfedevsim kapitola Tested Again, kde Kaegi rozpracovava slozitou situaci, se
kterou se, v souvislosti s muslimy, musel cisaf potykat.

187 Hitti: 1959, s. 111 — 112.
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agrarnfho impéria. Statni elita si toho byla védoma a spolu s vybojem
podporovala stéhovani beduind z poloostrova do Urodného palmésice. To
mélo nékolik davodu. Pro statni politiku to byl velice pragmaticky krok.
Jednak zde byla potfeba udrzet si kontrolu nad beduiny a dale potfeba
kontrolovat nové dobyté oblasti pro coz byli beduini, ktefi méli v prostoru
Urodného pilmésice moznost velice si pilepsit, jak materidlné tak i socialnim
postavenim (pfeci jenom byly muslimové a islamska vérouka jim davala
ideologické opodstatnéni, aby se mohli citit nadfazeni kfest’antim, zidam, ¢i
jinym jinovércim.), naprosto idealnim nastrojem. Neéktefi beduini sli za
lepsim postavenim, aby se stali spravci nové dobytych oblasti a jini se chtéli
usadit na urodnych nové nabytych teritoriich. Vsem vsak byla spole¢na honba

za ziskem.!®®

OvSem zabirani nové pudy a majetku neprobihalo chaoticky a
bezmyslenkovité a byla zde i jista uskali. Arabové zabrali pouze statni pidu a
majetek nepfatel rezimu. Jin{ statkafi, ktefi uznali novou vladu, si sméli
ponechat soukromy majetek, ale museli se podrobit novému danovému
systému. Konfiskovana puda byla spravovana statem. Mnoha muslimim bylo
povoleno nakupovat pudu mimo Arabii a jinym byla pronajata staitem. Tyto
koncese byly v nékterych pfipadech doprovazeny statni podporou nebo
danovymi ulevami a muslimsti majitelé pady mimo prostor Arabie byli rovnéz
podrobeni niz§ dani zndmé jako “#shr a mimo ni jest¢ museli platit obligatni
naboZenskou almuznu.'®

Mezi hidzrou a dobou zacatku etablovani arabského statu po expanzi

probé¢hlo bez mala tficet let. To je velice kratkd doba, béhem niz doslo k

transformaci politického, socidlnfho a nabozenského prostfedi v arabské

188 Donner:1981, s. 264.
189 Lewis: 1993, s. 57.
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spolecnosti. Mnoho instituci muselo tedy vznikat ad hoc a jak se fika ,,za
pochodu®. Spolu s rozsifovanim statu se musela i vérouka pfizpuisobit. Jeden
z davodu, pro¢ jsou takovym zptsobem velebeni prvni ctyfi chalifové, je ten,
ze se jednalo o nadané muze, ktefi byli schopni se orientovat v nové situaci a
vytvatet takova pravidla a zakony, aby mohl muslimsky stat fungovat v
novém prostfedi. Budiz nim piikladem chalifa ‘Umar a jeho konsolidacni

kroky.

Vyse zminénou politiku ponechavani puady v rukou puvodnich majitela
nelze chapat pouze hlediskem dobrosrdecnosti zalozené na muslimské
vérouce. Naopak jednd se o zcela pragmatickou politiku ‘Umara. Jesté béhem
prubéhu expanze probihala mezi hlavnimi pfedstaviteli statu rozepfe, jakym
zpusobem se bude nabyta pada délit. Zatimco mnozi chtéli, aby nové dobyté
oblasti byly podle pravidel Koranu rozdéleny mezi muslimské vojaky, tak
‘Umar namital, ze (¢isté z ekonomickych davodt) pferozdéleni veskeré pudy
muslimskym vojakim zpusobi pfeménu islamské spolecnosti ve feudalni
spolecnost. Proto také muslimim mimo Arabii byla puda ve vlastnictvi statu
spiSe pronajimana. Timto se zacal odklofiovat od uceni proroka, ktery
rozdéloval dobyta Gzemi mezi své vérné. Avsak puda rozdélovana prorokem

byla nesrovnatelné mald od rozlehlych tzemnich ziskt expanze.'”

Druhy chalifa chtél pfedevsim, aby byla zajisténa efektivita produkce.
Proto nechtél, aby muslimové, ktefi nemaji zkuSenosti se zemédélstvim,
vyvlastiiovali soukromy majetek. Misto toho napiiklad podporoval Araby, at’
se usazuji na neobd¢lané zemédélské pude, kterou pokud dokazali ozivit, tak
se stala jejich.”! Tato politika méla taktéZz i vojensky rozmér. Porobené

obyvatelstvo z fad jinovérci nesmélo participovat na vojenské povinnosti a

190 El-Ashker, Wilson: 2000, s. 105.
191 Tamtéz, s. 106 — 107.
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pouze muslim mohl tasit me¢ na obranu islamu.'” Pokud by se vsichni

muslimsti vojaci stali zemédélci, tak by nebylo mozné dale expandovat.

Jak pise Marschall Hodgson.'” Arabové nebyli pouhou okupaéni silou,
ale byli rovnéz muslimy, tedy reprezentanty spravného boziho zakona mezi
lidstvem. V kazdém posadkovém mésté a v kazdém mésté, kde se muslimové
usadili, byla postavena mesita, ktera fungovala jako shromazdisté pro
bohosluzby a kazdodenni modlitby, ale mimo jiné i jako centralni bod pro
jiné aktivity muslimt. Spolu s dfadem velitele muslimské posadky se zivot
muslimské komunity tocil kolem téchto dvou hlavnich instituci. Velitelé, jez
byli urcovani chalifou, méli na starosti, kromé udrzovani potfadku, i vybér

dani.

Co se danové politiky tyka jistou mérou se o jeji upevnéni zasadil
rovnéz ‘Umar, ale mnohem vice dalsi vladafi po ném. Nemuslimské
obyvatelstvo muselo platit tzv. digju, coz byla dan z hlavy a také ghardds,
ktery byl obecnéjsi dani. Avsak podstatné je, ze nové danové zatizeni bylo
mnohem mensi nezli za ,,starého rezimu®. To je jeden z davodu pro¢ byla
arabska nadvlada mnohymi podrobenymi obyvateli Blizkého vychodu vitanou
zménou.”” Vilka mezi Byzanci a Persii byla velice nakladni a proto bylo
vysoké 1 zdanéni obyvatelstva, coz paradoxné také mnohdy vedlo ke zvyseni
vyroby v nékterych oblastech. Pifkladem muze byt Egypt, kde mistn{ statkafi
a majitelé zemédélské pudy, aby byli schopni celit vysokym danim byzantské
spravy, museli zacit zvySovat produkci. Takze, kdyz tato oblast padla

muslimiim do rukou, zde byla relativné intenzivni a vydéleéna ekonomika.'”

192 Hitti: 1959, s. 113 — 114.

193 Hodgson: 1974, s. 208 — 209.
194 Lewis: 1993, s. 57.

195 Banaji: 2001, s. 158.
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Muslimové rovnéz porobenému obyvatelstvu ponechavali velkou miru
svobody v rozhodovani o urcitych vécech, a to pfedevsim co se tyka
nabozenstvi. To byla pro mnohé také velice pfijatelna politika. Podivame-li se
na nabozenské spory, jez probihaly v Byzantské fisi, jako napfiklad spor mezi
egyptskym monofyzitismem a chalcedonskou politikou Konstantinopole,

% ale 1 mnoho dalsich,"’ lze konstatovat, Ze

ktera nebyla v Egypté vitana,
paradoxné muslimové byli méné represivni nabozensky, nez mnozi kfest’ané.
To platilo 1 pro zidovské obyvatele Blizkého vychodu, ktefi vice trpcli
8

ptikofimi za vlady byvalych impérii.'”® Moznost praktikovat vlastni

nabozenstvi byla nabidnuta i zoroastroveim z fad Persan.

Muslimské zakony nebylo mozné aplikovat na jinovérce, a proto byla
sprava civilni administrativy ponechana v rukou nabozenskych vidca
jednotlivych komunit. To se stalo zakladem samospravné organizacni
jednotky tzv. millétn, ktery fungoval skrze islamské statni utvary, jez
nasledovaly az do padu Osmanské fiSe. Tudiz, kromé platby dani, mélo
porobené obyvatelstvo velkou miru svobody, jak nabozenské, tak do urcité
199

miry i politické

(Alesponn co se tykalo véci uvnitf komunit, které

samozfejmé nebyly v pfimém rozporu s isliamem a statni politikou).

Moznost ponechat si své nabozenstvi méla, jako vSe, i dalsi stranku
véci, a tou byl opét ekonomicky imperativ zisku. Protoze muslimové platili
niz§{ dané nezli ostatni bylo by praktické pro jinovérce konvertovat k islamu.
To si statni administrativa dobfe uvédomovala a v pocatecni éfe byli jinovérci

od konverze odrazovani. Pfeci jenom zde bylo nckolik milibna

196 Haldon: 1990, s. 54.

197 Vice viz. napt.. Cameron, Ward-Perskins, Whitby, eds.: 2000. Kapitola 27 The definition and
enforcement of orthodoxy, s. 811 — 834.

198 Lewis: 1993, s. 57 — 58.

199 Kirk: 1948, s. 18.
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nemuslimskych poddanych, které stit mohl zdanit.*” Coz ve vysledku nebyl,
jak vime, takovy problém, nebot’ i pfesto byly dané¢ mnohem nizsi nez za

byvalého rezimu.

Muslimska fise se zacala centralizovat, upeviiovat, ale pfedevsim zacala
orientovat dobyté oblasti smérem k novému centru, které zatim mélo lezet v
Hidzazu (Mekka, Medina), a to jak z hlediska ekonomického a politického,
tak 1 kulturniho. Tento trend je mozné dobfe sledovat na pifipadu Syrie. Po
bezmala tisic let se Syrie orientovala smérem na zapad po tom, co byla dobyta
Alexandrem. Nyni byly tyto svazky razem utnuté a vazby na Konstantinopol
prestaly existovat. Philip Hitti* k tomu dodava, Ze se v perspektive
dlouhodobé jedna o navrat ke staré orientaci na semitskou civilizaci, jez

pfedchazela helénismu, ktery byl v podstaté cizim elementem.

Meénit se zacaly 1 obchodni stezky. Bohata kofist, kterou zacala
muslimska elita ziskavat z uspé$nych vyboji, vedla k jejimu rozristani a
bohatnuti, coz nam dokladaji i archeologické vykopavky. Mésta v Hidzazu se
zacala transformovat z pozice perifernich, na obchodu zavislych oaz, na
centra, kde naopak koncily mnohé zemédélské vyrobky a luxusni zbozi.
Vyrobky z jizni Arabie, Etiopie a Syropalestinské oblasti proudily do Hidzazu,

kde se zacala vytvifet bezprecedentni poptavka po importu.*”

Kdyz se podivame jaky byl dopad na dobyté teritorium, da se fici, ze
muslimské dobyvani Blizkého vychodu nebylo néjak zvlasteé destruktivni a
nasilné. Krev prolita samozfejmé byla a néktera mésta byla obléhina a
dobyvana silou a mnoho lidi bylo donuceno k uprku do Konstantinopole

atd., ale ve srovnani s invazemi, které méli nasledovat bé¢hem pfistich stalet,

200 Tamtéz, s. 18 — 19.
201 Hitti: 1959, s. 112 — 113.
202 Walmsley: 2007, s. 330.
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ale i s perskou invazi, jenz predchazela islamské, se da tvrdit, Zze slo o velmi
mirnou a Setrnou kampan, ktera nezanechala vaznéjsi jizvy na tvafi mistniho
hospodafstvi. Muslimové byly viceméné lidi z pousté a museli se adaptovat na
nové prostfedi a na novy systém statnfho zfizeni, proto postupovali velice
opatrné a znacné tézili z plodd materialni kultury, ktera byla zabéhnuta na

nov¢ ziskanych dzemich.*”

Konec vlady pravovérného chalifatu a pfichod Umajjoved k moci
doprovazelo nékolik vyznamnych udalosti. Jednak to byla obcanska valka,
ktera se rozhofela z mocenskych divodd, maskovanych do nabozenského
havu. Dale potom, a to je pro nas prednéjsi, se centrum statu pfesunulo do
Syrie, kde se Damasek stal vyznamnym méstem. Celkové lze vidét, ze prvni
stoleti muslimské nadvlady na Blizkém vychodé je ve znameni postupné
rekonstituce, z puvodné pfevazné beduinského statu, na agrarni impérium
,Irinsko-semitského* typu jakym byla i Sasanska fiSe.*™* Spolu s tim se da fici,
ze ekonomicky rozvoj dobytych tuzemi byl vesmés pozitivni a da se v tomto
obdobi pozorovat pfiznivy rozkvét obchodu, zemédélstvi, atd.*” To se stalo
bezesporu kontrastem ke krizovym scénaitim, které jsme pozorovali na konci
vlady pfedchozich rezimu jak Sasanské Persie, tak i Byzantské fise (Ta vsak na

rozdil od svého imperialniho protéjsku byla houzevnata natolik, ze se udrzela

1 pfes nepfizen osudu jak si ukazeme v nasledujici kapitole.).

3.2.2 Byzantska fiSe — opét na ustupu

Ekonomicka struktura Byzantské fise se musela pfizptsobit nové

Vv v

situaci, ktera byla nejvice ovlivnéna ztratou tzemi, o které fiSe opétovné pfisla

po uspésné kampani Heraklia. Ve srovnani tzemniho rozsahu na zacatku

203 Bowersock, Brown, Grabar, eds.: 2001, s. 220.
204 Hodgson: 1970, 113.
205 Lapidus: 2002, s. 39.
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sedmého stoleti oproti zacatku stoleti osmého, je vidét ohromny rozdil v
ubytku ovladanych tzemi. Rokem 700 pocinaje bylo impérium pouhym
stinem svého diffvéjsiho rozsahu. Ztraty probéhly i v celé severni Africe a
zapadnim Stfedomofi. Co je podstatné, tak uzemi, ktera zlstala soucasti
impéria patfila mezi nejméné vydélecna. Mezi Gzemi, zbyvajici pod kontrolou
Konstantinopole v druhé poloviné sedmého stoleti, patfila Anatolie, ostrovy

v Egejském mofti, Kypr, Kréta, periferni oblasti Balkanu a Sicilie.

Znatelna ztrata byl Egypt, ktery zasoboval Konstantinopol obilim a
odhaduje se, ze pfijem do statni kasy z egyptskych ziska tvofil az tfetinu
celkovych pfijmu (Tyto zisky nyni plynuly do kasy arabského chalifatu). Dalsi
ztracena uzemi jako Syrie, Mezopotamie, Palestina, mnoho dalsich na Balkan¢
a v Italii, jez tvofila také podstatny pifjem statnich ziskd zpusobila, ze celkovy
piijem statu zkolaboval na pouhy zlomek ¢isel, s nimiz mohli cisafi operovat
béhem $estého stoleti.”” Michael Hendy odhaduje, Ze fiSe ztratila az dvé
tfetiny uzemi, které odpovidaly aZ tfem étvrtinam jejtho bohatstvi.”” Tento
ekonomicky a vojenskopoliticky upadek, ke kterému musime jesté pficist
nabozenské rozpory a dalsi najezdy ,,barbart® ze vSech stran, mél velky vliv

na vnitfni vyvoj fiSe a samozfejmé 1 na jeji zahrani¢ni politiku.

Byzantska fiSe se musela pfizpisobit a zménit. Vsechny oblasti
socialntho, kulturntho a ekonomického Zivota obyvatel fisi byly ovlivnény
ztratou uzemi a moci. Soucasné s tim dochazelo i k devastaci Anatolie a
Balkanu. Tyto oblasti se staly cilem nic¢ivych najezda na dalsi staleti. Obdobi
perské okupace, spolu s nasledujicimi najezdy Arabt, zanechalo Malou Asii
opusténou, vysidlenou a se zdevastovanou ekonomikou. Nejvice se toto

podepsalo na meéstech fiSe, ktera se zacala zmensovat a jejich vyznam

206 Mortis, Scheidel: 2009, s. 213 — 214.
207 Hendy: 1985, s. 620.
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postupné upadal. Zatimco jesté za dob vlady Justinidana byla mésta centrem
ekonomiky, kultury a politiky, tak nyni se zacala pfedevsim fiskalni politika
statu pfresouvat na venkov, coz vedlo k prohlubovani ,,ruralizace® spolecnosti
208

fise.”® O celkovém upadku meéstské ekonomiky, a meésta vSeobecné,

vypovidaji i nalezené mince, kterych z tohoto obdobi vyrazné ubylo a rovnéz
se snizila i jejich kvalita.””

Zatimco Mala Asie byla prostorem, kam uatocili Arabové, Balkan se stal
cilem Slovanua a Avara. Tedy cela fiSe byla neustale pod dtokem uz od zacatku
sedmého stoleti. Je zaznamenano, ze bé¢hem nasledujictho obdobi velice klesla
sména, a to komeréni i nekomeréni.®" Struktura stitni ekonomiky velice
oslabila a do velké miry bylo pro Byzanci spasou, ze stile jest¢ méla znacny
primat v namofn{ dominanci. Diky tomu také mohla na nasledujici stoleti
nahradit ztratu egyptského obili sicilskym, a tim zajistit dostatek potravy

hlavnimu méstu a jeho populaci.”"

Asi nejvétsi problém pro Byzanci bylo sniZzeni vydaji na armadu.
Pfedev§im po jejim ustupu do Anatolie, ktera nebyla ani zdaleka tak
produktivni provincii, ze by mohla zivit fisské ozbrojené sily. Armada byla
rozprostfena skrze nahorni plosinu do péti sekci, majicich defensivni alohu.
Tyto sekce byly vzdy spojeny s néjakou agrarni oblasti a zacal se pro né
pouzivat nazev themata. Ty se pozdéji staly zakladem struktury byzantské

ekonomiky v pozdéjsim obdobi.*"

208 Morttis, Scheidel: 2009, s. 219.

209 Haldon: 1990, s. 120., Banaji: 2001, s. 45.
210 Laiou: 2002, s. 698.

211 Wickham: 2005, s. 126.

212 Tamtéz, s. 126 — 127.
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3.2.3 Struktura na urovni systému

Mezinarodni systém na Blizkém vychodé¢, ktery sledujeme, prozil
ohromnou zménu béhem nckolika dekad. Pfed arabskou expanzi zde byl
systém, kterému dominovaly dva hlavni aktéfi, z nichZ ani jeden nebyl dost
silny na to, aby se stal hegemonem a zlikvidoval svého nepfitele. Nyni se
situace radikalné¢ méni a nastupuje imperialni sila, ktera se viceméné v pozici
hegemona nachazi. Vztah Byzantské fise a Arabského impéria nebyl ani
zdaleka tak vyrovnany jako dfive s Persii. Misto toho se Byzance ocita v
situaci, kdy se stahuje do obrany a tomu pfizptisobuje i svou vnitini strukturu

spolecnosti, ekonomiky a politiky.

Naproti tomu muslimové i nadale podnikaji vpady do byzantského
vnitrozem{ a dokonce se objevuji pod hradbami samotné Konstantinopole,
kterou neuspésné obléhaji roku 674, 678 a naposledy mezi lety 717 — 718.
Arabska obcanska valka znamenala pro Byzantince urcitou udlevu, bé¢hem
které cisaf Justinian II. stabilizuje situaci na kratky ¢as. Béhem tohoto obdob{
se Byzance soustfedi na posilovani klicovych opérnych bodi a vytvaii
strategii pro zamezeni arabskych nijezdt do Malé Asie.?” Z tohoto lze vidét,
ze arabsky stat byl, z hlediska struktury systému, v nadfazeném postaveni
Byzantské fisi a jejich vzajemny vztah v ramci ekonomiky je, spiSe nez na

rovnosti, postaven na vykofist'ovani jednoho druhym.

Do velké miry se da tento ,,predatorsky“ modus vivendi vysvétlit
filozofif islamu k pfistupu k bezvércim/jinovercam. Ta je vyjadfena dualitou
mezi dar al-islam (domem miru) a dar al-harb, tedy domem valky volné
pfelozeno.”™ Pravy vyznam, je spiSe uzemi pod pfimou kontrolou muslimské

moci a uzemi pod kontrolou jinovércu. Jak jsme zminili vyse, v podkapitole o

213 Jeffreys, Haldon, Cormack, eds.: 2008, s. 257.
214 Watson: 1992, s. 114.
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diavodech expanze, méli muslimové imperativ rozsifovat svét islamu a také
radi podnikali najezdy za ekonomickym ziskem, coz byla osvédcena praktika

jak ziskat zdroje.

Paradoxnf je, ze tato filozofie neustalé expanze se stala 1 jednou z pficin
rozpadu jednotného arabského impéria na vice statnich atvart. Arabska fise
se béchem kratké doby stala pfili§ velika a diky stupni technologii zacal byt
problém s jejim fizenim a efektivni komunikaci mezi jednotlivymi oblasti
rozsahlého impéria. Spolu s nabozenskym schizmatem a politickymi spory o
naslednictvi byla rani islimska fiSe odsouzena k rozpadu.?””> To bylo pro

Byzantskou fi§i samozfejmé pozehnanim do budoucna.

ZAVER

Cilem této prace bylo z hlediska mezinarodnich vztaht prozkoumat
podobu a proménu ekonomického sektoru blizkovychodntho systému v
prubéhu sedmého stoleti. Za timto tcelem jsme aplikovali teoreticky ramec,
ktery vytvofili Barry Buzan a jeho kolega Richard Little v publikaci
International Systems in World History. Protoze v pfedmoderni dobé lze tézko
odlisovat jednotlivé sektory a jejich vzajemna interakce je nepopiratelna,
snazil jsem se pfi psani této prace nahlizet ekonomiku dialekticky. Tedy
jednak skrze perspektivu marxistickou, ktera nam ffka, Zze ekonomika je
zakladem veskerého déni a vse ostatn{ je nadstavbou, ale zaroven na druhou
stranu jsem se neodvazil vyloucit, ze clovék ¢ini a kona i z jinych popudt, aby
uspokoijil 1 jiné aspekty svého Zivota, a ty samoziejmé mohou mit zpétné vliv 1
na vyvoj ekonomiky. Proto jsem musel nahlizet vyvoj ekonomiky i v zavislosti
na jinych vlivech a sektorech, jako byl vojenskopoliticky a v ramci né¢ho valka,
kulturni sektor a s nim spojené nabozenstvi, zvyky a instituce, nebo

environmentalni, jehoz vliv jsme mohli sledovat napfiklad v souvislosti s

215 Tamtéz.
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Justinianovym morem. OvSem protoze pro tuto praci byl ekonomicky sektor
hlavni pfedmétem zajmu, vzdy jsem se snazil vyzdvihnout pfedevsim ty vlivy
jinych sektoru, které mély pfimy a nepfimy dopad na ekonomicky sektor, a to
jednak na jeho podobu a potom na jeho proménu, coz samoziejmé zpétné,
vratime-li se k vyse zminéné marxistické perspektive, mélo vliv na vyvoj vSech

ostatnich sektoru.

Béhem zpracovani jsme narazili na nékolik vyznamnych faktorud, které
do velké miry definovaly fungovani a podobu ekonomického sektoru. V prvni
fad¢ to byla geografie a environmentalni podminky. Jejich vliv na formovani
zpusobu vyroby a vubec celého 7odu vivendi systému je nepopiratelny. Je zcela
zfetelné, jakym zpusobem se obyvatelé Blizkého vychodu v dobé pozdni
antiky museli pfizpasobovat okolnimu prostfedi. Pfedev§im jsme mohli
sledovat kontrast mezi usedlou zemédélskou produkci, ktera nejvice kvetla v
prostiedi Urodného palmésice a na Nilu a naproti tomu pasteveckému
zpusobu zivota (pfezivani?) v chudém prostoru rozlehlych a nehostinnych
pousti Arabského poloostrova. Diky tomu jsme rovnéz mohli sledovat vnitfni
tungovani jednotlivych aktérti a potazmo i jejich vzajemné interakce. Hlavni a
zaroven nejvice vydélecnou ¢innosti ekonomiky bylo obdélavani a vlastnéni
urodné pudy. Proto se castokrat stavala pfedmétem sporu a hlavnim cilem

ziska ve valkach.

Dal§im vyznamnym prostfedkem zisku zdroji byla sména. Pfedevs§im
potom dalkovy obchod s cennymi komoditami byl dulezity pro aktéry
(Respektive pro statni elitu, ktera meéla prosttedky a zdroje a mohla z néj
profitovat.). Ackoliv, jak jsme zjistili, tvofil obchod pro obé pfedislamska
impéria mens{ podil zisku nez pfijem z pudy, stal se oproti tomu velice
vyznamnym faktorem vzestupu Mekky, coz bylo klicové pro vznik islamu a

nasledny vzestup arabské fise.
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Svoji dlohu v podobé ekonomického sektoru hraly i technologie a
socialni instituce, které byly zakladnim urcovatelem interakcnich kapacit, coz
jsou dalsi aspekty, které mély vliv i na vySe popsany zpusob vyroby. Diky
jejich rozboru jsme mohli pochopit pro¢ mohli napifklad arabsti nomadi
pfezit na pousti a pro¢ se mohl uskutecnovat karavanni obchod i na takové
vzdalenosti jako byla hedvabna stezka. Stejné tak to mélo vypovédni hodnotu

o pfesunu zboz{ a osob po mofich a fekach.

Z hlediska mezinarodnich vztaht zazilo sedmé stoleti na Blizkém
vychodé mnoho zajimavych promén, které do velké miry byly zptsobené
ekonomickymi vlivy a rovnéz samotny ekonomicky sektor zazil proménu. Do
vzestupu islamu dominovaly systému dvé veliké fise. Sasanovska Persie a
Byzantska fiSe a je zcela zfetelné, ze obé fise, ackoliv méli odlisnou kulturu,
nabozenstvi a jiné instituce, mély velmi podobny zptisob vyroby a ziskavani
zdrojt a rovnéz jim byl vlastni imperialismus, v jehoz ramci se snazily pokofit
jeden druhého. Nicméné se nikdy nedozvime, kdo by se nakonec stal
hegemonem (zda-li viibec nékdo), nebot” se jejich vzajemné soupefeni nestalo
cestou k dominanci jednoho druhym, ale vyznamnym faktorem pro vzestup
islamské moci, ktera jednoho z nich pohltila zcela a druhého odsunula do

pozice druhofadé mocnosti.

Arabie, jez byla periferii oblasti jak ekonomiky, tak mocenského vlivu
do vzestupu islamu, byla taktéZz prostorem, kde ob¢ velmoci soupetily, a to
spiSe nepfimo skrze prostfedniky a spojence, jako byla Etiopie a arabské
statecky Lachmovci a Ghassanovci. Etiopska invaze na jih poloostrova
nasledovana vpadem Sasanovci v odpovéd na ni, vedly k rozpadu starych
mocenskych center jihu poloostrova. To mélo pfimou korelaci pro vzestup
Mekky a kmene Kurajs, coz bylo nezbytnym pfedpokladem pro vznik islamu.

Severoarabské klientské staty a jejich sponzorovani, které bylo razné
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ukonceno, zase vedlo k vétsi profesionalizaci a organizovanosti nomadu, ktefi
nabyté zkusenosti spolu s védomostmi a financnimi prostfedky dokazali
zarocit v najezdech na obé fiSe a poté i v arabské expanzi, jez se stala nejvetsi

udalosti sedmého stoleti v prostoru.

Myslim, ze zajimavé bylo rovnéz sledovat zplsob, jakym islamska moc
pfistupovala k nové nabytym uzemim a jejim obyvatelim ve srovnani s
pfedeslou nadvladou starych impérii. Diky tomu, Ze islam ponechaval
nabozenskou svobodu, nevyvlastiioval soukromy majetek (jako to meéli ve
zvyku fimsti cisafi) a hlavné zavedl nizsi dan bylo etablovani chalifatu rychlé a
viceméné 1 bezproblémové pro porobené obyvatelstvo. Islamska moc se
dokazala velice rychle usadit na dobytych tzemi a vytvofit stat, ktery byl
velice podobny svou strukturou pfedeslym f{§im, coz také mélo implikace pro
vznik obdobnych problému, jako meély 1 zminéné fise. Pfedevsim politické
spory mezi elitou o moc a nabozenské schizma vedlo k jejimu rozpadu. I
pfesto se islam stal nedilnou soucasti Blizkého vychodu a dokazal se uchytit

tak silné, ze jiz zadna moc pfichazejici do oblasti jej nedokazala vykofenit.
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6 RESUME

Main goal of this thesis was to analyse and explore development and
changes in the Middle Eastern economic sector during seventh century
period. In pursuit of this goal, we deployed theoretical framework extracted
trom publication International Systems in World History, which was written by
Barry Buzan and Richard Little. This gave us some good tools for uncovering
course of events, which took place during mentioned era. Framework of this
thesis was of course subjected to field of international relations, and along
with this discipline’s focus was the analysis mainly occupied with affairs
between main actors on system level, however, in order to better create full
scale picture of occurring development, main economic features of single

actors was also examined.

Along with mentioned theoretical framework, was this thesis divided
into several chapters. First one was dedicated to typology of actors, followed
by description of basic geography and natural resources of single one of
them, and of pre Islamic Arabia. Next chapter was occupied with interaction
capacities. That told us about possibilities, which states and its inhabitants
had during late antiquity. Third chapter was about economic processes. From
them we have learned about what kind of economic interactions were taking
places between and within actors. The last but not least chapters, were solely
dedicated to examine image of economic structure and its transformation

caused by Islamic conquest.

Unlike structure, interaction capacities and economic processes were
changing slowly during the ages, thus main focus was on the economic
structure, whose shape change rapidly. It is clearly visible, that Muslim
expansion was big dividing moment for system, which existed in Middle East

during late antiquity era before it. Two great empires (Byzantine and Persian),
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stretching through the vast lands, were fighting for domination in area ever
since. Neither one of them were able to prevail as hegemonic, but that didn’t
stop them from trying. Their struggle for power partialy took place in Arabia.
From what we had discovered about pre Islamic times in peninsula, it’s
obvious, that this influence was crucial toward emergence of Islam, which in
years to follow were able to conquer nearly all of Middle East and change

tace of local structure to its own image.
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Egypt a delta Nilu

7.3 Egypt a delta Nilu
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7.4 Arabsky poloostrov
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Blizky vychod kolem roku 565.

7.5 Blizky vychod kolem roku 565.

Zdroj: MirriCommunity.net:
(http:/ /www.miricommunity.net/viewtopic.phprf=11&t=065235). 23.4. 2014.

7.6 Posledni velka valka antiky

. Traditional Byzantine territories

I:‘ Traditional Sassanid territories
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Zdroj:  wikipedia.org:  (http://en.wikipedia.org/wiki/File:Byzantine-
persian_campaigns_611-624-mohammad_adil_rais. PNG). 23.4. 2014.
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Prabéh pozemni expanze islamu

7.7 Pribéh pozemni expanze islamu
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B Under Muhamimad, 622 -632
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The Islamic conqguests were rapid and far-reaching. By 750 Islamic monarchs controlled kmgdms_
stretching from ceniral Asia to Spain, U

Zdroj: douglawrence.wordpress.com:

(https://douglawrence.files.wordpress.com/2010/09/expansion-of-
islam.jpg). 23.4. 2014.
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