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Z historie Ceskoslovenské Pohranicni sluzby SNB za
socialismu/From the History of Czechoslovac Border
Service - PS SNB during Socialist Times

Tomas Dvorak
Léta 1945-1948

V roce 1945 po uza&eni miru byly do pohradi vyslany fizné polovojenské sily. Po
odjezdu sowtskych a americkych vojsk byly v pohr&nim prostoru nasazeny
jednotky Revoldnich gard. Zatim nemame o této polovojenské organiacelenou
studii, ¢Asténé popisuije jejicinnost a zakladni cile ve své praci Tomas Starlejich
hlavnim Ukolem v pohradii bylo zejména zajistit a odzbrojit zbyl€mecké vojéky.
Po prichodu no¥ zformulovanéceské armadybyly tyto jednotky rozpushy a
nahrazeny jednotnym velenim.
Na prelomu kw¥tna acervna byl vladou ustanoven 1. Pohotovostni pluk

Sboru Néarodni bezpeostf. Byl vojensky cvien a pipravovan jiz na sluzbu na
hranicich. Jeho strukturu a orgarizacinnost fiblizuje historik Pavel Vagk, iika:
.rento pluk ™ zhruba 1 500 fslusnilé, vznikal lPhem léta 1945. Zpdtku
fungoval jako pohotovostni Gtvar, kterglnposkytovat asistenci novym orgémn v
pohranii — okresnim spravnim komisim, narodnim vyboa dalSim institucim. Také
se podilel na zabezgevani "odsunu" sudetskychémNai a pisobil vicemé# na

1V jeho studii STANEK, Toméas.Povalené ,excesy" véeskych zemich v roce 1945 a jejich vigseini
Praha : Ustav pro soudob&idy Akademie ¥d Ceské republiky, 2005, 366s.

2Vojenské diny Ceskoslovenska V. dPraha : Nase vojsko, 1989, s. 89.

® Tamtéz, s. 183.
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teritoriu Cech. Bylo to 12 pohrasmich rot od Broumova po Tachov, kteréspbily

v této sesta¥ zhruba rok:* Skladal se zejména #igluSniki Revolinich gard a
raiznych partyzanskych organizaci. Jetienové ngli byt bezuhonni, politicky a
charaktero¥ vyspsli a hdjit neli idealy lidové demokracie. Pluk se skladal #e t
pohranénich jednotek, dv sidlily v Cechéach, jedna na Morava specialni Gtvar
strezil uranové doly v Jachym®v Pluk pinil i funkci zalohy v fipad vnittnich
nepokofi ve stat. Ihned po svém vzniku pluk spolupracoval s org&tF a zejména

s Rudou armadou nachazejici se pé&rar na naSem Uzemi. Jejich hlavnimi funkcemi
krong sftezeni hranic bylo chranit pmyslové objekty, narodni majetek a aktivn
spolupracovali na organizaci transporténiea pii odsunu, kde se také podle mnoha
swdectvi dopousti nasili proti €mto vysidlenédm. V ¢ervnu doslo k navySeni stavu
1. Pluku SNB o 7000 novyckend. Prichazeli jak zZad opravdovych partyzanskych
organizaci, které pomohly osvobodit republiku, zald polovojenskych revotmich
organizaci, znichz &které nechval® prosluly cistkami mezi ®meckym
obyvatelstveni. Napiklad jednotka Bst, jejiz pordik Vladimir Smeina musel byt
8.7. 1945 souzen polnim prokuratorem za nésilosébovani, kterych se dopatist
na rémeckych obanech v Marianskych Raidich u Duchcova.

Zajimavosti je, Zze ke Sbhoru byliippmani i néktefi spolupracovnici nacist
zejména konfidenti gestapa, #t@o kwtnu preSli na stranu komunist Ti je cheli
vyuzit zejména jako jednu ze zbrani nadchazejigiioditického boje. Byvali
konfidenti se zase snazili zalibit novym slozkanoafali, Ze jim za jejickEinnost pro
komunisty bude smazana jejich kolaborantska mindlos

1.srpnal945 byl ministerstvem vnitra, obrany a rigiavytvaen systém
ochrany statni hranice. Tkito ho nskolik slozek. Jako prvni sledipobila Finagni
strdz. Ta zaj¥vala poclizky, dohlizela na paSovanigs hranice. Druhy sled byl

4 Céra, kde $lo o ZivoDsobnostCT24 [online]. 2009.

Dostupné z URL: <http://www.ceskatelevize.cz/ct24/exkluzivne-na-ét&bbnosti-na-ct24/67371-cara-
kde-slo-o-zivot [cit. 2014-02-11].

® DVORAKOVA, Jitina. Statni bezefmost v letech 1945-1953 (organimé vyvoj zpravodajskych a stétn

bezpenostnich slozekPraha : #ad dokumentace a vy$evani zl@gini komunismu PR, 2007, s. 18-19.

© Smeina byl zaten 8.7.1945 a souzen polnim prokuratorem 24.7gha# popud bylo 13.7. zlikvidovano
Ustedi RG v Marianskych Raitich. AMV, sig. S-556-3.

" VACEK, Eduard: Pronikani K& do bezpénostnich struktur. In: Historicka peneologi&/2004, s. 8-12.
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zajiS€n pohrantnimi stanicemi SNB a pohotovostnim plukem. K tormglalpiitazena
i jednotliva vycvikova centra a pohotovostni zaloimtorizovana divizé.

OvSem ani vSechny slozky na hranicich na tuto psaaiy nestily. Byly
zanestnany hlidanim vnitrozemi a organizaci odsunutdPhiyla vytvdena nova
specialni jednotka z SNB zajiici primar& ochranu hranic. V polovinroku 1946
byl zruSen 1. Pohotovostni pluk a misto toho bylzeny ti pluky rozclené
rovnonérné po Ceské republice. Jeden byl dislokovan do Blairuhy do Liberce a
tieti sidlil v Brre.® Tyto pluky nely vlastni hierarchii veleni a podiéhaly VI. Qdeni
ministerstva vnitra, pod hlavni velitelstvi SNB. dPfednotlivé pluky spadaly jest
prapory umisé i v dalSich mstechH’ které zahrnovaly jednotlivé&ety, jeZ
vykonavaly vlastni pohraémi cinnost. Sodasti #chto jednotek, souhrign
ozna&ovanych atvar 9600, byla i jezdeckd jednotka, pedd¥¢m praporem jedna,
sowasti bylo i jezdecké vycvikové centrum. VSechtiystedy tvdici obranu hranic
nebyly¢asto samostatnymi jednotkami, dochéazelo v jejiohostech ke kooperacim a
mnohdy se jejich pravomoci stykalyiwwdrg pomahala na hranicich i arméada, ta
spolupracovala i vifjpact kontroly gislusniki spojeneckych armad na hramich
piechodech! Sidlo utvaru 9600 bylo umisto v Prazé?

Z divodu bojp proti Ukrajinské povstalecké armadbylo poteba zajistit i
Slovensko. Proto bylizzen pohrariini pluk SNB Slovensko. Prerbyl vyuzit v boji
proti povstalém z Polska, poté zajiéval polsko-slovenské hraniée.

Léta 1948 — 1949

Jiz od pd@éatku se komunistickda moc snazila pohtanislozky dostat pod svoje
pisobist v rAmci ministerstva vnitra. Az do roku 194&spbily na hranicich i

8Vojenské diny Ceskoslovenska/. dil. Praha: Na3e vojsko, 1989, s. 183.

® PULEC, Martin.Organizace acinnost ozbrojenych pohratiiich slozek Praha : ad dokumentace a
vySetovani zlgini komunismu BR, 2006, s. 15.

1© Kompletni seznam PULEC, Marti@rganizace aiinnost ozbrojenych pohrafiich sloZzekPraha : Ead
dokumentace a vydewani zlgini komunismu PR, 2006, s. 16.

* Archiv Ministerstva vnitraCR (déle jen AMV), f. H 1/4 — Hlavni sprava kné bezpénosti Praha (dale
jen H 1/4), inv. j. 3, Vynos ministra vnitta I-828 div./1946-Va/3, 1. 7. 1946.

12 VANEK, Pavel. Vojensk& kronika 4. Znojemské brigady 1945- 19Bfha : Ustav pro studium
totalitnich rezind, 2009, s. 23.

1B Tamtéz, s. 23.
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jednotky Finagni straze, byly ovSem zejména @ddu jejich gedval&ného
pisobeni hodnoceny jako nespolehlivé a roku 1948 kylkonent tyto jednotky
rozpusény a jejich&innost gesla na jednotky SNB. Od roku 1948ighazi i nova
zmegna v pasmovani hranice podle hodnoceni sousedeitii. dsmo |. zahrnovalo
zejména hraniateskoslovensko-saskou, bavorskou a kugansko&eskoslovensk&.
LiSila se ic¢innost v jednotlivych pasmech. Pasmo Elanzejména vojensky ukol.
Vlastnilo tedy dobe vycvicené vojdky a motorizovanou techniku. Tyto jednotky
fungovaly také v satinnosti SCSA.® ,Systém ochrany statni hranice doplnily pasové
kontrolni stanice SNBiizené vynosem ministerstva vnita27 taj/49-BP/6 z 25. 2.
1949. DalSim vynosem ministerstva vnitéa 72 taj. /49-BP/6 z 30. 4. 1949 se
s Winnosti od 1.5. 1949ipmenily na oddily pasové kontroly (OPK), jez fibt do
pisobnosti statni bezpeosti.’

Pozdji byly vydany i nové instrukce, které jiZrgsré vymezuji¢innost PS
SNB'. Jeji tkoly shrnuje ddb tato ¥ta: , zajistit a steZit statni hranici a likvidovat
vSe, co sruje jak proti lidow demokratickémuiizeni, tak vibec proti bezp#osti
republiky po strance Wi i vnitini.*'° Doslo také k prvnimu upsréni hlidkové
¢innosti v samotném prostoru hrémich pasem. Byla stanovena nova taktika
jednotlivych hlidek. Zejména Zaly byt ctleny podle okruhu jejich aktivity. &eni
probshlo na jednotky pohyblivé az po jednotky s pevnyazemim. Fetim typem
byly hlidky strazni. Dlezitd mista byla #tZena trvale a ostatni formou pravidelnych
kontrolnich pochzek. V listopadu 1949ihazi vyrazna zéna ve vedeni PS a to
vznikem Velitelstvi Pohratini straZe potizenému fimo ministerstvu vnitrd® Rok
1949 byl také ve znameni orgarim&ch zmén uvnit jednotek PS a nastupu novych

14 7akong. 275/1948 sb. Z. 2.12. 1948 &ninosti k roku 1949.

> SAFRNY, StanislavSbornik dokumeiitk dsjinam pohranini straZe NaSe vojsko : Praha, 1989, s. 51.
% Tamtéz.

7 Tamtéz, s. 64.

8 0d roku 1946 se pohramii jednotky z#ali nazyvat Pohratini Gtvary SNB; viz: PULEC, Martin.
Organizace ainnost ozbrojenych pohrafiich sloZzekPraha : ad dokumentace a vyetani zlgini
komunismu ER, 2006, s. 16.

¥ SAFRNY, StanislavSbornik dokumetitk dgjinam pohranéini straZe Nase vojsko : Praha, 1989, s. 64.
20 \ynos MV & 231/00-9-BP/6 z 14.11.1949 (AMV Kanice,f. A 12, iL55).
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strazmistd, kteri predtim museli absolvovatapocni vycvik. Stavy byly navyseny
také o pislusniky zruSené Finani straZe, bylo jich 3165.

Zakony vydané v letech 1948 — 1949 ovilujici ¢innost PS

Velka zména fiSla se zadkonery 231/1948 Sb. ze 6ijna 1948 nazvanym zakon na
ochranu lido¢ demokratickéhotfzeni. Méni se formy bezpmostniho ohroZzeni zem
a jiz zde wlanku 840 se vyskytuje formulace o Nedovoleném timiSstatu a
neuposlechnuti k navratu.iédné zini tohoto &lanku zni takto: (‘eskoslovensky
obc¢an, ktery v iamyslu poskodit zdjem republiky opastipraviéné Gzemi republiky
nebo ve stejném Umyslu neuposlechne vy@aguy aby se viimeérené lhité, kterou
mu Grad urci, na Uzemi republiky vratil, bude potrestan pra’irl tézkym Zaléem od
jednoho roku do i let.“?* Zatim zde neni uvedeny igpb zastaveni naruSiteha
hranicich, ale jiz hrozi postih za optritCeskoslovenska. Dal3inikgzitym zakonem
byl z&kon ¢. 275/1948, ktery upravujetpobeni Finani strdZze na hranicich a
fakticky ukortuje jeji ¢innost. Dochéazi tak kipvedeni jeji psobnosti na jiné Utvary:
»Pisobnost, ktera jislusi v celnim pohratinim pasmu finadni strazi, gechazi, s
vyjimkou vykonu pomocné sluzby u celnigdia, na Sbor narodni bezgieosti; dalsi
vyjimky niZe stanoviti viada n#zenint*® V samotném zakonu je toto ifeeni
zdivodréno zejména fekryvanimcinnosti FS a SbdrNB a upravenim {sobnosti
téchto slozek tak, aby dochazelo &3i kooperaci a obsahly é&&i oblast
v pohranénim pasmu. Je zde takéizdzrena aktudlni situace v pohrani které je
akutrgji ohroZzeno zejména névratgkierych odsunutych obyvatel protgumajetek.
Jako dalSi je zohledn fakt, Ze toto spojeni FS a SBoNB povede k finaénim
Gsporant® Jako skuteny divod ovSem Pavel Mk uvadi zejména jeji
nespolehlivost v ramci lidév demokratického fzeni a to zejména zjejiho
piedchoziho fisobeni ped Gnorem roku 1948. Mnohocteni FS pisobilo v gchto

2L PULEC, Martin.Organizace acinnost ozbrojenych pohrafiiich sloZzekPraha : ad dokumentace a
vySetovani zl@ini komunismu PR, 2006, s. 61.

22 74kong. 231/1948 Sb. ze ina 1948. Odstavec §40.

2 74kong. 275/1948 Sb. z 2.12. 1948, odstavec &Inkosti k 1.1. 1949.

24 74kong. 275/1948 Sb. z 2.12. 1948, odstavec §ivddlova zpravaCast vieobecna.
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jednotkach jest pied véalkou, a proto jim komunisty vedené ministesstitra jiz
nadale nefivéfovalo®

Z pohledu PS je zajimavy i zakén 286/1948 o narodni bezprsti, ktery
v mnohém upravujéinnost jednotek PS a dodava jigkteré povinnosti a pravomoci.
Jako prvni také zmuje pouziti zbrat v pohranénim péasmu, doslovaiika:
»Prislusnik Sboru smifpvykonu sluzby uzit zbréanSete opatrnosti podle okolnosti
pripadu potebné..“?® Dale se zabyva wem udalosti, kdy smiifslusnik PS pouZit
zbrai. Zakon povoluje uziti zbra&nv piipad napadeni fislusnika,éi chce-li tento
ozbrojeny ¢lovék nasilre opustit zemi. Mimo jiné také uvadi totov ,celnim
pohraninim pasmu, jestlize osoba postqvné vyz¥ se nezastavi, snazi se uniknout a
nemize byt jinak zadrzena.?’ Novou \&ci je také v zakeh zminsné politické
pisobeni v jednotceVe Shoru se paije o politickou a ositovou vychovu® Od
prvniho ledna 1949 se tak zcela énifa organizace sborPS a ostraha v celém
pohranénim prostoru.

Od roku 1948 se &mi i Zivot v pohraninim pasmu. Podle vynosu z tohoto
roku pichazi zakaz z jakychkolividhodi se zdrzovat v prostoru hranic od 20 hodin
vecer do 5 do réna a to az do 5 km do vnitrozemi. €tmtioto néizeni nesri v této
doke vychazet ani lidé, kié v této oblasti Zili. Mly byt preruSeny také vSechny
vedlejSi cesty a stezky vedouci do ciziny, dojankezeni moZnostitpkonani v té
dok® jeS& ne zcela pokrytého hramiho pasma. Zejména k zab¥ah uziti
motorizovanych progedki.?® Samorejmg ne$lo tento omezeny pohyb obyvatel
nastavit ploSé na vSechny obyvatelefipraninich oblasti a tak ziskaly narodni
vybory v €chto oblastech pravomoc vydavat povoletitarym obyvatelm na tomto
Gzemi. Pokud byklovék téz zanmistnancem &akého mistniho zavodu, bylo mu
vydano potvrzeni i zavodni odborovou organizacipiipads pouhé néavswy
pohranéni oblasti bez trvalého bydli&t byla povinnost vyzadat si svoleni
bezp&nostniho referatu ONV v dané lokalitkterou chce navstivit, u kazdé néwst
trvajici déle nez 3 dny. To se tykalo ovSem jéihnanitniho prostoru, do zakazaného

% VANEK, Pavel. Vojenska kronika 4. Znojemské poheanii brigady 1945-1955Praha : Ustav pro
studium totalitnich rezify 2009, s. 24.

%6 7akoné. 286/1948 Sh. z 21.12. 1948, odstavec § Khribsti k 1.1. 1949.

2 Tamtéz.

% Tamtéz, odstavec § 2.

2 ABS, BRNO-Kanice, f. PS, k. 105, inv. j- 223 — @MV ¢. 3990/26- 14/4-48-111/l ze dne 14.4. 1948.
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pasma sr byt ¢lovék vpusSen pouze na propustku vydanou Ministerstvem vnitra.
Cesty vedouci k hranicimgetre turistickych tras, musely byt daterdidnosti této
vyhlasky oznaeny tabulkou s napisem Vstup zakaZan.

Léta 1949 — 1952

Rok 1950 byl zejména ve znameni daplani stau PS SNB. Po Sestigicnich
vycvicich gichazeli novéci vétSinou slouZici v ramci vojenské zakladni sluzby.
K dalSimu navySeni stavdoSlo gestupy z pravidelné armady k PS SNB. Timto
zpisobem k PS ffiglo asi 700 osoBt Na paatku padesatych let se takécaa
organizovat nova sestava PS. éhifa se organizai struktura. Byly pejmenovany
jednotlivé prapory a podénse z#azovaly nové roty. Od roku 1950 dochézi i
k pridavani tzv. zaloznickiet, které umotfovaly provadt kontroly ve tSi i a do
vétSi hloubky v hrarinim pasmu. Ke z#mam dochézelo vramci celé republiky.
Nebyly rozdily, ani co se &g oblasti fisobeni prapdr Novy systém organizace byl
zaveden jak u hranic s Rakouskem, tak na hranisibBmeckent? Oviem vyse
nastigné organizéni zmény v praxi mnohdy nefungovaly a nebyvaly ani zcela
pinény. Stavalo se, Ze do jednotek vraméznych pgesuri a novych nabdr
piichazely i nekvalifikované osoby a Spatna tom byl i dstojnicky sbor,casto
zastoupeny jen poddtojniky z pravidelnych vojenskych jednotek. Célydokonce
pomocny persondl v kasarnach. Byl nedostéitdika a |éka&n. Zpasobil to zejména
nedostatek kvalithvySkoleného persondlu, nedostatek techniky a takdily paitu
prijatych pisluSniki oproti planovanym stdwn. O nedostatku kvalifikovaného
persondlu vypovidaifklad 4. znojemské brigady. Mnoho vojak jiz tak snizenych
stawvi bylo odveleno do instruktorského a waciho centra do Jaroslavic, kd#liu
nov&ky, kteri mgli v roce 1951 doplnit stavy. &kteri byli poslani do dstojnickychgi
poddistojnickych Skol atasem se z nich &o stat nové pevné jadraistojnického

30 ABS, BRNO-Kanice, f. PS, k. 105, inv. j- 223 — @MV ¢. 3990/20- 12/5-48-11l/I ze dne 17.6. 1948.
81 PULEC, Martin.Organizace afinnost.., s. 55.

%2 VANEK, Pavel: Vojenska kronika 4. Znojemské pohramii brigady 1945-1955Praha : Ustav pro
studium totalitnich rezifh 2009, s. 25-27.
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sboru u vznikajicich rot. Problém byl i v nedostafisovod, cela brigada #a jen 4
druzstva psovad®®

K pfiblizeni situace lze uvést getni stavy v rotach této brigady zcela se
liSici od pivodns tabulkow zamySlenych p#t. Podle tabulek # byt patet
pohranéniki 820, ovSem k 1. lednu 1952 k tomuto stavu €lyld00 gislusniki.
Takto to vypadalo i ve velitelském sboru. Jedir@@se povedlo stabilizovat, byl stav
distojnického sboru, ktery se gtkem roku 1952 ijfiblizil tabulkovym hodnotam.
Tento problém provazelé&tsinu brigad, podle sitdai zpravy z roku 1951 bylip
dopliovani stau PS nasledujici stav: kolem tisice Zadatblylo nezfisobilych
politicky ¢i fyzicky a vice jak polovinaifjatych byla nakonec wgazena. Zajimavosti
také je, Ze v obdobi od ledna diebna 1951 {@s hranice desertovalo 2@&gusniki
ps®

DalSim zpgisobem, jak ustalit stavy bylo ruSeni Uzce spedafimych mist a
rozlozZeni jejich povinnosti na ostatni pozice \aobt RuSi se i pozice vramci
velitelstvi brigady, naffklad mista zastugic n&elniki oddileni. Poprvé jsou
k plukim dosazovani i civilni pracovniti.Dochézi také k reorganizaci pomocnych
brigad, jsou upravovany pty telegrafist afidi¢a. Casto se utvd stavebni druZstva,
tato novinka je mySlena zejména jako odfbwa udalosti po roce 1948 a zkuSenosti
s Ugky pres hranini pasmo. Tato druzstva byla vyuzivanal’hako stavebni pro
vojenské budovy a zakladny v zazemi, tak zatow&ooperaci s Zenisty pro stan
dragnych zataras

NejvétSim problémem rot wthto letech byla dlouha vzdalenost od zazemi,
k hlidanym perimefrm a nemoznost je hlidat 24 hodin dé&nRroto byl na p&étku
roku 1950 zGzen zapadni Usek hranic a jednotlie@gny byly umisiny v Karlovych
Varech, Plzni, SusiciCeskych Budjovicich, Znojn# a Bratisla®.*” Problémem byla
také pravidelnost hlidek, kter4d napomahala nafdgitdrranéniho padsma. A proto se

3 Tamtéz, s. 28, 29.

% AMV, f. 2357, k. 7, situéni zprava, 1951.

% ABS Brno — Kanice, f. 2357, k. 14, Vykazdbo 4. Znojemského oddilu k 1.1. 1952.

% VANEK, Pavel: Vojenska kronika 4. Znojemské pohramii brigady 1945-1955Praha : Ustav pro
studium totalitnich reziy 2009, s. 31.

57 AMV, f. PS, Organizace jednotlivych pragior949.
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zatalo uvazovat o dalSim ro#8hi pa@tu rot. Nagiklad u 4. znojemské brigady se
uvazovalo aZ offidani piti novych dopiiujicich rot®®

Podle novych skrnic ziijna 1951 se PS dostala do {$ttSi kooperace
s armadou. Arméada néwa vyzadani velitele brigady PS mohla vyslat dbrpnii
jednotky o velikosti roty nebo praporu. Ministerstwarodni obrany doplnilo stavy PS
0 13. gsi divizi a 64. samostatny prapor, dohromady o Aileiba 8000 mu (4000
z nich byli novéci). Nékteri prichazeli pra¢ z vycviku. K 1. 1. 1951 byly tyto
vojenské jednotky slaeny s prapory PS aistily zejména hranice s Bavorském.
Jednotky strazici hranici s NDR, Marskem a Rakouskem nélyi pomocné sbory a
nedophovala je armada, &y také niz&i pset pislusnika PS?°

Jesk roku 1950 byli Skoleni novi velitelé k jednotkar8.mByl proveden novy
takticky prizkum a zjifovan materidlni stav a jeho nedostatky. K 1. 2.1195
k jednotkam fichazeji novéci zékladni sluzby*

Zakony vydané v letech 1949 — 1952 ovilujici ¢innost PS

Na paéatku padesatych let secadi rozliSovat naruSitelé hranice. Vzniklakolik
kategorii, podle kterych se pak rozliSovalo, jakyé postih. Prvni kategorii byli tzv.
nepatelé rezimu. Mlo jit zejména o vyzédate, tajné agenty a lidi i§€i prozapadni
propagandu. Tato kategorie naruSitblyla souzena statnim soudem a poté soudem
krajskym. Druhou kategorii byli lidé, zejmén&mdckého mivodu, kt¢i odchodem za
hraniceresili své problémyi touhu po dobrodruzstvi, ti bylieSeni soudy okresnimi.
Zietel byl bran i na to, Ze i kdyz b§llovék chycen ped gechodem do zahratij mgl

v imyslu nepovoleh Ceskoslovensko opustit. Podle tzv. principu notgffebylo
prihlizeno k tomu, Ze imperialisté a zapad cetk@ nepitel lidové demokratického
ztizeni a oni se tak fakticky dopoégstpiechodu k neffteli. DalSim argumentem byla

% ABS Brno — Kanice, f. PS, inv. j. 165, PS-00815/11-0S-51 z 16.5. 1951.

%9 Vojensky historicky archiv, Praha, f. MNO-GS/OMSSL, kr. 227, sig. 64/3-13.

40 AMV, f. 2357, k. 7, situéni zprava, 1951.

“1 PULEC, Martin.Organizace ainnost..,s. 55-91.

“2 podle Glosée USTRCR: ,v pravnim smyslu je to vieob&@mama skutaost, kterou neni zapebi
dokazovat.“ Viz: Glosé&*[online]. Dostupné z URL:<http://www.ustrcr.cz/cs/usmrceni-statni-hranice-
glosar [cit. 2014-03-25].
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hospodéska zrada. Lidem, jez se pokusili oékjt byla davana vina za mozné
nesplréni pitiletého planu a tim tedy byli souzeni jako zrétci.

Dulezitou zmgnou byl i novy Trestni zdkon z roku 1950. V péatédditu se
rozebiraji trestn&iny proti republice. Tento zdkon byl takéasto vyuzivan i
soudnich sporech s lidmi chycenymi na hranicicledieuvedeno, Ze jakdifgzujici
okolnost nize pro obvigného byt provigni se proti lido¢ demokratickémuizzeni.
Doslova je zdgeceno:,projevil trestnymc¢inem nepatelstvi k lido¢ demokratickému
radu.“** Toho takésasto statni Zalobci zneuzivalli poudnich jednanich ke zvySeni
trestu. Novinkou je také #azeni mozného odpykani si trestu v ramci tAboramyah
praci. Zakon to stanovuje taktoO,tom, zda ma byt odsouzeny po odpykani trestu
odreti svobody zémzen do tdbora nucené prace, rozhoduje na navrhského
prokuratora komise pro podminé propugni...“*

Nejvétsi znmeénou vedouci k transformaci situace na hranicich éamnosti
prislusnika PS ngl byt odstavec 95 o opusti republiky. Zde je jiz opuni republiky
brano jako vazny trestn§in. Trest za & byl nasledujici;,Kdo bez povoleni opusti
uzemiCeskoslovenskeé republiky, bude potrestarétiimsvobody, na jeden rok aztp
let.“**Odsouzeni hrozi i lidem, Kiehanobi jméno republiky v cizin Podle zakona,
pokud rekdo v cizirg uvadi jnepravdivé zpravy o pafrech v republiceé miaze byt
podmiréng odsouzen na 1 az 5 fét.V3echny tyto nové skutmosti byly hojr
vyuzivany k souzeni uprchiijako zradé a Skidci lidoveé demokratickéhoifzeni.

Dalsi velkou zninou padesatych let bylaifeti zakona na ochranu statnich
hranic vroce 1951. Tento zakon vybérpopisuje tehdejsi naladu ve spwlesti.
Definuje se tu, Ze ochrana hranic je zalezitostolkho obana a Ze jeji aktivni obranu
vykonavaji vybrani fislusnici z lidu. Je zde nazfema organizéni struktura, tedy ze
slozkam PS je n@dzeno ministerstvo narodni bezpesti. Je zdéeceno, ze prava a
povinnosti¢leni slozek PS jsou totozné &eny armadnich slozek.éétrg hodnosti a

43 KAPLAN, Karel — PALECEK, Pavel.Komunisticky rezim a politické procesygskoslovenskiBrmo :
Barrister and Principal, 2001, s. 117-118.

44 Zakon¢. 86/1950 Sb. z 18.7. 1950, odstavec § Z0nibsti k 1.8. 1950.

4 7akong. 86/1950 Sb. z 18.7. 1950, odstavec § I5ntbsti k 1.8. 1950.

46 7akone. 86/1950 Sb. z 18.7. 1950, odstavec § 95ntbsti k 1.8. 1950.

47 Zakon¢. 86/1950 Sb. z 18.7. 1950, odstavec § IBnibsti k 1.8. 1950.
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moZnosti odslouzeni si zakladni vojenské sluzbyahto Utvafh.”® Sowéasti tohoto
zakona je i ndizeni ministra narodni bezgrsti o pravu fislusSnika PS pouzit zhta

Jsou ¢tyfi opravrené divody pouzit zbra Prvni: proti osobam, které
nelegal@ presly na GzemiCeskoslovenska, pohybuji se zdienereaguji na vyzvy
piislusnika PS k zastaventi ppifechodu hranice. Druhy: atok bez vystrahy, je-li
prislusnik sam napadeti je napadeno jeho stanowsStTreti: pouZziti zbra& bez
vystrahy proti nebezgaym pachatéim trestnychiini a zabra#ni jim tak v grechodu
statni hranice, pokud mu nelze zabranit jin@urty a posledni: povoleni uZiti zbran
v situaci, kdy je fislusnikovi PS mi&n jeho vykon sluzby, @b pokud nelze konat
jinak. Velkou pravomoci vyplyvajici z tohoto zakojgai pravomoc ministra narodni
bezpeénosti vymezit oblast Gzemi Geskoslovensku, na kterou bude zékaz vstupu
anebo bude ke vstupu pelba specialniho povoleni. Na zaklagchto pravomoci Ize
urgit pohranéni pasmo, které potéfigluSnikim PS pomaha dopadat naruSitele a
uprchliky v rdmci statnich hranfé.Omezeni fistupu do hraghiho pasma nebyla
Uplnou novinkou. Jiz od roku 1948 se k podobnémelulvyuzival zdkon z roku
1927° tento celni zdkon umadaval ministrovi financi stanovit pohramii pasmo,
které ale nerlo byt SirSi nez 10 km. Za prvni republiky bylo ka&no z divodu
celni kontroly Finadéni strazi. V roce 1936 doslo k novelizaci tohotkaréa a za
pohranéni pasmo se povaZovala oblast pohtafth politickych okre&>* V roce
1947 je v novém zakeénpohranéi definovano ot jinak, tentokrat jako Uzemi, které
bylo v roce 1938 obsazenaiMeckem a Mdarskem. Zde se jiZz ale nemluvi o celnim
Gzemi, a tak se velikost hlidaného pohtaftio pAsma neéni.>?

Poprvé se v této débmluvi i o zahrarinich agentech a Spionech, iktee
pres hranice snazi spojit s mistnim hnutim odporadkapat tak socialistické&izeni.
Tento novy zékoniinesl jes¢ vétsi pravomoci a povinnostislusnikim PS>

Vté dok¥ také dochéazi k obrovské propagandistické masazamei
jednotlivych brigad PS. Je zamezovano poslechudrdpa rozhlasu a jsouiéhy

48 zakong. 69/1951 Sb. z 11.7.1951¢&kdnosti k 31.7.1951.
9 Predpis¢. 70/1951 Sb. z 14.7.1951¢dnosti k 31.7.1951.
50 Zakon¢. 114/1927 Sb. z 14.7. 1927¢idnosti k 1.1.1928.
51 7akong. 131/1936 Sb. z 13.5.1936¢idnosti k 1.1. 1937.
52 7&kong. 107/1947 Sb. z 29.5. 1947¢idnosti k 9.7. 1947.
%3 Predpisé. 70/1951 Sb. z 14.7.1951¢&dnosti k 31.7.1951.
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piibéhy o agentech a Spionech vyuzivajici hranicadd@vani zprav do zahrahi
Casto je upozdiovano na jejich nebezpeost a pipominano, Ze jsou négtelsky
zan®ieni a ozbrojeni. Mluvilo se také o tzv. babickéifppdu. Dne 2. 7. 1951 hyli
zasteleni fi ¢lenové hlidky u MNV Babice, #o jit o praci zahragnich agent.
Téchto pipadi nebylo mnoho, al€asto jich bylo vyuzivano ip psychologickém
pisobeni na jednotky PS zejména z pozic pdlitifednotlivych rotach?

Podle nového ri&zeni ministra narodni bezpreosté. S-2231/40-taj.-51 z 28.
4., 1951 se ®mi now i situace statnich organvici v pohranéi trvale Zijicim
usedlikim. Tato nova s#rnice o pohrainim Gzemi jiz poitd stim, Ze vtomto
prostoru Zije i mnoho négtelsky zardienych lidi, kté budto mohou poskytovat
ubytovani moznym nelegalnim uprchiik, ¢i informovat zahrarini rozwdky o
ginnosti gislusniki PS a jejich zazemi. Na zakiabhoto nového rifzeni miize proto
sprava, v oblasti jiisluSejici, rozhodnout offpadném vysthovani nepohodinychi
negratelsky nalagnych osob sgrem do vnitrozemi. Einnosti tato srérnice nabyla
1. 6. 1951 afinesla i nové bezgaostni zonace pohramiho Gzemi. No¥ se é&li na
dw¢ kategorie. Prvni je tzv. zakdzané pasmo.iTho Uzemi zasahujici dva kilometry
do vnitrozemi od skut@é hranice. V tomto prostoru nesmi byt Zadna usédlastup
sem maji jen fslusSnici PS. Ve vyjimych pgipadech i jini lidé, ale pouze
s propustkou a doprovodem PS. Druhé tzv. Brarpasmo z&nalo dva kilometry od
hranice a Siroké bylotyti, v nékterych mistech aZz deset kilometzde trvale Zijici
lidé byli podle nové skrnice proéiovani, a pokud prairkou prosli, bylo jim
vystaveno tzv. kladné prékeni, diky kterému poté dostali povoleni k trvalému
pobytu v dané oblasti. Novym ustanovenimiasgili i pracovnici, kt v hranénim
pasmu pracovali a na¥sty piibuznych v tomto prostoru. Povolenignito lidem se
vydavaly na zéklatl doporgeni gedsedy MNV a ka&drového posudkeditele
podniku, ve kterém danglovék pracoval. Obas byvaly vydavany propustky i pro
brigadniky, ovSem brigady byly povolavany jen tpac velké nap. prirodni
pohromy, kdy pisluSnici PS nemohli svymi pty stait na odklizeni Skod. Slozeny
byly vyhradré ze spolehlivych otani a potvrzovany oft kadrovym referentem nebo

% VANEK, Pavel:Pohraniini straZ a pokusy orpchod statni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 22.
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piedsedou MNV, ale iisluSnici PS jiz propustky sami nevydavali, moleligouze
kontrolovat>®

Léta 1952 — 1955

Rok 1952 pinasi novou zrnu v organizaci veleni PS. Piibyla Zizena Vnitni
straZ® a pozdji byla PS pevedena pod Hlavni spravu Pohtdr Vnitini straze (HS
PVS). V tomto roce doSlo také ke vzniku nové 19gdmty v DEcing, kterd pomohla
zaplnit slabsi mista v pohr&nim systémad’

Z divodu militarizace jednotek PS byly zruSeny pistdjnické hodnosti
ptivodre patici spiSe policejnim slozkam. ZruSena byla hodstsZzmistra, nositelé
této hodnosti byli fevedeni bd'to mezi distojniky anebo mezi poddtojniky
z povolani. DalSi z&nu pineslo zruSeni dosavadnich oddd zavedeni brigadd se
stejnymi pravomocemi a tgobnosti. Stale iptrvaval problém s neobsazenosti
nékterych hraninich Gsel. Proto bylo rozhodnuto o vytieni tzv. detaSovanyatet,
které nély pouze deasnou roli. Dal$i rok se zmily na nové roty?

V nové 19. brigad se sidlem v Bing slouzili na pdatku pouze fislusnici
PS z povolani. Zejména se jednaloftspSniky Narodni bezpeosti. Doplna byla
veliteli HS PVS a kadrové spravy. Krémymezeni zakdzaného pasma, které vzniklo
u vSech brigad, bylyizzeny i Zeniji technické prvky obrany hranic, v této @qiiz
byly zavedeny i elektrické zatarasy s vysokyméatiap.>®

Rok 1953 neznamenal v organizaci brigdd PS vyraznghy. V roce 1954
doSlo k vyznamnému navySeni stabrighd PS v prostoru hranic s Rakouskem.
Zejména s ukatenim okupace Rakouska jednotkami Rudé arméady v A@%5.
Muselo tak dojit k navySeni stiaw této oblasti a to jak materidlnich, tak lidskych
V dobs ruské okupace Rakouska spoléhalo vedeni PS nénsykimluveny s veliteli

%5 VANEK, Pavel:Pohraniini straZ a pokusy orpchod statni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 61-62.

5 AMV, Tajny rozkaz ministra bezpeosti (dale jen TRMNBE. 58, 1952. Winnosti k 1.5. 1952. Cilem
Vnitini bezpénosti byla: pchrana urenych pfimyslovych a Zelezfich objeki a k plreni zvlaStnich
didlezitych Ukat ministerstva narodni bezfreosti*.

5" AMV, TRMNB ¢&. 101, 1952.

%8 PULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 19.

% Tamtéz.
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Rudé armady. Bylo dohodnuto, Zze kazdy chyceny &éhég uprchlik
z Ceskoslovenska bude vracerszff Zvysila se tedy poeba posilit zejména 4. a 15.
brighdu nacgesko-rakouské hranici. Kazda z brighd dostala devé roty a nové
velitelstvi pohraniniho praporu. Dostaly také nové vybaventetw tézkych
péchotnych zbrani a houfnic. DoSlo i k posileni opefiao, zpravodajského a
politického oddleni. Od 10. a 9. brigady operujici dasko-bavorské hranféibyl
pieveden material i lidé. Odlkni pasové kontroly zémily svou organizéni strukturu
a nadale jiz nespadaly pod lll. Zvlastni odbor M¥jich novym naidzenym organem
byla Hlavni sprava PS, kteréimo podiéhaly’*

Léta 1955 - 1960

V roce 1956 doSlo k navySenfide oslaben&esko-bavorské hranice o 157 novych
prislusniki PS. O 210 byl zvySen i pet distojniki a poddstojniki z povolani.
K velkym znménam doSlo i na Velitelstvi Vrimi spravy. Slotila se Hlavni sprava
Pohranéni straze, Velitelstvi Vrini straZe a Velitelstvi Civilni obrarfy.

Dulezitych, ale spiSeipchodnych zin doznala v tomto roce ostraha hranice
s Maf'arskem. Z dvodu narodniho povstani zde se zdejSi obraadida fimo pod
Hlavni spravu PS a bylafizena i ti prechodna velitelstvi, ktera zajdvala posily
CSLA v sowinnosti s vojskem MV a studenty vojenskych SkoltdTgnmeny byly
ukorgeny dne 20.12.1958.Ke zmeng struktury doslo i u tylovych sloZek, které se
vyélenily z jednotlivych prapdr a byly z&azeny pod nay zformovany tyl vojsk
MV.% Zde také pozgi roku 1958 vznikéa Hlavni tyf> Posledni vekou zémou tohoto
obdobi bylo roku 1960 zavedeni pragiokych hodnostf®

Dochazi také kregulaci rot a @niho stavu fislusSniki PS. Z divodu
nepotebnosti bylo zruSeno 25 rot a stawstusniki se snizily o 4500 miZ’ Roku

% PULEC, Martin.Organizace &innost.., s. 20.
fL AMV, £.2357, k. 108, RVPS.14, 1955.

52 AMV, TRMV ¢&. 57, 1956.

% PULEC, Martin.Organizace &innost.., s. 20.
% AMV, f. PS, Vynos:.005/PS-1/72.

85 AMV, f. PS, Vynos:.005/PS-1/72.

% PULEC, Martin.Organizace &innost.., s. 21.
 AMV, f. PS, 13-72.
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1967 z&ina dozbrojovani, nyni jiz vojensky vedené PSkadu bojovou techniku,
zejména kanony a pasova vozidla. Toto trvd az #a 4969, kdy je rozhodnuto o
nepotebnosti tolika &Zkych jednotek na hratnim pasmu a zéna byt od skterych
jednotek postuphstahovana. V roce 1969 se&mhi doba zakladni vojenské sluzby u
téch, kte ji slouzi u jednotek PS. SniZila se z 28sfoi na dobu 24 ®siai sluzby®®

Léta 1960 — 1969

Rok 1961 se nesl ve znameni tzv. berlinské krinez&ména o stavbu Berlinské zdi a
0 mozny strach z atomové valyTato situace #a ohlas i v jednotkach PS. Ztikt

se zejména bezpeost nateskoslovensko-bavorské hranici, kde byly posilaayysa

v rdmci tohoto posileni byli povolani i vojaci zélahy. Z divodu mozného ohrozeni
byly zdejSi roty doplény i o dElostrelecké jednotky, to zejména samohybnyi#lyc
skupinu protivzdugné obradyRoku 1962 byl nejvyznandji zménou zejména vznik
technického 3koliciho &tdiska, z fivodni volarské pohratmi brigady’*

Roku 1964 vznikla u planské brigady pddtbjnicka Skola, ktera se postépn
stava hlavni Skolou podstojniki PS. Tim pestava byt planska brigada pouhou
pohranéni jednotkou, ale stava se zastitou nad fistignickymi Skolami P$? K této
Skole se postugn pridavaji dalSi Skolici centra a r#igad i Skola psovoil
v Libé&jovicich. VSechny tyto Skoly byly geny pro vojaky slouzici v ramci zakladni
vojenské sluzby, ziskavali zde znalosti vhodné Ww@rsspecializacim. Tato zmna
znamenala zejména ruSenidsnych specialnich Skol, které byly do té dobyésti
pohranénich brigad. Misto nich tak mohly u brigad vznikav. zalozg vycvikové
prapory, kde probihal vycvik zaloziiika zakladni vycvik povolaric Tyto prapory
potom slouzily i jako posila vifpads ohroZeni stéatni hrani¢& Roku 1964 do$lo také

% PULEC, Martin.Organizace &innost.., s. 22.

8 Berlinska z& - za noc vyrostla, za noc spadla. [online]. 201Mostupné z URL:
<http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/132644-belarzed-za-noc-vyrostla-za-noc-spaslafcit. 2014-
03-22].

" AMV, Vojenska kronika 9. brigady pohrani straze, 1961.

LAMV, f. PS, Vynos 005/PS-1/72.

2 AMV, Vojenské kronika 5. brigady pohrani straze, 1966.

 AMV, f. 2357, k. 394, RVPS, 1973.
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k posileni jednotek na hranicich s RakousKérmosledni vyznamnou zmu roku
1964 bylo zavederietového systému, ktery organina nahradil druzstv&:

Rok 1966 pinasi velkou zrénu ve veleni brigad PS. Od 1. 1. byla Pohfiaini
straz zalenéna do lidow demokratické armad¢/SLA a nadale jiz tak nespadala pod
ministerstvo vnitra. Pod MV nadale spadala jiz ppumdleni pasové kontroly a
pohrangénici hlidajici vlakové fejezdy. DalSi velka zéma prokhla v dubnu, kdy
bylo zruSeno hratini pasmo s Vychodnimdeckem a tak fakticky zanikly brigady
décinska a karlovarska. Misto pohramiki ted’” hranici v této oblasti gZily jednotky
Vetejné bezpénosti

Dochéazi také kregulaci rot a ¢miniho stavu fislusniki PS. Z divodu
nepotebnosti bylo zruseno 25 rot a stavysfusniki se snizili o 4500 muiz’’

Roku 1967 z&na dozbrojovani, nyni jiz vojensky vedené PSébkau
bojovou techniku, zejména kanony a pasova vozitido trva az do roku 1969, kdy
je rozhodnuto o nepigbnosti tolika &Zkych jednotek na hrafmim pasmu a zéna
byt od rékterych jednotek postugrstahovana. V roce 1969 se&mhi doba zékladni
vojenskeé sluzby wsth, ktef ji slouzi u jednotek PS. Snizila se z 28l na dobu 24
mésiai sluzby’®

Léta 1969-1978

Na pa@éatku 70. let se PS &pnavratila pod spravu Federalniho ministerstva
financi’® Roku 1973 také vznik& Zipodniho Velitelstvi PS Hlavni sprava Pohiani
strdze a ochrany statnich hranic, pod kterduseadaji vSechny brigady PSiedtici
vSechny hranice v ramoCeskoslovensk® Opst byly také obnoveny prapory a
v rAmci rot zavederifsetovy systémi: V roce 1975 se pod nové velitelstvi PS vratilo

" AMV, f. 2357, k. 282, RVPS, 1963.

S PULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 21.
8 PULEC, Martin.Organizace &innost.., s. 22.
TAMV, f. PS, 13-72.

8 PULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 22.
" Tamtéz.

80 AMV, RMV &. 35, 1973.

8 PULEC, Martin.Organizace ainnost...,s. 23.
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také Oddleni pasové kontroly, které deobstaravalo fechody i na hranicich
s NDR¥

Posledni velkou z#mou na velitelstvi PS, bylofigazeni Spravy vojsk MV
k Hlavni sprag Pohranini straZe v roce 1978.

Od konce sedmdesatych let jiz na hranicich ned&§téddné vyznamné
zmeng a tak tato struktura setrvala az do roku 1989 gezna.

Organizaé¢ni struktura PS

Ke spravnému pochopeni tématu Pohfainstraze jeieba znat zakladni organizd
strukturu a hierarchii vedeni. Uvedu zd#éedi jednotek v ramci brigady a v tomto
rozsahu uvedu i zakladni vojenské hodnalslpsniki PS.

Struktura jednotek PS

Koncem 40. let hratini sluzbu konaly jednotky FS a Pohotovostniho pl@&NB.
a deviti gislusniki SNB2*

Po reorganizaci pohratiia gidani novych jednotek na vychod a zapad
republiky, doSlo k utvieni tzv. stanic, které tviby obrannou 11 na vychod acet PS,
které se zformovaly na zapadtanice se skladaly z velitele, zastupcézaého poétu
prislusniki PS, podletinnosti stanice a oblasti jejihdigpbenf®

Cety mely na starosti relativhdlouhé Gseky hranic,ékde az 25 km a jejich
zazemi byvala hlowii ve vnitrozemi. Skladaly se z velitelstvi femého velitelem,
zastupcem, ostovym pracovnikem a manipulantentidfusnici pohrariniki byvali
umiseni do druZstev po deseti muzich orgatizepodléhajiciets.®®

jednotkou stava rota podléhajici druzstvu. Skladade pivodré z 35-40

82 AMV, f. 2357, k. 378. 1975.

8 AMV, RMV ¢&. 17, 1978.

8 AMV, £.PS, Pohrariini Gtvary SNB — Ghrmné zprava, 1949.
8 AMV, £.PS, inv.j.13%].465, PS SNB, 31.3. 1949, s.3.

8% Tamtéz.
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pohranénika®’, pozdji az z 50. Mily na starost Gseky dlouhé zhruba 5 aZ 10 km.
.Podle organizace ma mit rota 6iiglusSniki z toho 56 k vykonu sluzby. Dosavadni
pocetni stavy jsou vSak mensSi a pohybuji sevgrné mezi 20-30 fisludniky. Pipada
tedy na jeden km stétnich hranic jedna a¥dioulenné hlidky.®®

Od roku 1956 vznikaji také nova druzstva psdvdderych je do této doby
vyuzivano jen #dka®® Do ¢ela roty se dostavaji 3 hodnosti. Velitel roty, geh
zastupce pro &ci politické a starSina. Pozici zastupce prEivpolitické &tSinou
zastavali vybrani vojaci zakladni sluzby. V roceb4%e na tuto pozici dostavali i
vojaci z povolanf?

V poloving 50. let doSlo k novémueteni rot. Po pichodu novych fisludnika
PS se roty z@mly ozn&ovat pismeny podle getni sily gislusniki. Nejsilngjsi byla
61 clenna rota A a peetrs nejslabsi rota C majici 4Giplusniki.* Zmeny doznalo i
vybaveni gkterych rot, ty lezici na cestach, které by mohyait zapadni armady k
atoku &zkou technikou, obdrzely tarasnice. K tétosmndo$lo v roce 195%.

V 60. letech se nadéle organizovala PS do druzfRety mely za ukol
zejména kontroly hratinich pas, kde i nadale byla vyuzivana zejména technika
peSich hlidek bez pouZiti motorizované techniky. Micwa politicka Skoleni u
jednotek PS probihaly kazdy den, vzdy v rozsahiadin®®

Velka organizani znena gichazi k 1. 3. 1964, kdy je zaveden tzetovy
systém. Rotdm byla péidenaceta, ktera se sama skladala z 2-3 druzstev. Rozs¢
i velitelské druzstvo, nd&fklad u chebské brigady byl doghm o spravce materialu,
novéridice, spojée &i kuchae

Rozdtleni rot v akci probihalo nasledounvzdy dw roty provadly hlidku
pohranéniho pasu a samostatnou strdZninost a teti se ¥novala vycviku a
politické ¢innosti. Teeti rota také mohla vifpad ohrozeni fungovat jako zalozni

8 AMV, Vojenska kronika potzovické brigady, 1951-56, s. 21.

8 AMV, £.2357, k.7, lezen 1951.

8 PULEC, Martin.Organizace &innost.., s. 24.

% AMV, f.PS. Historie a satasnost svazku PS v Chebu, s. 6-7.

1AMV, TRMV &.45, 1953. Podle kroniky Znojemskeé brigady 19455584 k tomuto stavu doslo afkdy
v druhé polovig 50. let.

92 AMV, f. A 2/1 — Sekretariat Ministra vnitra, inv1j314.

% AMV, f. A 32 — Sekretariat nasstki ministra vnitraCSSR Jana Pjegka a Pavla Vs, k.7, Realné
moznosti zabezgeni plreéni Ukolu OSH, 1972.

% AMV, Historie a sodasnost svazku Pohrani straZe v Chebu, oddil 3.
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podpirné jednotka® Roku 1967 byla k jednotlivyndetam picleréna &7k bojova
technika. Zmina se opt dotkla i velitelského druzstva, dikyétéimu nasazeni
sluzebnich ps bylo doplgno o pomocnika velitele roty-kynologa. ZAwbdu gFisunu
nové techniky bylo péeba zavést pozici specialisty na polopasové @igrn
transportéry s pozici starSiho automechanikacewiiceta ziskala pozici instruktora.
Z velitele ety se stal i zastupce velitele roty. Brighda bgvehle doplovana o
druzstvo psovaila stelecké druzstvo, podle lokace vyzbrojené tarasniceiitazeno
bylo now také hospoddké druZstvo, sestavajici gefnich, pis&i, kucha&i a
adrzb&ua-topica. %

Roku 1969 dochazi k reorganizaci rot. Siséem &Zké techniky a vozidel
bylo zapotebi vicefidi¢i, techniki a spojén, tito novi @islusnici byli zéazovani do
technického druzstvd. Na hranicich s Bavorskem do$lo k posileni jednotek
bezzakluzovymi kanony. Byl zvySen i g psovod.”® Podle kroniky znojemské
brigady se fipravovala i smirnice o zavedeni bezzékluzovych kahdaké na hranice
s Rakouskem, kde nyni slouZildedecka druZstva s tarasnicethi.

Od roku 1973 nejsou specialist&éa@zovani dotet a netvti jiz samostatnou
jednotku.Cety také byly navySenygkde aZ o 82 fislusnik.'®

Posledni organizai zmenou rot bylo navySeni @gtu péislusniki na 91 u rot
typu A, a na 68 u rot typu C, ke kterému do$lo raR#9'* Po roce 1979 jiz nedoslo
k Zadnym vyraznym zémam az do roku 1989.

Hodnosti a personalni struktura brigady PS

NejvysSim vykonnym iktojnikem v ramci brigady byl velitel roty. Odpoaidza jeji
vojenskou pipravenost, sezeni daného Useku hr&miho pasma. Za politickou

% AMV, f.A 32, k.7, Realné moznosti zabezpai plréni ikoki OSH, 1972.

% AMV, f. 2357, k.602, Srrnice pro zabezgeni organizénich zrmén, 1969. ; AMV, f. 2357, k.3359,
1968.

7 AMV, f. 2357, k.602, Srrnice pro zabezgeni organizénich zrmén, 1969. ; AMV, f. 2357, k.3359,
1968.

% PULEC, Martin,Organizace ainnost.., s. 27.

% AMV, Vojenska kronika znojemské brigady, 1969.

100 AMV, Vojenska kronika znojemské brigady, 19732s.

101 pylec, MartinOrganizace ainnost... s. 27.
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¢innost a stav vyzbroje a vystroje jednotek. Vediippg-technologické prace v ramci
technického zabezpeni hranice. Byl také odpédny za vycvik provaghy v ramci
jednotky. Mezi jeho povinnosti pdb také: ,ZevSeobemvat nejlepSi zkuSenosti
z vykonu sluzby a vyhledavat nové formy a metoggjivorganizaci.***

Jeho pimym podizenym byl zastupce velitele roty prascv politické.
K jehoz povinnostem p#lo dbat na politickou vychovu v rét jeji disciplinu a
aktivng organizovat politické semibéa praci v jednotct?

Organiz&né podrazena mu byla hodnost starSiny roty, ktera se y®@vins
60. let gejmenovala na vykonného prapikia. Jeho povinnosti bylo dohlizet na
materialni zabezgeni roty, evidenci vojenského materialu iddit ¢innost
hospodéského druZzstva. Odpovidal za dodrZzovaniadéu v ro€. Od 70. let dostal
vykonny poréik pod sebe starSihoctdvatele, ktery odpovidal za hospoelai
s proviantent®*

Prvni poddstojnickou hodnosti je velitel druzstva. Byvahsto zad
poddistojniki zakladni sluzby. Byl odp@dny za vykon sluzbyélenid druzstva,
spravnou udrzbu a zachéazeni s vyzbroji a vybaveRimkud byl velitelem druzstva
psovod, ml za tkol také dozorovat nad vycvikem sluzebnian'fs

Zastupce velitele roty & na starost zejména bojovodigravu roty, jeji
kazei. Zarovei podaval zpravy o situaci v Useku roty. Mezi jehlavipnosti patila
spoluprace s mistnim obyvatelstvettizeni jednotky v neftomnosti velitele roty®

Novou pozici, vzniklou reorganizaci systému PS m@ikem ¢et, byla hodnost
velitele cety. Ktéto distojnické hodnosti nastupovali vojaci z povolanibmepo
absolvovani dstojnickych Skol. Pod nim se organim& nachazeli gslusnicicety.
Odpovidal za sta¥ety. To zejména za jeho bojovou a politick&innost a vycvik
specializovanyctkleni ¢et, nap. psovod. Jeho pimym nadizenym byl velitel roty.
107K dalsim funkcim v jednotce i spojari odpovidajici za funknost a stav spojeni
mezi rotamigi technik roty, ktery se staral o technicky stazaweého parku roty. Tato

102 AMV, Predpis pohrarini sluzby PS-1-1, Praha 1956, s. 24 - Povinnotitel@roty.

103 Tamtéz, s. 28.

104 AMV, Predpis pohrarni sluzby PS-1-1, Praha 1956, s. 31-35.

105 AMV, Predpis pohrarini sluzby PS-1-1, Praha 1956, s. 35-38.

106 Tamtéz, s. 27-28.

7 AMV, Ochrana statnich hraniceskoslovenské socialistické republiky, s. 15; AMYedpis pohramni
sluzby PS-1-1, Praha 1956, s. 39.
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hodnost byla zavedena v 70. letech fisymem ¥tSiho pdtu Zenijnich a
automobilovych prosedki.’®® V roce 1973 také vznika funkce zastupce velitete p
zpravodajskou sluzbu, ve stejném roce pakypa i tzv. 8. oddleni, které se zabyva
utajenym spojenim a tajnymi materialy. Tohoto rdkié vznika funkce ri&inika
Stabu, ktera je faktickyipmo podizena veliteli brigady aigbira pozici po zastupci
velitele brigady, ktera tohoto roku zani®4.

Stav z konce 70. let se jiz nijak rapédmen®nil, stejré jako u vyvoje
organizace PS,ustal stav do roku 1989 prakticky totozny. OvSemzse&nami
technologie na hranici a zejména jejich modernizamiuseli byt specialisté
pieskolovani a jejich vycvik se tak drobnproneinoval. Dochazi také
k osamostdiovani specializovanych, zejména technickych itvaragiklad roku
1979 se od Stabu odldo spojovaci oddleni nebo od roku 1976 funkce Zenijniho
n&selnika, ktery je noy zarazen pimo do oddleni stabu®

Vojenské vybaveni, vyzbroj a Zeniji-technologicka obrana pohranéniho pasma

Do konce 40. let byl na hranicich vyuzivan hlidkesystém a ke stagldelSich zdi a
ostnatého dratkasto nedochazelo. Jak jiz byldivce zmirno, tento systém byl
vyuzivdn az do roku 1951, kdy dochéazi k derd tzv. nové sestavy Pohrémi
strazet' Diky této reorganizaci se jednotky jestice giblizily hranici a zaaly
vyuzivat nové technologie a postdptaké zavadly systém Zenijitechnologické
obrany**?

Prvni nastraznéa #aeni byvala vyrdtna samotnymi techniky u pohrénich
jednotek. Byvaly to jednoduché néastrahy, ktegdyrma Ukol pouze zdrzet narusitele a
privolat pohraniniky. Asi nejzajimagjSi je porovnani vyvojeéthto technologii v
ramci vzorku dvou brigad. Jedné, strazici hraniRakouskem a druhé se Zapadnim
Némeckem. Prvnim pouzivanym prvkem ohlaSovani naliShyla tzv. nastrazna

198 AMV, Predpis pohrarini sluzby PS-1-1, Praha 1974, s. 13.

199 pyLEC, Martin,Organizace ainnost.., s. 31-32.

10 Tamtéz, s. 31.

11 VANEK, Pavel: Vojenska kronika 4. Znojemské poheaii brigady 1945-1955Praha : Ustav pro
studium totalitnich reZifn 2009, s. 25-27.

12 yANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy orpchod stétni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 67.
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oswcovadla. U chebské brigady se pouZivala uz v ré&&d 12 Jejich vyhodou byla
relativne lehka manipulovatelnost a nevyzadovala mnoho poéméd k instalaci.
Mnohdy ji instalovala imo dvowlenna hlidka v tu chvili gZici hranini pasmo.
Dala se pouzittauz kthem sluzby fimo na hraniciéi jako preveiini prostedek
nagiklad p'es noc. Vyuziti mla i u pevnych, nepohyblivych postaveni, kde portéaha
zaji¥ovat perimetr. Bvodrt se pouzivala pouze vdnv terénu, po vystawb
dragnych zataras slouzila bd’ ptimo jako jejich sotastéi zajiovala nepistupna
mista, kde nebylo mozné zataras postavit.

Technologie ostcovadel byla relativé jednoducha. Jednalo se o vymetnou
trubku, ve které byla signalni &lice. Od trubky vedl dlouhy kabelgkdy dokonce

na kazdou stranu jeden.&lice byla vystelena, pokud ¢kdo o kabel zavadil nebo se

ho pokusil pestihnout™*

Na podobném principu fungovalo i tzv. signalni réisbvadlo. OvSem misto &lice
pouzivalo kabel napojeny z jedné strany na basediuhé na zarovku. Pokud o drat
narusitel zavadil, v prostoru brigady byl sgmsStlarm a vyslana hlidka na misto
kontaktu. Tento typ vyuZivala spiSe znojemska liaf a na konci roku 1951 byla
Velitelstvim PS zavedena i v daldich pohtafiéh GtvarecH!® Nastrahy tohoto typu
mély i své technické nedostatky. Nifidad nastrazna oseovadla mohla byt pouze
v kolmé poloze a nemohla byt ivbdu pozaru pouzivana v h&sim lesnim porostu.
Problém nastaval i vzimnim obdobi, kdy mnohdgtlsse uvadla do provozu
namraza. UdrzZovat tento druh zabezrd v provozu bylo proto velice na@mgé jak
casov tak z divodu nutné kazdodenni obsluhy. Po uvedeni do plpébaozu se také
prokdzala nebezprost i manipulaci. Mnoho fislusniki se zranilo fi vyméng
switlic, nekteri dokonce vaza''’ BohuZel v ramci jednotek dochazelekdy i ke
kriminalizaci postizenych a obuini z neopatrného zachazeni saewaci. Kontrola
technologie a zisohi jeji obsluhy ukazala, Ze jéeba oswtlovate nahradit jinym
piistrojem steZicim hranici®

113 ABS, Brno-Kanice, f.2357, k.8, Hodnoceni vykonuzly, duben 1951.

14 VANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy ofpchod statni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 69.

15 VANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy orpchod stétni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 69.

116 Ministerstvo Polici&’R, Praha, Sbirky, mat. PS, 1951, sv. 6§/42S-0010818/11-0S-51, 15.10. 1951.
117 ABS, Brno-Kanice, f.2357, k.25 aZ 27, vykaggnosti 5. Brigady v roce 1952.

18 Tamtéz, k.22, sv. TS 1958, PS-010516/11-0S-52 z 21.5.1952.
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Jako nastupce o&flovaci byla vybrdna technologie elektrickych
nastrahovadel. Byla oddij$i proti po¥trnostnim podminkéam, mohla slouzit i v 2im
Nepotebovala pravidelnou obsluhu a mohla byt navazangimatojici dratny
zataras. Jednou z velkych vyhod byl také &Sinprovoz, nastraha nepebovala
denr® nové s¥tlice. Problémem byla pteba elektrického proudu. V té dplbylo
zast'ovani v pohrarii jeSt velice malé. Byl i nedostatek materidlu a tak tstavba
z roku 1951 opozthal®® Ke skuténému pouZiti nové technologie doslo aZ roku
1953, kdy nilo byt u chebské brigady vybudovano 450 nastraZzmgbicovadel*?°
Ovsem i tento druh nastrahshpietrvavajici potize a musel byt postépiyrazen. Byl
vyjmut z dréénych zataras a nadale pouzivan pouze hlidkami v terénu, a zZegmé
nepohyblivymi hlidkami, v neghlednych Gsecicti za snizené viditelnostf’

Prvnim, co bylo feba vybudovat, byly tzv. lesni {meky. Nekopirovaly
ptimo pravou hranici, ale slouzily zejména vystawraznich ¥zi nebo pomahaly
pozemnim hlidkdm orientovat se v terénuivdini $tka priseki byla 10 mt?
Pozdji, po zmeéné pouzivani dra@inych zatarag které se festaly pouzivat sémem od
priseku do vnitrozemi, ziodu WtSi prehlednosti terénu, ser8iptiseki postupi
ustalila na 18 metrech.&&i Stku jiz Velitelstvi PS nepovolilo igdevSim z dlvodu
velkych hospodi&kych ztrat zpisobenych kacenif® Odlesiovani z&alo u rot
v blizkosti ASe, diky tomu, Ze byly nejvice zal&sé a tato cesta byla hejn
vyuZzivana k Gtkim na zapad. Prvni rfadu fisly roty Polna a Novy &ar!*

V k&ceni a stawb priseki se pokraovalo i v prostoru chebské brigady,
koncem roku 1951 byly fiseky skoro hotovy a koncem roku 195Zlynijiz
pozadovanou délku 35 kiftKacenim ovSemijbyl problém, co s vyizenym devem.
Stéatni lesy neily dostatek spolehlivych zatstnand, a tak devo v lesech mnohdy
na hromadach hnilo afipaSelo tak do porostu &ttce. Problém byl i dopad {mek:

19 Tamtéz, k.27¢j. PS-0047/11-0S-53 ze 7.1. 1953.

120 Tamtéz, inv. j. 336, k. 128j. PS-0025/11-0S-53 ze 7.1. 1954, s. 24.

121 Tamtéz, k.66¢j. PS-0011231/11-0S-54 ze 7.7. 1954,

122 Ministerstvo Polici&’R, Praha, Sbirky, mat. PS, 1951, sv. 67¢.19S-0010649/11-0S-51, 1951.
122 ABS, Brno-Kanice, f. 2342, inv. j. 336, k. 128, PS-001815/11-0S-52, 1952, s. 10.

124 Tamtéz, k.8, Vyhodnoceni vykonu sluzby a bojokigravy za z& 1951, 5. chebska brigada.

125 Tamtéz, inv.j. 336, k.128j. PS-001815/11-0S-52 7 8.11. 1952, s. 10.
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na funkci lesa  silném \&tru. K praci na pisecich byly vybirany &tSinou Zenijni
roty.*?

Dalsim prostedkem na hranicich byl tzv. kontrolni orny péas.alételem
bylo zachytit stopy naruSitele a pohrarikim ukazat, zda hoipSel zvedi i
vnitrozemi. Gilezitd byla jeho $ka, kterou neSlo igkonat jinak, nez vke&enim do
byl Siroky zhruba 20 n?’ Pavel Vagk popisuje okoli pasu ve své knize takto: ,Na
okraji priseku smrem od statni hranice &a byt pSinka pro kontrolu pasu, poté
nasledoval vlastni orny pas. Mezi pasem aédgah zatarasem musela byt technicka
(zenijni) @Sinka. Zbyvajici prostor fiseku od dré&ného zatarasu k lesu mohl byt
vyuZit k postaveni &ové pozorovatelny a¢hslouZit hlidkové psince.*?® Divodem
pozdjSiho zavedeni orného pasu, které trvalo skdéirooky, byl zejména problém
dosud pl& nezavedenych pohranich zakédzanych pasem, které edbku 1951
nebyly pevié vymezeny a ozri@ny. V té dob v pohranti jeSt stale hospoddi na
polich zejména civilisté?® Problém kontrolniho orného pasu byla jeho funkce
v obdobi mra#1, kdy pida zamrzla a pas se stal nepouzitelnym. PiSe amagirklad
velitel ¢ety 1.roty PS Trojmezi: ,KdyZ byly néilad tzv."holomrazy" — tzn. mraz bez
snéhu, mohl¢lovek chodit po kontrolnim pasu jak éhta stopu neugal. To se pak v
rannim hlaSeni vétyi fikalo: "kontrolni pas nekontrolovatelny**

Casto byva upravovan i systém dré&ho zatarasu. NejpouZivgsi byl typ
tzv. tistnného zatarasu. Mezi kazdowrsiu byla &ka 3 metry. Ke stavbbyla
pouzivana takésfka technika a Zenijni jednotky. Spojovadietydratné sény mely
byt impregnované a =z nap&sého deva, aby vydrZzely i v nejiSich
meteorologickych podminkach. Venkovnirst nmgly byt vysoké 160 cm a prdasdni,
nejvy$si sina nela mit 220 cm®! Nad stnami samotnymi pokeavaly draty ve

126 Tamtéz, k.9, Vyhodnoceni vykonu sluZby z&sfo srpen 1951, 5. chebska brigada, s. 4.

2T Tamtéz, k.22, Nédzeni néelnika Stabu PVS:.0042,¢l. 56 z 11.6. 1953.

128 VANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy orpchod stétni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 7.

129 ABS, Brno-Kanice, f. 2342, inv. j. 336, k. 9, Vydmoceni vykonu sluzby zaasic srpen 1951, 5.
chebska brigada, s. 11.

1% Od rotmistra po podpotika — ve sluzb u PS.: Pohled na sluzbu u poheaiki otima velitelecety z
1.rPS Trojmezi. [online]. [cit. 2014-03-09]. Dostépz URL:<http://pohranicnik.blogspot.cz/2012/05/0d-
rotmistra-po-podporucika-ve-sluzbe-u.htnf€it. 2014-03-09].

131 ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k. 22j. PS-0010836/11-0S-54, 1954, s. 2.
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tvaru pismena V. Tyto tzv. &ka, byvala oplétana ostnatym dratem a elektraseodi
Dalsi elektrifikovanécéasti se nachazely v ramciretini sény, od které se také
rozvadily draty vyphujici prostor mezi ghami. Aby neslo plot fgkonat ani v migt
spojnic, byly i sloupy osazeny tzv. fousy, coz bysatké draty ohnuté nahoru,
s vy3kou krajnich sloupaZ 180 cm se i tato mista stala ienatelnymi:>

Z pacétku tvorby drénych zataras nebylo jejich pokryti jest celistvé,
oh¢as se zde nachéazelyiphody a mezery, které byly zaphry jen mobilnimi
piekazkami, které bylo mozné demontovatenaset. Postuprse tyto pekazky néni
v systém bran, které jsou zasazovany do zétarsechnickych popis vyplyva, ze
vSe bylo uzfisobeno i k pouZivani elektrickych systéns pomoci ufitych typa
piemoséni tak nebyloiteba pi otevirani bran vypinat proudipojeny do zatards"*®
Problémy nastavaly zejména v zimnim obdo¥iky snih s sebou ¢hs strhaval celé
dragné stny a v rekterych Gsecich dochéazelo i k samovolnému vybuctmr#

Roku 1953 dochazi k mohutné elektrifikaci drdich zatarasa nyni jiz ne
pouze k funkci ohlaSeni naruSitele, aldnm k jeho zastaveni &astji usmrceni.
Prvnim funknim elektrickym zatarasem byl 500 metrovy Usek hastbaSské brigady
ato jiz roku 1952%

Do plofi bylo zavedeno na&g 2000 az 4000 valt V ramci drénych
zatara8 byl proud veden v silnych dratech propletenych didgnych ploti a
s pomoci transformatbrrozvadn po celé sitt>® lhned po z#tku pouZivani se na
ministerstvu vnitra zsl feSit problém znmé finakni nar@nosti €chto zdizeni.
Pavodni navrh totiz z#, Ze proud bude zaveden jen do Usekteré jinak nebylo
mozné gkezit. OvSem mnoho brigad proud zapojovalo po celimbu stezeni
hraniiniho pasma®’ Tato smérnice z roku 1954 nebyla vSude dodrZzovéanaskaen
celého roku 1953 byl proud zaveden do vSech mozdyatinych zataras u wtsiny
brigad®®

132 VANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy orpchod stétni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 78-80.

133 ABS, Brno-Kanice, f. PS, k. 108, inv. j. 226, #aDZ.

13 Tamté?, k.22¢j. PS-0601/0S-01-1953. 1953.

135 ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k. 25, Vyhodnoceni viikicsluZby za rok 1952, 5. Brigada, s. 2.

1% ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k. 103, Rozkaz velitBlS¢&. 0090, 1953.

137 Tamté?, k. 22¢j. PS-0011153/11-0S-54, 1954.

138 ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k.22j. N/4-00267/1953, 1953.
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Postupné zavéa&di elektrického nagii do zatara® s sebou fnesl i otazky
bezpe&nosti. Jak organizovat hlidku hranic, aby proudamsc nebyl nebezpegsi
pro pohraniniky nez naruSitele. Nebezjme bylo i pohybovat se mezi jednotlivymi
sttnami, protoze tim Zjsobeny zkrat mohl také znamenat smrtelné &rarBylo
tteba zavést novy systém zasad pro praci v blizkesthitniho pasma. Hlidka
nagiklad byla vzdy pedem informovéna, zdali je proud zapnut a v takopéipact
se nesmla pohybovat v blizkosti zataras BéZzné hlidky také z bezpeostnich
divodi neprovadly na €chto zatarasech zadné opravy a ani blizsi konttotpmu
byly uréeny specializované jednotky, kter&lynvycvik uzpisoben pro tutéinnost™*°

Béhem roku 1953 a 1954 doSlo k celkové inspekci édsith zataras a
vétSina brigad byla vyhodnocena jako nefémk a neschopna tak gnvyuzivat
elektrifikaci zataras Proto muselo usthto brigad dojit k naprav*° Roku 1955 byla
celkova délka elektrického zatarasu zhruba 95,5t&rne vice jak polovina z celkové
délky hranice 145 km. V té déhbyla jiz délka zatard@skratSi, nejdelSi byla roku
1953, kdy ngla délku 111 knt** U chebské brigady doslo v letech 1952 — 1955 pouze
k jednomu zastaveni narusitele pomoci elektrickéitarasti? a k jednomu
smrtelnému zrami pohraninika, také v Gseku 5. chebské brigaty.

Dalsi technologii vyskytujici se jiz roku 1951 \ahinim pasmu byla
minova pole. K jejich zavedeni vedly zejména gkut&nosti. Prvni bylo nebezpe
piekonani hranice s pouzitingz&i techniky¢i obrrénych viaki nebo nakladnich
vozidel** Dalsi skuténosti bylo nefatelské nalathi lidi v oblasti pohragiich
brigad. Napiklad v oblasti ASského vytiku se podle PS vyskytovalo az 15 procent
nepratelsky nalaghych obyvatel® Vroce 1951 nebyly jeStzcela vymezeny a

1% Tamtéz, k. 103, Rozkaz velitele P¥S0090, 1953.

140 Komise probihala v obdobi 15.-23.6. 1953, ABS.®Kanice, f. 2357, k. 103, rozkaz velitele P¥S

072, 1953.

141 VANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy orpchod stétni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. s. 88.

192 7prava o amrti narusitele Polské narodnofitppkusu o pekonani dréného zatarasu; viz ABS, Brno-
Kanice, f. 2357/HS PS OSH, krabice A2.

143 7pravao umrti pohraninika v disledku zasaZenim proudu od transforméatohiieznu roku 1953; viz
ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k. 38j. PS-010332/11-0S-53, 1953.

144 7Zminovan napiklad byva tzv. vlak svobody, kdy s pomoci tiktiného vlaku roku 1951 uniklo na
zapad gkolik lidi; viz RUML, Karel: Z deniku Vlaku SvobodBrno : Barrister&Principal, 2001. 141s.

145 ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k. 9. Vyhodnoceni vykiasiuZby za rok 1951, 5. brigada.
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uzaweny tzv. zakdzané zoény, a tak prvniiadu fisla pra¥ asSska brigada. Préav
padeséta léta jsou hlavnim obdobim, kdy dochazebk/&dni novych technologii do
systému hragniho pasma.

K zaminovavani bylo v padesatych letech pouzivaren&govych min PP-
Mi-Gr, na r&z byl napojen drat o délce az 30 m, ktery vedl miziad zemi?
Pavodre byl nastrazny drat veden po zemi, aletzatiu ¢astého spoudhi naloze
zweti se od tohoto Zisobu upustilo a drat byl vyvySen do 50 centitineffo sice
shizilo nechiné vybuchy zfisobené z&ti, ale vtomto fipad zasecastji na drat
usedali ptaci, kié nastrazny systém také spatist’’ Bylo treba cely systém zimit a
rozhodlo se o zru$eni tohoto typu minfaglo na miny betonov& které nebyly tak
nachylné k neckhému odpaleni’® Celkow bylo pouZiti min hodnoceno jako
neefektivni a to zejména #iebdu jeho finatini nar@nosti. Jako pozitivni efekt bylo
brano zastraSeni obyvatel sousednich obcifi ktasto slySeli vybuchy min
v hraninim pasmu, a v débpouzivani minovych poli tak nedoslo k naruSengrét
by nebylo was zadrzen&’ Uzivam zde zejménaifiladu 5. chebské brigady, protoze
byla v tomto obdobi hodnocena jako nejlepSi a ©ijgjSi v zavaéhi minovych poli
a ostatnich nastraznych systét Miny byly i sowsasti dr&ného zatarasu, s pomoci
elektrickych spin& mohly byt aktivovany i na plotech. Dochazelo k tobud'to pri
doteku plotu nebo pokusu o jeho pigsni. Vyhodou elektrickych spitié byla
zejména jejich citlivost a tolik je neoviievalo p@&asi a nefiznivé powtrnostni
podminky. Miny tak mohly byt pouzity jako pro#ighotni, ale i jako naSlapné
s nastraznym dratem zavedenymditmu ples orny pas nebo vpletenynfippo do

146 pouziti u chebské brigady. Tamtéz, k. §0PS-00472/10-0S-52, 1952.

147U chebské brigady doslo aZ k dvaceti vyhimtzpisobenym zifi; viz Tamtéz, k. 205j. PS-001270/10-
0S-52, 1952.

148 Zejména typy min PP-Mi-D (naslapny typ) a PP-MijBdnalo se o protighotni miny s betonovym
obalem. Pohrannici do nich obas gidavali Zelezné matkyi Srouby, aby jejich vybuchsobil jest
nigiveji; viz VAN EK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy o/pchod statni hranice v letech 1951-19B88aha
: Ustav pro studium totalitnich reZim2008. s. 91.

149 ABS, Brno-Kanice, f. 2357, k. 26j. PS-00666/10-0S-52, 1952.

150 Tamtéz, f. 2342, inv. . 336, k. 128, Sitnazprava 5. brigady pro Ministerstvo narodni bémpsti za
rok 1952, 1952, s. 20-21.

151 Brigada byla nazvana ,vzornou“ ve vystaviovych nastraznych systéma hranénim pasmu; viz ABS,
Brno-Kanice, f. 2357, k. 108, Rozkaz velitele 888, 1955.
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dragného zatarasu. Tento typ min nebyl pouzit vSudpiikiad u chebské brigady se
nepouzival®?

Mizeme tedy pozorovat, proti komuéamu byly miny vyhrad& uréeny.
Jejich typ a rozmighi dava jasé najevo, Ze se jedna o pratghotni nastrahy. Byly
proto ugeny zejména k zastaveni lidi a &2k techniky, jak bylo fovodns uvadno.
To Ize potvrdit i na Hpadt diive zmigného Gku za hranice tzv. vlakem svobody,
diky kterému se zaly minovat i Zelezgini trat vedouci na zapad. OvSem roku 1953
je uz obect uznavano, Zze miny maji zejména zastraSujithek a k zastaveni
naruditele fimo neslouzt> To, Ze miny nebyly efektivnim #gobem ochrany
hranice, dokazuje iifpad z ASe, kde &hem ledna roku 1954 explodovalo 49 min,
které velice porily dratny zataras. Ten musel byt nakterych mistech dokonce
zcela znovu postaven! K likvidaci nékterych minovych poli dochazi proto jiz roku
1956

Tato kapitola pedstavila nejllezijSi pouzivané formy Zenign
technologické obrany hramiho pasma a ukazala na vyhody a nevyhody pouzivany
systént. V celkovém zhodnoceni je protteba uvést, Zze za &b témto systémim
padli zejména fislusnici PS, kié¢ budto neSikovnou manipulaci nebo nespravnym
fungovanim &chto technologii Psli o Zivot. Hlavni velitelstvi PS vnimalo hlagn
demoralizéni dopady &chto systém na zdejSi obyvatelstvo. Byl to jeden z jejich
mala Gspchi, které zaznamenaly®

Rekonstrukce¢innosti a organizace jednotek PS s pomoci dvou vypédi swédki

Po analyze vyvoje organizace jednotek PSgba porovnat tyto Udaje s p&miky,
ktefi na hranici pimo slouzili. Podivame se proto na jednotlivé orgami zneny,
denni rezim afinnost na hragnim pasmu pohledem dvou ésikd, ktei diive u
jednotek PS slouzili. Kazdy z nich slouzil v jinéld, ale v mnoha &cech se jejich

152 ABS, Brno-Kanice, f. 2357, Rozkaz velitele P¥$0125, z 8.8. 1953, 1953.

188 Tamtéz, f. 2342, inv. j. 335j. PS-0025/11-0S-53, 1953. s. 20.

1% Tamtéz, f. 2357, k. 58, Vyhodnoceni vykonu slubdgen 1954, 5. Brigada.

15 Tamtéz, f. 2341, k. 19, PoloZeni minovych polowe 1954, 1954.

1% VANEK, Pavel:Pohranini straZ a pokusy orpchod stétni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezitn 2008. s. 107-109.
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vypowdi shoduji. Tyto rozhovory pomohoufilplizit témata, kter4 jsem vySe
zpracovéaval zejména s pomoci archivnich Zdejodbornych publikaci. Uvedu zde
prepisy obou rozhovdra nasledéje porovnam sidve zjiS&Enymi skut&nostmi.

Tyto dva rozhovory jsem vybral proto, Ze kazdy @hnpredstavuje ufité
obdobi v ramci organizace PS a Ize tak&vicbzdily a zngny, kterymi se hraghi
pasmo &innost zde konand pratiovaly.

Denni rezim a organizac&innosti u jednotek PS

Zakladni nastigni dennihaadu ponize zejména pochopit, jak fungovala organizace
PS a jeji jednotlivosti. Jak vypadala pravidelndzbh a zivot fislusnika PS. Tato
denni rutina se mnoho nénila a jeji zakladni popis tak pdire zmapovat celé
obdobi¢innosti PS do roku 1989.

Cas a prace u jednotek PS sdildna tti zakladni ¢innosti. Dennitad,
pracovni plan a plan na ochranu hranice éZmneznamenaly ani vikendy, kdlm
prislusnici o hodinu vice na spanek a neprochazelhide vycvikem. Jinak d&ny
denni rezim z&nal rannim buakem, rozcvékou, hygienou, Uklidem a snidani. Prace
se zadavala v raméet a kazdy podle své specializace v jednotéezadanou denni
¢innost, do které pravideinpo snidani nastupoval. V ramgéety bylo jednou tyd#
tzv. hranéni volno, kdy pislusnici PS nenastupovali do svyihnosti, ale vyuzivali
den k rekreaci v blizkosti své zakladhy.Na paatku sedmdeséatych let slouzil u
znojemské brigady v té ddlieta’, velitel druzstva pan Gustav Studraten popsal
swvj pravidelny denni rezim taktgV Sest rano byl budik, potom rozcvka, snida#

a v 7:00 rozchod do zafstnani. Ve 12:00 byl vzdy &h na ktery jsme &t 30 minut.

Ve 12:30 jsme se vraceli do z&stnani, v 16:00 jsme si vyslechli denni rozkaz,
v 18:00 byla véere a v 19:30 jsme sledovali televizni noviny. Od0QOve’er byla
vecerka. Sluzba, ta normalni trvala denhO hodin, kdyz ale byla sluzba tzv. zesilena,
tak trvala 12 hodin, ovSem tento stav mohl trvatrigkolik dni.“**® Do ¢asu osobniho
volna se mnohdy pdtala i oprava pokieného vystrazného hr&niho systému, plét

&i piiprava stravy pro zéta na rotach®

157 pULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 70.
18 Rozhovor s paginikem Gustavem Studiem.
%9 PULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 71.
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Dikaz toho, Ze se toho na dennim reZzimu mnoho &eilmaZz do konce
osmdeséatych let, iiie byt vzpominka pa¢tnika Romana Fendricha, v té dotaké
tetare a velitele druzstva u pohrani roty PSCerné jezero, ktery $y denni rezim
popsal takto;Rezim sefidil podle sluzeb (zejména na pohrariiroté), pokud nebyl
nastup do sluzby/ive, byl budfek v 6:00 hodin, nasledovala roz¢ka podle r@ni
doby a pdasi venku nebo uvnitoty, pak nasledovala hygiena, Uklid loznic, smifja
obed a v 8:00 hodin nastup do zastnani - sluzby, vycvik, politické Skoleni muzstva
(PSM)...*%° Zde je vidt, Ze v osmdesatych letech probihalo politické ékbkazdy
den, na rozdil od let sedmdesatych, kdy podle [sndnde bylo politicky pisobeno
piedevsim takto; Jednou tyd@ jsme ndli politické Skoleni muZzstva, a to zhruba 8
hodin, denda jsme museli povirhsledovat Televizni noviny. Pokud vim, bylo povinné
odebirat tisk, a to Rudé pravo a Mladou front&*“Politické pisobeni na jednotku
uvadi i pan Fendrich, kteryfipomina i politické dstojniky: ,,...v ramci zangstnani
probihalo politické Skoleni muZstva, na rotacisqbili zastupci velitele pro éei
politické tzv. politruci (stejijako u armady) — ne kazdy to ,zral“, u kazdéhoaitv
byla svazacka organizace — SSf“ Cinnost oswtovych instruktod, pozdji
nazyvanych polititi distojnici (po oteieni politické Skoly v Litoréicich), z&ala u
PS jiz ged rokem 1948. Postupse tato funkce usidlila i ve veleni rotie§la az do
nejvyssiho veleni jako politicka sprav&® Po roce 1948 byla ut¥ena pozice funkce
zastupce velitele proé¢ei politické a na vSech rotach vybory a p&edrganizace
KSC. Od roku 1954 jsou jiz placenymi funkcidn&*

Nekteré jejich hlavni Ukoly shrnul Navrhagobnosti politické spravy z roku 1966,
nagiklad se v am uvadi: Politickd sprava ..7idi a usndriiuje praci podizenych
stranickopolitickych orgéf stranickych a spotenskych organizaci* dale ,uplauje
stranicky vliv na praci Stdbu Pohrafmi straZze, pofizenych stufi veleni...ochranu
statni hranice ...ptije o zabezp®eni vysoké Urovh moralre politického stavu
prislusnilé Pohranini straze, podili se na praci mezi civilnim obylsitem pi
zabezpéovani ochrany statni hraniceMlavni boj politickych organizaci u jednotek

160 Rozhovor s patfinikem Romanem Fendrichem.
181 Rozhovor s pasinikem Gustavem Studiem.

162 Rozhovor s pasinikem Romanem Fendrichem.
183 pyLEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 71.
184 Tamtéz.
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PS je zejména proti: ,Antikomunismu, burzoazni idgo“ a podili se také na:
~priprave kddrovych opdeni... a zabezgaje jejich realizaci.”

Propaganda u pohr&nich jednotek tak&asto gipominala vyjim&nost
sborii PS a pipominala jejich poslaniipstrezeni statd®

Zajimavou otazkou je i @et distojniki PS, kt&i byli ¢leny KSC. Pan
Studné tvrdi, Ze v 70. letech byl celyadtojnicky sborcleny KSC a na svémijkladu
uvadi, Ze u podibtojniki to tak byt nemuselo, jako velitel roty totiz u € Biebyl*®°
V osmdesatych letech uz to tak jednazré&aneni, pan Fendrich k tomu uvagidobe
zékladni vojenské sluzby jsem byl kandidaterdersstvi v K&, kolik procent vojék
z povolani byli komunisté, nedokazu odhadnout zdégednotky PS se to liSil5*

Podstatné je také poukazat na rozdily mezi sluzibau hranicich a
v pravidelnych vojenskych jednotkéach, pohtaiti byli ¢asto vniméani jako elita.
Podle pana Studimsecinnost PS a vojska liSila zejména,Xo hlavné byli jsme pod
ministerstvem vnitra a tak jsmesini jiny vybaveni, i kdyZ e jsme ¥eba i ¢la.“ **®
O cklech se zniiuje i pan Fendrich a vystluje: ,,PS stala mimo arméadu, péla pod
MV jako SNB, kro#hnekolika let v 60. letech, kdy byla po MNO, z té dplwistaly
obrnéné transportéry a bezzakluzové kandf¥innost u jednotek PS se lisila i
rozdilnym vycvikem a podle zaiteni gisluSnika a jeho kvalifikace, Pan Stutina
k tomu uvadi; Byl tam i jiny vycvik a to zejména zdieny na ochranu statni hranice,
m¢li jsme pravideld stelby a nacviky sluzebnichdsHlavre jsme réli kazdy den
zkouSeni a opakovani pouziti zb#amproti osobam, museli jsme to neustale
opakovat.?® Zakon o pouZiti zbranproti narusiteli je jednim ze zakladnich zékon
PS, které musel kazdytiplusnik zdaté ovladat. Jeho zmi nam ve vzpomince
prfipomin& i pan Studiia, Do dnes si to pamatuji, préhzavolat, vypustit psa, pokud
naruSitel nezastavi, tak varovny vgdtdo vzduchu asfipadre stelba, ale to byla az
nejzazsi moznost™

185 pPULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 72.
166 Rozhovor s patfinikem Gustavem Studiem.
167 Rozhovor s patfinikem Romanem Fendrichem.
188 Rozhovor s pasinikem Gustavem Studiem.
169 Rozhovor s patfinikem Romanem Fendrichem.
10 Rozhovor s patfinikem Gustavem Studiem.
"1 Rozhovor s pasinikem Gustavem Studiem.

35



MEMO 2014/2

Dalsi dilezitou ¢innosti, kterou musel kazdyiipluSnik PS ovladat, byly
metody zatykani naruSitektatni hranice. Existovalatkolik predpidi, podle kterych
se muselifidit. V pripact zadrzeni byl naruSitel potrestan podle zakona aS©pi
republiky'? & hiite o Vyzwdasstvi, podle &chto zékon byl potrestan &zenim na
jeden az @t let.

U vSech, kt& byli chyceni v hraninim zakdzaném péasmu, doSlo prvn
k osobni prohlidce a k eskdma rotu, kde byli podrobeni zevrubnému vyslethi
metodach zadrzertekl pan Studnianasledujici: Jednou jsem zazil zadrzeni, &lid
jsme na signalni &b¢ kontakt a rozjeli jsme se tam, &tavarovny vystel a tenclovek
zastavil. Pak doslo k z&ni a grevezeni na velitelstvi, kde se sepsal protokai,niayl
to dost pisna pravidla. U sepisovani protokolu museli bydwaspa dva, kdyby si
treba tenclovek seZoval, Ze s nim bylo $patzachazeno* Vyslechy na rotach
mély své opodstatini, jejich hlavnim &elem bylo zjistit, kdo je naruSitel, kdo mu
pripadré pomahal a jak igkonal hranini pasmo.Casto se zji€valy i pohnutky
k jeho atku.'™® Divody, které vedly mnohé lidi k &ku pies hranice zkouméa ve své
praci i Pavel Vaik.'™ Uvadi také tabulku z 50. let, kde je procentsamgisleno,
jaké divody neli lidé negastji k opuseni republiky.

Pevna proceduralni fiaeni provazela ifimé zateni na hranicich.Bravidla
byla i spouZitim pout. Pouta nedm byt davana éem a slabym Zenamt’
K samotnému zasahu také dochazelanymi zpisoby. , ..bud’ zadrzela pimo
hlidka, nebo se provéth dalSi opateni bu/’ pred signalni #ihou nebo mezi signalni
stthou a statni hranici (podle ginu pohybu naruSitele). Zakonem o och#astatni
hranice bylo pesre specifikovano pouziti zbrank vypéatrani a zadrzeni narusitel byli
pouzivani téZ sluzebni psf® V rozhovorech jsem zjigval i to, jak byly pohragini
jednotky vnimany. Jestli jako elitni sbory, jak dykasto vykladano jejich

172 7akon &. 86/1950 Sb. z 12.7. 1950, odstavec § 2 paradsa® Dpudni republiky a paragraf 86 o
vyzvédasstvi.

3 pULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 108.

174 Rozhovor s pasinikem Gustavem Studiem.

175 pULEC, Martin.Organizace ainnost.., s. 108.

176 VANEK, Pavel:Pohraniini straZ a pokusy ofpchod statni hranice v letech 1951-198%aha : Ustav
pro studium totalitnich rezifn 2008. 215s.

" Rozhovor s patfinikem Gustavem Studiem.

178 Rozhovor s pasinikem Romanem Fendrichem.
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piislusnikim politickymi distojniky roty ¢i Slo o kEZnou c¢ast armadnich shbibr
popipact Shofi narodni bezpmosti. K otdzce specidlnostéchto sboét mi pan
Studna tekl: ,No hlavné byli jsme pod ministerstvem vnitra a tak jsméi mjiny
vybaveni, i kdy? #i jsme teba i dla. Dostavali jsme i vic jidla neZ vojaci’® S
panem Fendrichem se v mnoha bodech shoduji, neStcdodava: ,...vyker vojaki
zakladni vojenské sluzby k PS byispjsi (ne vzdy se to povedlo), vycvik byl
prizpisoben této slu#h takticka giprava (pro pipad valky) byla provééha
predevSim ve vycvikovych prapore¢hmastupu novéki, stejre tak vycvik ve selbe,

na pohranénich rotach byl fizpisoben potebam ochrany hranicé®

Podle &chto vypoedi byla sluzba u PS opravdu jind neX’8LA. Vycvik
zde byl specializovany a byl uimben pedevSim ke sluzbna hranicich, vyér do
téchto jednotek byl také &itym zpisobem elitni zélezitosti, jak pro vojaky
z povolani, tak pro vojaky zakladni vojenské sluzByoto tato sluzba vyzadovala i
fyzickou a psychickou zdatnost. Sluzba trvaf@s$to 10 hodin a odehravajici &esto
v noci a daleko od domdwojaki mela jist na samotnéifslusniky PS silny dopad.
Pan Studniao sluzlé na hranicitika: ,No byla to hodr narana sluzba, daleko od
mést, hodr@ vojaki melo psychické problémy, hla#rty z nést, museli hodiny sed
nekde v lese na hlidce® Druhy panétnik pan Fendrich dodava i horsi skirtesti
souvisejici se sluzbou na hranicickazdy se z4dil podle sebe, kazdy to prozival
jinak, ti, co nechti na vojnu vibec, se ve vycviku i sebeposkozov&f.”

Vypoveédi obou panstniki se v mnohém shoduji, podabpopisuji procedury
na hranicich i Zivot fislusniki PS na pohratihich rotdch. Oba patmici na tuto
dobu vzpominali s ditou nostalgii, kterou afas geruSila smutna udélost, ktera se na
hranicich udala. Bohuzel mnoho jinych byvalydtsiuSniki PS se nechio téchto
rozhovofi z&astnit a to zejména z ideologického hlediska, modekazuje skutaost,
Ze toto téma je ve spaieosti zatim stéle jeSznané kontroverzni.

1 Rozhovor s patfinikem Gustavem Studiem.
180 Rozhovor s pastinikem Romanem Fendrichem.
181 Rozhovor s patfinikem Gustavem Studiem.
182 Rozhovor s patiinikem Romanem Fendrichem.
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Zavér

Mym hlavnim cilem bylo zmapovat vyvoj Pohr&mi straZze s pomoci archivnich
soubofi a dostupné literatury. V péatku prace jsem zpracoval historicky vyvoj
Pohranéni strdZe jako organizace. Bylo pelia se podivat i na dobded rokem
1948. Uz tehdy se &itym zpisobeméinnost budoucich pohrammiika utvéela a ngla
pro jejich budouci nasazeni rozhodujici vliv. Tojn#Ena céast&éné nasazeni
Revolwnich gard a pozgi pisobeni 1. Pohragmiho pluku SNB. Ob tyto
polovojenské organizace sv@innosti nechvalé prosluly jiz v roce 1945. V letech
nadchazejicich Ize také sledovateqpd €chto jednotek v budouci hlavni silu
komunistické moci. Rok 1948 se tak stava opravdownodem nového systému
hranice a hned rok nasledujici, kdy dochéazi k elawi Finakni strdze, je dobou
absolutni vlady Pohragni straze nad pasmem pohkdnokolo celého tehdejsSiho
Ceskoslovenska.

S pomoci zakohzejména z koncé&tyficatych a psatku padesatych let jsem
se pokusil zmapovat povinnosti a pravomoci, kteréch pro gisluSniky Pohragni
straze vyplyvaly. Zakony tohoto obdobi stanovougiiné novy systém na hranicich a
tak byly pro vyvoj &chto jednotek velicetdezité. Z divodu pochopeni a zpracovani
fungovani systému pohrdiije tteba ukazat, jak déinnosti jeho slozek zasahoval stat
a jeho orgéany.

Daéle jsem se za#til na popis samotné organiad struktury &chto jednotek,
se zamifenim na hodnosti a jeji persondldlethi. Zpracoval jsem iidezité znény a
nové metody v Zenifitechnologické obranpohranéi. Jak se doba &nila, menil se i
systém techniky na hranicich. Ke korityficatych let jedt nebyl zajis¢n ani cely
prostor hranice. To sedmi v letech padesétych, kdy uz j&Sina hraniniho pasma
osazena ostnatym dratem idbgva technologii, které maji za ukol zabranifighiodu
na zapadgi piipadré cest do vnitrozemiCeskoslovenska. Toho byt@sto zajid&no
velice brutalnimi zpsoby, zahrnujici v padesatych a Sedesatych letéctvén pole,
elektrické ohradniky, nebo v osmdesatych leteckiicitqpsy. Proto také mnohéch,
kteti chili hranici prekonat, nebylo pouze zastaveno,dlsto islo i o Zivot.

V druhé¢asti studie jsem se z&iil na organizaci denniho rezimémych
prislusniki PS a na metody, které byly proti tzv. narudiitelhranice pouzivany.
S pomoci dvou pa#tnikd jsem zji¥oval, jak vypadal &ny den na hranici, #&m
byla sluzba u Pohratmi straze elitni a jak sami tato léta sluzby vnimaheposledni
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facdk jsem se pokusil zjistit i to, zdali bylo n&iglusniky &chto jednotek politicky
pisobeno a fipadré jak. Vybral jsem dva rozhovory, na kterych bylozné nejlépe
vysledovat zminu na hranicich a zarokeutinu, kterd éistdvala mnohdy stejna od
pocéatki utvaeni gchto jednotek, az do jejich rozpést po roce 1989. Oba muzi, se
kterymi byl veden rij rozhovor, ndli podobnou vojenskou hodnost a slouZili
v podobnych podminkach. Rozdil byl vobdobi tétouzlsy. Prvni slouzil
v sedmdesatych letech a druhy v letech osmdesatyidé s pomoci ¢chto dvou
rozhovohfi jsem nalezl odpad i na otazky Bzné pohrarini agendy a denniho
rezimu jednotlivych muZ Dozwdél jsem se z nich i mnoho zajimavych skimesti
které sluzbu na hranicich doprovéazely.

Druhéd ¢ast mi zaroveé dokazala i stalou kontroverznost mnou zvoleného
tématu. Pokusil jsem se oslovit mnoho byvaly¢tsipSniki PS a domluvit si s nimi
rozhovor, ktery bych vyuzil ve své praci. Dostaérs ale velice malo kladnych
odpowdi. Mnoho oslovenych bylo ochotno na rozhovtistpupit, ale chtli dopredu
znat fesné zadani otazek, které jim budu klast. Po jejigteni mnohdy od
moznosti spoluprace upustili. Dostal jsem i odfgbwzpochyhiujici mou nestrannost.
V nekterych @Fipadech dosSlo dokonce ke kritice celého vyzkumuweryktje v
soutasnosti v této oblasti provéa

Dalsi moznosti vyzkumu vidim zejména v podrgBim zpracovani
politického misobeni, jak naifslusniky PS, tak na tehdejSi spwlest. Za zpracovani
stoji zejména propaganda, kterd mluvila o polrdnich pravideld jako o pevné
hrazi, ktera zabraije vniknuti vSeho Spatného ze zahtard o obyejnych lidech
touzicich po svobddse nezmiovala. Mnozi pohrafhici tuto tezi sami fijali a
natolik se s ni szili, Ze je velicézké Feswdeit je 0 mozném jiném vykladu jejich
byvalééinnosti. DalSi moznou cestou je zpracovani toléteatu s pomoci dobového
tisku. A uz se jednalo o specializované deniky, které senssbsahem zajimali
zejména o pohraéiky, nebo denni tisk reflektujici mnohé udalostéto oblasti.
Existuje mnoho uloZenych tiskovin tohoto druhu ifildpd v oblastnich archivech a
védeckych knihovnach. Za zminku stojicilé denik Hraniér, ktery vychazel nap
v JiznichCechéch.
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Seznam zkratek

PS — Pohrasii straz

PS SNB — Pohra#ni sluzba Sboru Narodni Bezjpesti
FS — Finanni straz

NB — Narodni bezpmost

HS PS OSH — Hlavni sprava Pohsamistraze a obrany statni hranice
ONV — Okresni narodni vybor

MNV — Mistni narodni vybor

HS PVS- Hlavni sprava Pohratmi a Vnitni straze
MNO — Ministerstvo narodni obrany

ABS — Archiv bezpé&nostnich slozek

AMV — Archiv ministerstva vnitra

TRMYV - tajny rozkaz ministra vnitra
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Summary

In my bachelor thesis, | tried to answered to the main questions. At the first time |
wanted to reconstruct the organization of borderrgwand history of it, from 1948 till
the year 1989. | had to start before the year 1@848et in the situation that had led to
a communist coup, and changed border guard sysigm Ibng time. | used archive
files from Ministry of the interior and Ministry dbecurity Forces. To unterstand the
low system of the Czechoslovak republic, | usedltbek of statutes especialy from
the late 40s and early 50s. Because that was thretimees for forming the guards.

| wanted to describe technical side of a bordetesgsto. | also described
border guard ranks and classification, that waseréet from the system that
Czechoslovak army those times used. The systenoroieb watch was very massive
and contained many forms of passive and activendefsystems. From the mines to
an electric fence. | tried to figure out, how wablild and how much time did it cost.

The second point of my thesis was to find out, Hére was a political
pressure in the work of border guards and to itmmbers. In my thesis | also used a
methods of oral history to find it out. | asked mapeople, specialy the exborder
guardes and | wanted to interview them. But i foitnery difficult. Most of them did
not want to speak with me about this historicalqeerl try to find the answer also to a
guestion of a basic daily life system of every parénot only guards) near the border
line. This topic is even nowdays still very contrsial. Not only in society of
exguards, but also in some part od todays czedhtgoc

There was some studies before the year 1989, bsit ofidhem was just the
relicts of its own time. There were mostly secratl anot so much of them were
contained true information. Nowdays The Institute the Study of Totalitarian
Regimes starts to descover this topic very extehgivihey uses new technology in
history science and methodes of oral history td ftre true about border guard system
in the times of socialist regime. The main sourt@éformation comes from military
chronicles. They are mostly unprocessed, so itstakany time to work with them.
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The chronicle of znojmo brigade was processed 692The Institute for the Study of
Totalitarian Regimes also working on the storiesiofims of czech socialist regime.
In this studies we can see also books about vistiomeborder line. The process that
mapping this part of history is still running.

Priloha ¢.1. Tvorba kontrolniho orného pasu, zdroj: Archiv bezmstnich slozek
(ABS)
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Priloha¢. 2 —Budova roty na Borovych Ladach — foto autor
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Priloha¢. 3 —Strazni ¥z u znojemské brigady, zdroj: ustrcr.cz
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Ptilohac. 4 —Vrata v draéném zatarasu 1952, zdroj: ustrcr.cz
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