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V teoretické &asti se student vénuje vysvétleni zakladnich pojmu tykajicich se feSené problematiky a
popisu Markovskych nihodnych poli vzhledem k feené tiloze. Tato ¢ast je vypracovéana podrobn€ a
obsahové€ spravné.

Praktické ast je vénov:ina feSeni zadané tlohy od analyzy problému po testovani a zavére¢né srovnani
s jinymi metodami. Je zfejmé, Ze student problematice vénoval pattiény €as a zpracovani je velice
svédomité a kvalitni. Ve vyhodnoceni postradam jakékoli porovnani vysledkl jednotlivych metod v
grafické podobé nebo tubulce, coZ tuto &ast ponékud znehodnocuje.

Jazykové a grafickd Gpruva bohuZel sniZuje celkovy dojem z prace. V textu se opakuji pfili§ Casto stejna
slova, text obsahuje i malé mnozstvi preklepi a gramatickych chyb, RovnéZz bych doporugil psat praci v
trpném rodé. Pseudokddy algoritmii by méli byt psany v Seském jazyce. Z grafické tpravy je zfejmé
pouziti neprofcsionalnino nastroje pro sazbu textu.

Dopliiujici otazky:

1. Jakym zplisobem by:y voleny vstupni parametry metod pouzitych pro porovnani vysledki? Jak tato
volba ovlivituje kvalite vysledki téchto metod?

2.V textu zmiiiujcte genetické algoritmy a simulované Zihani. Popiste algoritmy té€chto metod.

Splnéni bodi zadéni X aplng  |[] ¢astené |[_] nesplnéno
Doporueni price K ou.iajoud IZ ano D ne
Celkové hodnoceni piiice |:| vyborné X velmi dobie D dobfre D nevyhovél

Jméno, piijmeni, titul vponenta: Ing. Pavel Jedlicka

Pracovisté oponenta: KiKY

9.6.2015 , W 7

Datum / Podpif




