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‘Slovni hodnoceni a dotazy

Diplomova prace Bc. Pavla Vlacha se sklada ze dvou ¢asti — praktické hodnocenf mapové
aplikace Pristupnost budov Zapadoceské univerzity a navrzeni a vytvofeni metodiky a
systému hodnoceni. Pfi zadanf prace byl plivodné kladeny vétsi dliraz na praktickou ¢ast,
ale v prlibéhu feSeni se ukazalo, Ze neni mozné pouZit Zadnou existujici metodiku jako celek
a bylo nutné se zaméfit na zpracovani takové metodiky. Soucasna verze metodiky obsahuje
222 heuristicka pravidla, ktera jsou rozdélena 35 tabulek na zakladé zkoumanych
skute€nosti. Autor navic odliSuje pravidla dileZita pro obecné webové aplikace a pravidia
zaméfend pouze na kartografické vystupy. Tento soubor pravidel pfedstavuje nejcennég;si
¢ast préace, ktera bude dale vyuZita pfi testovan{ a srovnavani ostatnich webovych aplikaci a
' vyvoji novych kartografickych produktli na webu. Podobné budou (v pfipadé zajmu ze strany
- ZCU) vyuzity i vysledky analyzy vy3e uvedené webové mapové aplikace, kde kromé
aplikace heuristickych pravidel byla provedena také analyza konkurence a NOISE analyza
kvality, ze které vyplynuly navrhy na zlepSeni aplikace.

Struktura textu i odbornd Groven odpovida poZadavkim na zavérecné kvalifikaéni prace na
FAV ZCU. Pesto se autor nevyhnul nékterym drobnym chybam jako napfikiad popisu mapy
jako ,vektorového, rastrového nebo hybridniho grafického objektu” (str. 7), ktery neni s
ohledem na téma prace dostate¢ny. Logicky by také méla kapitola 4 pfedchazet kapitolu 3,
autora.

Kromé vlastnich vysledk(l prace je zapotfebi vyzdvihnout i spolupraci s autorem, rozsah
prace a jiz zminéné prizplisobeni obecnych pravidel pro tvorbu webu potiebam kartografie.

Dotazy

- Proc€ je analyza zaméfena na testovani bez cilové skupiny? Jaké ma tento pristup vyhody a
nevyhody?

- Jakym zptsobem zohledriovat vagni heuristicka pravidla, napfiklad 1.1 (¢aste¢ng), 1.12 a
dalsi pravidla?

- Ma jesté dnes pravidlo 1.52 smysl? Jak by mélo byt pfeformulovano?




