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Autor v praci pFedstavuje teorii diferencidln&-variagnich nerovnic (DVI), sestavuje prehled
zakladnich vysledki tykajici se existence Feeni (kapitola 2) a pFehled nehladkych numerickych
metod (kapitola 3). Tyto existen&ni vysledky a numerické metody aplikuje na vybrané modely
v mechanice, teorii elektrickych obvodil a ekonomii (kapitola 4).

PFipominky:

1. V kapitole 1 neni dob¥e zpracovana jeji posledni ¢ast. Na stran& 8 zavadite novou proménnou,
ale nenf zFejmé, kterd to ma byt. Déle neni zfejmé, co zna&i ¢+ a ¢~. Jak volit mnoZinu K
a zobrazeni g v obecné dloze DVI (1.4)-(1.6) tak, abychom dostali p¥edchozi konkrétni
dlohu? V kapitole 1 by mély byt vyobrazeny grafy jednotlivych zobrazeni.

2. V kapitole 3 pfi odvozovan{ schématu (3.4) zfejm& pouZijete dopfednou diferenci namisto
zp&tné diference pro nahrazeni prvni derivace p’ v piivodnim schématu (3.2). Véta 3.1.2
pro nové schéma (3.4) je jednim z hlavnich vysledkii diplomové price. Véta 3.1.2 je
uvedena bez jakékoli vazby na &lanek v pFiloze B, kde je v&ta dokdzana.

3. V prikladu 4.1.1 neni jasné, co zna&i proménna c a funkce f. Déle je uveden chybny odkaz
na neexistujici Vétu 2.19, v obrazku 4.1 je pouZit chybny popisek. Zapis ¥eSeni variaéni
nerovnice na strané 36 je chybny.

4. Ptiklad 4.1.3 obsahuje fadu nepfesnosti a nekorektnosti pfi ov&fovani splnéni pfedpokladii
Véty 2.2.1. Prosim autora o ndpravu a podrobné vysvétleni.

5. Popisky obrazki ve &tvrté kapitole nejsou pFilis zdafilé a obsahuji p¥eklepy (nap¥. u obrazku
4.17 je dvakrat riizn& definovdno m?, amplituda harmonické slozky m? bude zfejmé jind).

6. U nékterych modeli ve Ctvrié kapitole uvadite zdroj, odkud je model p¥evzat. U modelii v
pfikladech 4.1.1, 4.1.2, 41.3, 4.1.4, 4.2.1, 4.2.4 neni zdroj uveden. Znamen3d to, Ze jsou
tyto modely plvodni?




Doporuceni:

1. Ve ttvrté kapitole je uvedeno celkem devét matematickych modeld. Domnivdm se, Ze
by bylo vhodnéjsi zpracovat mensi polet t&chto modelii aviak s vé&tsi pelivosti a s de-
tailn&jsim rozborem splnéni p¥edpokladi existenénich vét.

2. U prevzatych modell ve &tvrté kapitole by bylo vhodné doplnit komentd¥ o porovnani
ziskanych numerickych vysledkii s vysledky, které jsou zndmy. Pro model se &ty¥mi diodami
v pfikladu 4.2.4 jsou k dispozici volné dostupné kédy pro systém Siconos.

Otazka:

1. Lze uZit schématu (3.4) namisto (3.2) pro model ekonomického problému v p¥ikladu
4.3.17 Pokud ano, vysledky porovnejte.

Studovana problematika je aktudlni, netrividlni a zdrovel nabizi znagny prostor pro vlastni
zkoumadni. Vzhledem k aktudlnosti tématu je mnoZstvi dostupnych materilt zna&né& omezené.
Autor prokazal, Ze dokdZe v dané problematice pracovat a dosahovat vlastnich vysledki. Je-
den z hlavnich vysledkl prace je pfipraven ve formé €lanku a je v recenznim ¥izeni. PovaZuji
predklddanou préci za zdafilou, po odborné strance napliiuje naroky kladené na diplomovou
praci. BohuZel, posledni &tvrtd kapitola nedosahuje kvalit kapitol p¥edchozich a svym zpra-
covanim kazi celkovy dojem. :

Doporuluji diplomovou praci Bc. Tomase Roubala uznat jako kvalifika&ni a navrhuji hod-
noceni znamkou
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