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Slovni hodnoceni a dotazy:

Autorka ve své préci srovnava spojity SIR model $ifeni nakazy (informace, znalosti...} s diskrétnim Greenberg-
Hastingsovym bunécnym automatem. Oproti zadani doslo k mirnému odchyleni od evoluénich dynamickych
systéma na grafech, které ¢astecné znamenalo ulehéeni ve smyslu Sirsi literatury, na druhé strané v3ak nabidlo
zajimavé (a z mého pohledu pfinosné) srovnani spojitého a diskrétniho modelu.

Autorka velmi dobfe komunikovala (i kdyZ mnohdy pfili§ defenzivné a nesebevédomé). Za hlavni pfinos prace
vhimam fakt, Ze se autorce povedlo sezndmit s tématem, se kterym se béhem studia nesetkala (diskrétni
dynamické systémy), dosahnout zajimavych drobnych viastnich vysledk( tykajicich se vymizeni ndkazy

v diskrétnich bunéénych automatech, zobecnéni tohoto vysledku na bunééné automaty na grafech i hezkého
srovnani se spojitym modelem. Jako vedlejsi (ale moZna ddleZitéjsi) produkt této snahy doslo k vilastni
implementaci bunéénych automati a zejména setkani s tvorbou formélniho matematického textu (a méné
striktniho pfistupu v matematické biologii/ekonomii). Prace je psana velmi péknym a ¢tivym jazykem.

Moje hlavni vytky:

1. BohuZel se nepodafilo vystedky a modely zobecnit a formulovat pro obecné grafy. Hlavnim ddvodem zde
byly implementaéni problémy i formalni sloZitost.




2. Formalni stranka trpi mnoha nedostatky. Z mé strany nejvice kazi dojem nedotaZend formulace vlastnich
vysledkd (napf. Véta 3.1), definic (napf. Def. 4.1) i zavér( (napf. Tabulka 5.3.1), opakujici se pFeklepy (napf.
Greenberg x Greensberg). Jsem si védom, Ze tyto nedostatky jsou ¢astecné zplisobeny ¢asovym tlakem na
konci letniho semestru.
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