ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI

FAKULTA EKONOMICKA

Bakalaftska prace
Amenitni migrace v oblasti Podbrdska
Amenity Migration in Region Podbrdsko

Renata Pickova

Plzen 2015



Cestné prohlaseni
Prohlasuji, Ze jsem bakaléafskou praci na téma
,, Amenitni migrace v oblasti Podbrdska*

vypracovala samostatné¢ pod odbornym dohledem vedouci bakalaiské prace za pouziti

pramenti uvedenych v ptilozené bibliografii.

V PIznidne 20. 4. 2015

Podpis autora



Podékovani

Timto bych rada podékovala vedouci mé bakalaiské prace Doc. RNDr. Marii Novotné,
CSc. za cenné rady, odborné vedeni a vstiicny piistup.

Dékuji téz vSem zastupitelim obci za poskytnuti odpovédi na otazky v fizeném
rozhovoru a vSem respondentiim, kteii byli ochotni vyplnit pfedkladany dotaznik a
poskytnout potfebné informace pro zpracovani bakalarské prace.



OBSAH

1 UVOD A CILE PRACE ........cosiiiiriiiiriiienieceesess s 7
2  ROZBOR LITERATURY ..ot 8
2.1 MIZIACE ODECIIC ...ttt 8
2.2 Migrace V Iidské pOPULACT .......ecverviriiiiiiiieicieiec e 8
2.3 AMENINT MIZTACE ...iiiuviiiiiiieiiiiieiiirie et et e bbb e e e e s ssb e e bn e e beeennnes 13
2.3.1  Pojem amenitni MIZIACE .......cceereeeiieereiaiiesiieeniee e eee e 13
2.3.2  Definice pojmu amenitni MIZIACE.........cuervrrrrirverieirerierieeie e e 13
2.3.3  Formy amenitni MIZIACE ........ccerverririerieiierisee st 14
2.3.4  Faze amenitni MIZTACE .....ccoueeiveeririiiieiiieeiee st 15
2.3.5  Typologie amenitni MIZIACE .........cerueerreriieerreaieesre e e 16
2.3.6  Amenitni migrace v Ceské republiCe.........covurvrvrnreereerereersrererieeeseieneenes 17
2.3.7  Historie amenitni migrace v Ceské republice ........cocovrvrrrrerrrrrrererrnens 17

2.4 CeStOVIL TUCK ..ooiiiiiiic i 18
241  Podstata cestovniho ruchu ... 18
2.4.2  Cinitele rozvoje a rozmisténi cestovniho ruchU........cc.cooevevevcvcrceennns 19
2.4.3  Formy cestovniho TUChU ........c.ocoeeiiiiiiiie e 20
244  Druhy cestovniho ruChU.........cccoiiiiiiiiii 21

2.5  Venkovska turistika........cooiiiiiiiiiiiciic 22
2.5.1  AQrOtUMISTIKA ......oiveeiecc e 24
2.5.2  EKOAQrOtUIISTIKA. ... .ccviiiieiiecciee s e 24

2.6 DIUh DYAIENI...cccuiiiiiiieiieieee e 24
2.6.1  Objekty druhého bydleni ...........ccociiiiiiiiiiiiie e 26
2.6.2  Chatafeni a chalupareni ...........ccceeiiiiiiiieiiiie s 27

3 METODIKA PRACE ...t 28
4 MODELOVE UZEMI ......oviiiiiiiiiiiniissssssiss s 31
4.1  Charakteristika UZ€MI...........ccoviiirieiiiiieiee e 33
411  Geomorfologické ClenEni.........ccveiiiiiiiiiiiiii e 33



4.1.2 VOUSTVO .ot eeeees 33

4.1.3  POANEDI ..o 34
4.14  Potencialni piirozend vegetace a pudni Kryt........ccocoevviiviiiiiiiiiiinnnnn, 35
415 PHIOANT ParKY .oooveeeiiiiiiiie i 36

4.2 CharakteriStika ODCI ......ccoviiiiiiiiiiii i 37
4.2.1  Pocet obyvatel ve zkoumanych obcich.........cocvvieiiiiiiiciics 37
4.2.2  Migrace ve zkoumanych obcich ........ccccoiiiiiiiiiiiiii 38
4.2.3  Vybavenost ODCT ......ooviiiiiiiieiii e 40

5 VLASTNI VYZKUM ..ot 44
5.1  R0zhovory se zastupiteli ODCI .......cciveiiiiiieiiciecie e 45
5.2  Dotaznikové Setfeni s amenitnimi Migranty ..........cccocvevvereenerinenieenesineneennens 48
5.21  Zékladni charakteristika amenitnich migrantil .............c.ccoovrivireiiiiiennnn 48
5.2.2  Zapojeni do mistni CiNNOSti @ SAMOSPTAVY .....eeerverriririiierieeieesieeeiee e 52
9.2.3  BYAICNI it s 53
5.24  Vybavenost domacnosti @ NEMOVILOSH ......eevuveriueriieriiieiie e 54
5.25  Hodnoceni vybavenosti ODCE .........cccveiieririiiieniieie e 54
5.2.6  Duvod k 0dchodu Na VENKOV .........cccoiiiiiiiiiiiiiicccec 56
5.2.7  Vztah K pfirod¢ a zivotnimu prostfedi ...........ccoerereiineniiieneise e 61

B ZAVER ..ottt 63
SEZNAM TADUIEK ... 65
SeZNAM ODTAZKIL ... ..ouviiiiieiiie ittt ettt e et eebe e sneeenes 66
SeZNAM AT ..o 67
Seznam pouzitych ZKIatek .........ccooiiiiiiiiiiiicii 68
Seznam pouZityCh Zdrojl.........cooviiiiiiiiii e 69
Seznam PIION .......ooiiii s 75



1 UVOD A CILE PRACE

Amenitni migrace piedstavuje specificky typ migrace, ktery neni primarné motivovan
ekonomickymi faktory, nybrz snahou zit v oblasti s lepsim piirodnim ¢i kulturnim
prostiedim. Amenitni migrace muze byt chapana jako mechanicky pohyb, jez
obyvatelstvo podnika za ucelem zvyseni kvality svého zivota a s nim spojenym zdravim
¢i vlastni duSevni pohody. V souvislosti s amenitni migraci pfevlada smér pohybu

obyvatelstva pfevazné z méstského prostredi do prostredi venkovského.

Cile této bakalatské prace byly zvoleny celkem &tyfi. Prvnim cilem této bakalarské
prace je zjiSténi predpokladil pro vznik a existenci jevu amenitni migrace ve zkoumané
oblasti Podbrdska, jez byla vymezena mezi tfemi hrani¢nimi mésty — Nepomuk, Blatna
a Rozmital pod Ttremsinem. Tedy zda jsou ve zkoumané oblasti vhodné podminky pro

vznik a existenci tohoto jevu.

Druhym cilem je zjisténi forem amenitni migrace vyskytujicich se ve zkoumané oblasti.
Tyto formy se rozliSuji dv¢, a sice ,,natural amenities” a ,,cultural amenities.” ,,Natural
amenities predstavuje takovou formu amenitni migrace, jez je motivovana zivotem
V lepSim Zzivotnim prostfedi. Tito amenitni migranti ocenuji pfedev§im ptirodni
vlastnosti cilové oblasti. Naopak ,,cultural amenities* predstavuje migraci za lepSim
kulturnim prostfedim a tito migranti ocefiuji jak hmotné, tak i nehmotné kulturni prvky

a jevy Vv cilové oblasti.

Ttetim cilem je urCeni hlavnich diivodi migrace do oblasti Podbrdska a poslednim

cilem je zjisténi, jaké je zapojeni amenitnich migrantli do zivota ve zkoumané oblasti.



2 ROZBOR LITERATURY

2.1 Migrace obecné

Obecné pojmem migrace rozumime piimy, pravidelné se opakujici nebo jednordzovy
prostorovy presun skupin objektti, organismu, pfipadné lidi (Bartos et al. 2011). Jedna
se tedy o formu prostorové mobility mezi dvéma tzemnimi jednotkami. Tyto formy
vétSinou znamenaji trvalou zménu pobytu jedince (Pavlik et al. 1986). Nezafazujeme
sem vSak pohyby nomadu, ¢ili pastyit, sbéraci a lovct (Maryas, Vystoupil 2006).
Termin migrace se vyskytuje v mnoha oborech a disciplinach. Jako ptiklad lze uvést jiz
zminénou migraci v biologickych disciplinach, v lidské populaci, ale také naptiklad
Vv astronomii, kde se jedna o migraci planetarni, v seismologii, kde se hovoii o
geofyzikalni migraci nebo také v pocitacovych védach lze nalézt migraci, a sice migraci

systémovou (Bartos et al. 2011). Takovychto ptikladt 1ze nalézt cela fada.

2.2 Migrace v lidské populaci

Dle Kalibové et al. (2009) predstavuje migrace V lidské populaci prostorové
premistovani osob ptes libovolné, zpravidla administrativni hranice, spojené se zménou
mista bydlist¢ na urCitou krat§i ¢i del$si dobu, pfipadné natrvalo. Jinak feceno,
V ptivodnim demografickém pojeti se migrace vymezuje jako trvaly pfesun nebo
st€éhovani z vychozi do cilové slozky tizemni jednotky (Barto§ et al. 2011). Migrace
zahrnuje jak proces sté¢hovani, €ili proces pribyvani ¢i ubyvani populace, tak 1 atribut
populace, ale i1 samotny jev prest€éhovani. Atribut populace je oznafovan jako
»stéhovavost, ale v souvislosti s lidskou populaci se tento termin nepouziva (Koschin
2000). Dle Kalibové et al. (2009) je jako synonymum pro migraci pouzivano slovo

stéhovani.

Termin migrace je Uzce spjat s pojmem mechanicky pohyb obyvatelstva. Mechanicky
pohyb obyvatelstva predstavuje vSechny typy pfemistovani, tedy zmény lokalizace
jedince, v tomto piipadé ¢lovéka. Mechanicky pohyb obyvatelstva lze také chapat jako
prostorovou, regionalni ¢i geografickou mobilitu obyvatelstva (Maryas, Vystoupil

2006). Kromé pojmu migrace rozliSujeme jeste tfi dalsi typy prostorovych pohybi:

» docasna zména pobytu neboli sezénni migrace,
» dojizd’ka do zaméstnani, nékdy oznaCovan jako kyvadlova migrace,

» nepravidelné doc¢asné pohyby obyvatelstva (Maryas, Vystoupil 2006).



Docasna zména pobytu predstavuje zménu bydliste, které se za urity vymezeny cas
neméni. Dojizd’ka do zaméstndni je pohyb ekonomicky aktivnich obyvatel, jejichz
misto trvalého bydliste¢ a misto pracovisté je rozdilné. Podobné znaky jako dojizd’ka do
zaméstnani vykazuje také dojizd’ka studentli a zaki do skol. Posledni typ prostorovych
pohybt predstavuji nepravidelné docasné pohyby obyvatelstva, které ptedstavuji pohyb
za ucelem predevsim cestovniho ruchu, rekreace, ale také za ucelem nakupt, sluzeb, a

tak podobn¢ (Maryas, Vystoupil 2006).

Obecné plati, Ze migraci lze vnimat oboustranng. Jedna se tudiz o dvojsmérny pohyb
obyvatelstva. RozliSujeme imigraci neboli pfistéhovani a emigraci, ¢ili vystéhovani.
Pouzivéan je také termin reemigrace. Tento termin oznacuje navrat emigrujicich obyvatel

zpét do piivodniho prostoru (Maryas, Vystoupil 2006).

Lidskd migrace ma znacné ekonomické, kulturni a populaéni disledky (Barto$ et al.
2011). Lidé migruji, sté¢huji se a s nimi se piesouvaji i jejich myslenky a kultura.
Migrace se tak podili na utvafeni historie lidstva a stava se jednim z nejdulezitéjsich
faktord historie obyvatelstva (King 2008). S migraci je spojeno budovani zivota na
jiném, odlisném misté nez doposud (Klufova 2008). Migraci tak byva vénovana zna¢na
pozornost a to predevsim z bezpe€nostniho hlediska jednotlivych komunit i statid. O
migraci se tedy zajimaji nejen demografové ¢i sociologové a antropologové, ale také

politici, narodohospodati a ekonomové (Bartos et al. 2011).

Dle Bartose et al. (2011) lze migraci v lidské populaci délit podle riznych hledisek.
Hlediska mohou byt naptiklad zemni, migracnich smérti, vnitiniho souhlasu nebo
dobrovolnosti, legalnosti, sidelnich systému a pfi¢in migrace. Jednotlivé pohledy téchto

hledisek se mohou navzajem piekryvat a dopliovat.

Z hlediska tzemniho, rozliSuje Pavlik et al. (1986) migraci na vnéj$i, zahrani¢ni a
vnitrostatni, neboli vnitini. Vnéj$i migrace predstavuje st€hovani pies hranice urcité
oblasti a je motivovana piedevS§im ekonomickymi, politickymi, ale 1 naboZenskymi
divody. Zahrani¢ni migraci rozumime stéhovani pies hranice samotného stitu a

vnitrostatni, neboli vnitini migrace predstavuje st€hovani uvniti jednoho statu (Pavlik et
al. 1986).



V Ceské republice se udaje o stéhovani zpracovavaji podle tfi zakladnich typa

st€hovani, a sice:

>

>

>

st¢thovani mezi obcemi jednoho a téhoz okresu, coz predstavuje tzv. migrace na
kratké vzdalenosti,

st¢hovani mezi okresy jednoho a téhoz kraje, kdy se jednd o migraci na stfedni
vzdalenosti kolem 60 — 80 km,

a st€éhovani mezi kraji na uzemi jednoho statu, kdy mluvime o migraci na velké

vzdalenosti, konkrétné mezi 150 az 250 km (Bartos et al. 2011).

Dalsim hlediskem je hledisko migrac¢nich smért, které zahrnuje celkem tii zékladni

typy migrace. Prvnim typem je imigrace, kdy se jedna o pfistéhovani obyvatelstva do

cilové oblasti, druhym je emigrace, Cili vyst€éhovani obyvatelstva z dané oblasti a

polednim typem je reemigrace, kdy se jednd o pohyb obyvatel zahrnujici docasné

vystéhovani — emigraci a zpétné piist¢hovani — imigraci, ¢ili zde hovofime o navratu

(Bartos et al. 2011).

Hlediskem vnitiniho souhlasu ¢i dobrovolnosti rozumime, zda k pohybu obyvatelstva

dochazi dobrovolng, ¢i nikoliv, a tedy vynucené (King 2008).

Z hlediska pii¢in migrace rozliSujeme nasledujici davody:

a)

b)

Ekonomické ditvody, které jsou stézejni motivaci migrace. Zejména se jednd o
motivaci ziskani zaméstnani a unik z oblasti, kde je pracovnich pftilezitosti
nedostatek. V soucasné dobé vice nez polovina soucasnych mezinarodnich
migrantl opustili domov za tcelem lepSich pracovnich podminek a s tim spojenym
zvySenim zivotni Grovné (International Labour Office 2008 sec. in Globalization
101 2014). V nékterych zemich existuje na pfili§ mnoho obyvatel pfili§ malo
pracovnich pfilezitosti. Ekonomickym diivodem nemusime rozumét pouze pracovni
prilezitosti, ale také rozdily ve finan¢nich piijmech v riznych oblastech ¢i zemich
(Globalization 101 2014).

Civilni spor, valka, politické a nabozZenské perzekuce — néktefi migranti jsou
pohanéni k piekroCeni hranice vélkou, rasovymi, naboZenskymi a socidlnimi
davody, ¢i z davodu odlisného politického presvédceni. Tito piistéhovalci mohou

byt povazovany za uprchliky ¢i Zadatele o azyl (Globalization 101 2014).
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C) Problémy zivotniho prostredi, kdy ekologické problémy a Kkatastrofy Ccasto

zpusobuji ztratu penéz, domu a pracovnich mist (Globalization 101 2014).

Kompletni kategorizace zminénych hledisek dle Bartose et al. 2011 je uvedena

V nasledujici tabulce.

Tabulka 1: Kategorizace obecné migrace

Hledisko migrace Kategorie migrace

, . vnitini
Uzemni hledisko )
mezinarodni

_ ) ) . emigrace — imigrace, reemigrace
Hledisko migra¢nich sméra ) )
vystéhovani — pristéhovani, navrat

dobrovolna
Hledisko vnitiniho souhlasu
nucena
. . legalni
Hledisko legalnosti
nelegalni

v ramci procesu:
urbanizace
Hledisko sidelnich systému suburbanizace
reurbanizace

deurbanizace

ekonomicka

) o bezpecnostni (politicka)
Hledisko pfic¢in migrace )
zivotni prostredi

kvalita zivota

Zdroj: Bartos et al. 2011

Duvoda, které obyvatelstvo vedou k migraci, je velka spousta. Za nejcastéjsi vSak
byvaji oznacovany piedevsim ty ekonomické (Stojanov, Kavanova 2009). Muzeme
konstatovat, Ze analyza motivaci vedouci k migraci, do zna¢né miry indikuje stav
vnitinich podminek oblasti, 0 kterych mluvime jako o imigra¢nich respektive

emigracnich (Drbohlav 1986).

Uhrn pfistehovani a vyst¢hovani z dané¢ tizemni jednotky se oznacuje jako objem

migrace, €i také jako hrubd migrace, jez je dale délena na hrubou imigraci a hrubou
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emigraci. Naproti tomu, hovofime-li o ¢isté migraci, jedna se o rozdil mezi poétem
ptistehovalych a vystéhovalych. Oznacuje se téZ jako migracni pfirtistek ¢i migracni
saldo, které rozliSujeme bud'to kladné, kdy se jedna o ¢istou imigraci nebo zaporné a

jedna se o ¢istou emigraci (Pavlik et al. 1986; Kalibova et al. 2009).

Diky migraci se vytvareji tzv. migracni proudy, jeZ tvofi poCty migrantd se shodnym
mistem odchodu a shodnym mistem ptichodu. Tyto proudy ovliviiuji strukturu osidleni

(Kalibova et al. 2009).

Projekt Globalization 101 2014 hovoii o souboru faktort, kvili kterym se obyvatelé
stéhuji z dané oblasti a které ocekavaji v oblasti, do které ptichdzeji. Jedna se o tzv.
»push faktory,” které nuti obyvatelstvo sté¢hovat se ze svych domovu a ,,pull faktory,*
Které naopak pfitahuji obyvatelstvo k pfistéhovani se do urcitych oblasti. Globalization
101 2014 uvadi obecné push a pull faktory, které jsou zobrazené v Tabulce 2. Tyto
faktory se pak mohou dale rozebirat na jednotlivé dil¢i konkrétni faktory. Jako piiklad
lze uvést vztah dvou faktort - oblast s vyskytem hladomoru, jakozto push faktor a
naproti tomu oblast s dobrou zasobou potravin, jakozto pull faktor. Takovychto divoda

a vztaht vedouci k migraci existuje velmi velké mnozstvi (Globalization 101 2014).

Tabulka 2: Obecné push a pull faktory a jejich priklady

Ekonomickeé faktory (napt. malo pracovnich mist)

Push faktory Politicky ¢i jiny neklid (napt. valka)

Problém zivotniho prostfedi (napft. sucho)

vvvvv

Pull faktory Pracovni poptavka (napft. vice pracovnich mist)

Politicka a ndbozenska svoboda

Zdroj: Globalization 101 2014

12



2.3 Amenitni migrace

2.3.1 Pojem amenitni migrace

Termin amenitni migrace (amenity migration) je relativné novy pojem, ale v odbornych
publikacich se vyskytuje stale Castéji, jelikoz se v soucasné dobé jedna o novy globalni
fenomén (Moss 2006) a piedstavuje relativné novou oblast vyzkumu v geografii
(Loeffler, Steinicke 2007). Prvni pouziti terminu amenitni migrace V odbornych
publikacich neni pfesn¢ znamo, ale v 80. letech minulého stoleti se jiz zacaly objevovat
odborné publikace, jejichz nazev obsahoval termin ,,amenities” a byl spojen praveé
s migraci (Barto§ et al. 2011). V ¢eské odborné literatuie tento termin nema doposud
jazykovy ekvivalent (Bartos et al. 2011), ale n¢ktefi autofi pouzivaji jako synonymum
k tomuto terminu pojem pozitkova, piipadné zelena migrace (Bartos, Kusova 2005).
Tento pojem se objevuje predev§im v odbornych publikacich zabyvajici se Sirokym

tématem socidlni ekologie a kvalitou lidského Zivota (Bartos, KuSova 2005).

Jako meznik ve studiu amenitni migrace je povazovan rok 2003, kdy se v kanadském
meésté Banff konala mezinarodni konference, jez nesla nazev , Environmental
sustainbility for mountain areas impacted by tourism and amenity migration® a jejim
vysledkem bylo pfedevS§im vydéani prvni monografie v roce 2006 popisujici amenitni
migraci s nazvem ,, The Amenity Migrants: Seeking and Sustaining Mountains and their

Cultures, “ jejimz autorem je Laurence Moss (Bartos et al. 2011).

Amenitni migrace je také casto spojovana s terminem ,kontraurbanizace* (Kopp,
Novotna 2007). Pojem Kontraurbanizace neni jednotné akceptovan ¢i definovan.
ZjednoduSené feceno, piedstavuje takovy typ stéhovani obyvatelstva, kdy dochazi
k migraci z mést na vzdaleny venkov (Simon 2011; Berry 1976), tj. mimo blizké zazemi

mest.

2.3.2 Definice pojmu amenitni migrace

Amenitni migrace piedstavuje typ migrace, ktery je specificky trvalym piesunem
obyvatel za lepSim Zivotnim prostfedim ¢i za kulturnimi zvlastnostmi cilové oblasti
(Moss 2006) a sméfuje prevazn¢ z méstského prostredi do prostiedi venkovského
(Bartos et al. 2011), ¢ili z urbannich do ruralnich oblasti (Bartos, Kusova 2005). Ne
vzdy ale amenitni migrace pfedstavuje pouze smér st¢hovani z méstskych oblasti na

venkov. Ve spojeni s kulturnimi zvlaStnostmi cilového tzemi, tento termin takeé
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zahrnuje migraci do starych historickych jader mést a jako piiklad lze uvést v Ceské
republice migraci do historické ¢asti Prahy, Ceského Krumlova a jinych historicky
vyznamnych mést (Bartos, Kusova 2005). Hlavnim pozadavkem na cilovou oblast je
piijemny osobni pocit a prozitek, jez ma smétfovat ke zlepSeni kvality Zivota (Moss
2006). Na tento prozitek ma dle Mosse 2006 vliv praveé jiz zminéné zivotni prostiedi
nebo kulturni kvalita a zvlastnosti cilové oblasti. ZvySeni kvality zivota timto zptisobem
je ale samoziejm¢ platné jen pro urcitou skupinu populace, a to prave tu, pro kterou ma
zivotni prostiedi ¢i kulturni kvalita vysokou hodnotu ve svém hodnotovém zebiicku

(Barto$, KuSova 2005).

Tento typ migrace muze piedstavovat pozitivni dusledek v rozvoji regionu, a to
pfedev§im v horskych ¢i podhorskych oblastech, kde jsou podminky pro amenitni
migraci idealni, a to pfedev§im z divodu kvalitniho Zivotniho prostfedi (Moss 2006).
Amenitni migrace piedstavuje presun, ktery neni motivovany ekonomicky (Bartos,
Kopp, 2009) a je zcela dobrovolny (Glorioso 1999). Amenitnimi migranty se mohou
stat jak dichodci (Curry et al. 2001), tak také napiiklad mladé rodiny s détmi, které
hledaji svlij druhy domov mimo méstsky prostor (Kondo et al. 2012).

2.3.3 Formy amenitni migrace

Formy amenitni migrace rozliSuje vétSina autord dvé. Jednd se o formu ,,natural
amenities” (Barto$ et al. 2011), neboli ,,environmental amenities*“ (Moss 2006) a tzv.

formu ,,cultural amenities* (Bartos et al. 2011).

»Natural® neboli ,,environmental amenities* pfedstavuje migraci za lepSim Zivotnim
prostiedim (Barto§ et al. 2011). Tento typ migranti ocenuje pfedevSim piirodni
vlastnosti cilové oblasti, naptiklad reliéf, vodni plochy, klimatické podminky, kvalitu
ovzdusi a vody a také biodiverzitu krajiny (Moss 2006). ,,Cultural amenities*
predstavuje migraci za kulturnimi zvlastnostmi dané oblasti (Barto$ et al. 2011). Tato
migrace je spojena s hmotnymi ¢i nehmotnymi jevy, které lidé, ¢i jejich predchiidci
povazovali za kulturné hodnotné. Hmotné jevy piedstavuji rtizné kulturni prvky c¢i
artefakty v oblasti, véetné¢ zastavéného nebo podstatné zménéného piirozeného
prostfedi. Nehmotné jevy predstavuji neuchopitelné bohatstvi, jako je napiiklad
specificky Zivotni styl, povaha mistniho spoleCenstvi a jiné aktivity, zvyky ¢i tradice

sdilen¢ ptedevsim formou vypravéni (Moss 2006). V obou piipadech jsou hlavnimi
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faktory vedouci migranty ke zméné mista, kde budou zit, ty vnitini, psychické (Bartos,

Kugové 2005).

Ptevladajici formou amenitni migrace je dle predeslych studii forma ,,natural amenities.
Naptiklad z vysledku vyzkumu Mosse (2006) je patrné, Ze nejidealnéj$im prostiedim
pro amenitni migranty jsou horské oblasti, tedy takové, kde se vyskytuje vétsi pfirodni
bohatstvi, pfiznivé klimatické podminky, kvalitni ovzdusi a voda a tak dale. Moss
(2006) popsal a zanalyzoval amenitni migraci na sedmnacti konkrétnich piipadech

objevujicich se na péti kontinentech.

Jev amenitni migrace je nejvice patrny v Severni Americe a zapadni Evropé, ale je také
vyznamnym aspektem soucasné globalni zmény v horskych oblastech po celém svéte
(Glorioso, Moss 2007). Piikladem mtize byt Argentina, Australie, Kostarika, Ceska
republika, Indie, Novy Zéland, Filipiny nebo oblast jizni Afriky (Glorioso, Moss 2007).

2.3.4 Faze amenitni migrace

Dle vétsiny autorti je patrné, ze proces, v jehoz zavéru dochdzi k migraci, konkrétné
K amenitni migraci, je dan logickymi souvislostmi. Na zacatku procesu se objevuje
¢lovek, miiZe se jednat o jedince, ¢i celou rodinu. Tento jedinec, ¢i rodina maji bydlisté
ve vetsing pripadid ve mésté a touzi po zmeéné Zivotniho prostiedi. Pro tuto zménu je
nutné udélat nékolik krokd. Ve vétsiné piipadli amenitni migrace dochazi k postupné
zméné bydlisté v n€kolika cyklech (Barto§ et al. 2011). Dle Stewart (2002) existuje

celkem pét fazi, v jejichz dusledku dochazi praveé k amenitni migraci (Graf 1).

Tento cyklus zacind fazi, kterd je soucasti cestovniho ruchu, tedy prvotni navstévou
cilové oblasti (Bartos, KuSova 2005). Jedinec danou oblast navstivi nejdiive jako turista
(Stewart 2002), ktery byl nasledné zaujat pfirodni, piipadné kulturni vyjimecnosti
daného uzemi (Bartos, Kusova 2005). Turismus znaci predpoklad dostatku financ¢nich
prostiedkd a volného &asu (Loquenz, Simon 2013). V dal§ich fazich pokraduje proces
od opakované navstévy dané oblasti, pies prondjem nemovitosti, v tomto ptipadé chaty
¢1 chalupy a jeji pravidelné navsStévovani (Bartos, KuSovd 2005) a nasledného
zakoupeni rekreacniho objektu vhodného pro realizaci druhého bydleni az po trvalé
ptesidleni do oblasti, jeZ je findlni fazi procesu amenitni migrace a tudiz tento proces

uzavira a muzeme jiz tedy hovofit o jevu amenitni migrace (Stewart 2002).
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Graf 1: Vyvojové faze procesu amenitni migrace

I. Prvotni navstéva uzemi (turismus)

Il. Opakovand navstéva
I11. Prondjem nemovitosti
IV. Zakoupeni nemovitosti

V. Trvalé piesidleni

Zdroj: Stewart 2002; vlastni zpracovani
2.3.5 Typologie amenitni migrace

Amenitni migranty lze typologizovat dle riznych kritérii. Konkrétni typologii migrantt
zpracovaly naptiklad Moss (1987) a Glorioso (1999). Za kritéria, které uréuji jednotlivé

typy amenitnich migrantli jsou povazovany predevsim:

» délka pobytu (Bartos, Kusova 2005), kdy se podle tohoto kritéria rozliSuji amenitni
migranti trvali a docasni (Bartos et al. 2011),

» vztah k mistnim ptirodnim zdrojum (Bartos, KuSova 2005), kdy se rozdéluji ti
amenitni migranti, ktefi v dané oblasti vyuZzivaji ptirodni zdroje a ti migranti, ktefi
naopak pfirodni zdroje chrani pfed jejich neuvdzenym vyuzivanim (Barto$ et al.
2011),

» finan¢ni moznosti a volny ¢as, kdy se rozliSuji celkem ¢tyfi typy amenitnich
migrantl, a sice zaméstnané v misté, pracujici na dalku pomoci internetu (tzv.

teleworkers), finan¢né€ nezavislé a dichodce (Bartos, Kusova 2005).

Dalsi typologii amenitnich migranti zhotovil Perlik (2008). Perlik (2008) rozdéluje
amenitni migranty dle jejich specifického chovani na nékolik typt. Prvnim typem je typ
alpsky, ktery pfedstavuje blizkost metropole, ktera umoznuje migrantim praktikovat
dojizd’ku, a to bud'to rekreacni, jednodenni nebo vikendovou. Dal$im typem je typ
skandinavsky, kdy migranti praktikuji rekreaci na del§i dobu, tzv. prazdninovou
rekreaci a v této souvislosti vyuzivaji objekty druhého bydleni. Severoamericky typ je
posledni v této typologii a pfedstavuje predevSim sezénni migraci. Tento typ se

vyznacuje zejména velkou vzdalenosti mezi cilovou oblasti a metropoli (Perlik 2008).
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2.3.6  Amenitni migrace v Ceské republice

Prostor, kde je v Ceské republice nejvice patrny jev amenitni migrace je venkovsky, &ili
rurlni. Tento prostor tvoii piiblizng 80 % rozlohy Ceské republiky a Zije zde téméF
30 % obyvatel (Novotna et al. 2013). Venkovské prostory po celé Ceské republice
vykazuji dvé vyrazné spole¢né charakteristiky, a sice niz$i urovenn ekonomické aktivity
a vylidiovani. Naopak potencidlem téchto oblasti je vysoka kvalita Zivotniho prostiedi
(Novotna et al. 2013), jez je hlavnim kritériem, které laka migranty do téchto oblasti a
pro mnoh¢é je kvalitni Zivotni prostiedi S vyS$i kvalitou pfirodniho, socidlniho i
kulturniho prostfedi (Novotna et al. 2013) zdrojem k celkovému zkvalitnéni svého

zivota.

V Ceské republice se velmi ¢asto prekryva jev amenitni migrace s fenoménem zvanym
druhé bydleni (Barto$ et al. 2011). Dle Perlikovy klasifikace Ize v Ceské republice
hovofit o skandindvském typu amenitni migrace (Perlik 2008), ¢ili o migraci
S pfevaznym vyuzivanim objektl druhého bydleni pfedevsim pro prazdninovou rekreaci
(Barto$ et al. 2011). Obyvatelé, kteti vyuzivaji objekty druhého bydleni, mohou byt

povazovani za migranty do¢asné (Glorioso 1999).

Castymi amenitnimi migranty jsou v Ceské republice, dle Loquenze a Simona (2013),
mladé rodiny s détmi a lidé v dichodovém véku. Mladé rodiny hledaji na venkové
vhodné misto pro bydleni v kvalitnim Zivotnim prostiedi a lidé v diichodovém véku se
ve vétsiné pripadd navraceji do svych ptvodnich nebo druhych domovi (Loquenz,
Simon 2013). K amenitni migraci v Ceské republice také dochéazi z diivodu touhy po
skromném zivoté v souladu s pfirodou s vyuzitim co nejmens$iho mnozstvi nastroji
moderni civilizace (Librova 1994). Tito migranti jsou nazyvani ,pestii a zeleni®

(Librova 1994).
2.3.7 Historie amenitni migrace v Ceské republice

Prvni amenitni migranty, da-li se jim tak fikat, v ¢eskych zemich ptedstavovala jiz
Slechta, ktera se urCitou ¢ast roku presidlovala na své sidla mimo své hlavni bydliste,

zejména za riznymi druhy zébavy, jako je napiiklad lov zvéfe (Barto§ et al. 2011).

Velky boom ve st¢hovani se z mést na venkov ale nastal na konci 19. stoleti. Chudsi

lidé vyuzivali moznost vyskytovat se na venkové predevSim v podobé pomoci
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ptibuznym v dobé sklizné, ti bohatsi bydleli sezonné na venkové v prondjmu (Barto$ et

al., 2011).

V obdobi druhé svétové valky se budovani objektl pro druhé bydleni samoziejmé velmi
zpomalilo, ne-li apln¢ ustalo. Lepsi podminky nastaly az po skonceni valky, zejména
v piihrani¢nich oblastech, které byli vysidlené, vznikly vyhodné podminky pro
budovani druhého bydleni. Po roce 1968 z pohrani¢nich oblasti odeslo také némecky
mluvici obyvatelstvo, moznost migrace a vyuziti druhého bydleni se tedy

v ptihrani¢nich oblastech opét o néco rozsitilo (Bartos et al., 2011).
2.4 Cestovni ruch

Cestovni ruch hraje ve spojeni s fenoménem amenitni migrace dileZitou roli, a to
z ditvodu, jimz je prvni krok migranta k tomu, stat se pravé amenitnim. Prvni krokem
nebo prvni fazi cyklu, ktery vede k amenitni migraci je jiz zminovany cestovni ruch a
tedy fakt, ze Cloveék, pravdépodobny budouci migrant, navstivi nejprve danou oblast

jako turista (Stewart 2002).
2.4.1 Podstata cestovniho ruchu

Cestovni ruch predstavuje ¢innost obyvatelstva, jejiz podstatou je cestovani ve volném
case na pfechodnou dobu do mista, které se nachazi mimo jeho bydlisté za ucelem
jinym nez vydélecné ¢innym (Vanécek 1997). Obecnou definici cestovniho ruchu je
kratkodoby presun lidi na jind mista, neZ jsou mista jejich obvyklého pobytu, za Gcelem
pro n& piijemnych &innosti (Horner, Swarbrooke 2003). Vystoupil a Sauer (2006)
definuji cestovni ruch jako souhrn vztahti a jevt, které vyplyvaji z cestovani a pobytu
osob, pficemz misto pobytu neni hlavnim ani trvalym mistem bydleni a zaméstnéni.
Déle v odborné literatufe je cestovni ruch definovan predevSim jako forma
uspokojovani potieb reprodukce fyzickych a dusevnich sil Clovéka, tj. odpocinku,
poznani, 1éCeni, kulturniho 1 sportovniho vyziti, spolecenské komunikace, zdbavy apod.
(Francova 2003), a to i mimo kazdodenni zivotni prostfedi a obvykle ve volném Case
(Vystoupil, Sauer 2006). Poser (1939) definuje pojem cestovni ruch jako ,,lokalni nebo
uzemni nahromadéni cizinci s pfechodnym pobytem, které podminuje vznik
vzajemnych vztahll mezi cizinci na jedné stran€ a domacim obyvatelstvem, méstem a
jeho uzemim na stran¢ druhé* (Poser 1939 sec. in Jezek 2000). V roce 1991 probéhla

Vv kanadském mést¢ Ottawa diilezitd mezinarodni konference, tykajici se prave
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cestovniho ruchu. Tato konference byla pofdddna Svétovou organizaci cestovniho
ruchu, tedy WTO (World Tourism Organization) za Uéelem sjednotit nazory na
definovani pfedmétu cestovniho ruchu. Vysledkem této konference bylo pfijeti navrhu,
ze cestovnim ruchem se rozumi ,,¢innost osoby cestujici na pfechodnou dobu do mista
leziciho mimo jeji bézné prostiedi (misto bydliste), a to na dobu kratsi nez je stanovena,
pfi¢emz hlavni Gcel cesty je jiny nez vykon vydélecné Cinnosti v navstiveném miste*
(Heskova et al. 20006).

Cestovni ruch se stal pfedmétem zkoumani nékolika v&dnich disciplin, jakymi jsou
napiiklad ekonomie, geografie, sociologie, psychologie, pedagogika a dalsi. Kazda
disciplina zkouma cestovni ruch, ale kazda ho také zkouma z jiného pohledu a pomoci

vlastnich metod (Heskova et al. 2006).

Objektem cestovniho ruchu je krajinna sféra (Mirvald et al. 1996). Heskova et al.
(2006) tvrdi, Ze objektem cestovniho ruchu je vse, co se muze stat cilem zmény mista
pobytu ucastnika cestovniho ruchu a jednd se tedy jak o prirodu, tak i kulturu,
hospodarstvi apod. Subjektem cestovniho ruchu je ¢lovek, ucastnik cestovniho ruchu
(Heskova et al. 2006). Ucastnikem na cestovnim ruchu je cestujici oznadeny jako
navstévnik, turista nebo vyletnik. V soucasné dobé patti ale téz do této struktury
cestujicich 1 staly obyvatel jako potenciondlni Ucastnik domaciho nebo zahrani¢niho
cestovniho ruchu (Heskova et al. 2006). Cilem ucastnikti cestovniho ruchu je rekreace,

poznavani a navazovani kontaktli s lidmi ve volném case (Mirvald et al. 1996).
2.4.2 Cinitele rozvoje a rozmisténi cestovniho ruchu

Existuje cela fada Ciniteld, které ovlivituji a formuji cestovni ruch. Poser (1939) jako
Cinitele uvadi napiiklad rozdily v charakteru krajiny navStévovaného mista a mista
trvalého pobytu navstévnika, polohu nav$tévovaného mista, vzdalenosti a moZnosti
dopravniho spojeni s primyslovymi a obytnymi centry. Dale mé& vliv na formovani
oblasti cestovniho ruchu také pocet, hustota, vékova a socialni struktura obyvatelstva
v okoli navs§tévovaného mista, majetkové poméry a velikost piijml obyvatel, ale také

psychologické podnéty obyvatel a propagace a vliv politickych hranic (Poser 1939).

Ucast obyvatelstva na cestovnim ruchu je ovlivnéna mnoha faktory, které ptisobi riiznou

intenzitou (Jakubikova et al. 1995). Z ckonomického i geografického hlediska se
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Cinitele rozvoje a rozmisténi cestovniho ruchu dle Hraly (1997) déli na selektivni

(stimulac¢ni) faktory, lokaliza¢ni podminky a realiza¢ni podminky.

Selektivni, neboli stimulacni faktory cestovniho ruchu vyjadiuji zptisobilost spolecnosti,
¢ili téZ mozného budouciho amenitniho migranta, K Gi¢asti na cestovnim ruchu (Mirvald
et al. 1994). Tyto faktory maji primérni postaveni ptedev§im v rozvoji cestovniho ruchu
a jeding jejich prostfednictvim se mohou vyuzit podminky (piedpoklady) pro cestovni
ruch v konkrétnich oblastech. Tyto faktory se rozd¢luji na objektivni a subjektivni
(Hrala 1997). Mezi objektivni faktory, které ovliviiuji rozhodnuti jedince k cestovani na
dané misto, Hrala (1997) zatadil politické faktory, uroven urbanizace, demografickou
strukturu, ekonomické faktory, jako jsou naptiklad dosazena Zzivotni uroven a fond
volného ¢asu a kvalitu Zivotniho prostedi a mezi subjektivni faktory pak zatadil rizné
druhy psychologickych a dalSich pohnutek ovlivnénych kulturni Grovni obyvatel,

reklamou, propagaci apod.

Lokaliza¢ni ptedpoklady cestovniho ruchu vyjadiuji schopnost krajiny poskytovat
hodnoty vhodné pro jednotlivé formy cestovniho ruchu (Mirvald et al. 1996). Ve vztahu
k jeho rozvoji maji tyto piedpoklady vSak vyznam druhotny a rozhodujici postaveni
zaujimaji pi1 konkrétni lokalizaci jeho realizace. Lokaliza¢ni ptedpoklady rozhoduji o
funkénim vyuziti konkrétni oblasti cestovnim ruchem z hlediska pfirodnich moZnosti a
charakteru a kvality spolecenskych podminek ¢&i atraktivit (Hrala 1997). Tyto
predpoklady se €leni na pfirodni, kam zafazujeme napiiklad klima, hydrologii, reliéf,
rostlinstvo a ZivociSstvo a na kulturné historické, jez pfedstavuji kulturni zafizeni a

kulturni, sportovni a jiné akce a ostatni (Mirvald et al. 1996; Hrala 1997).

Realizaéni pfedpoklady maji dominujici postaveni pro konecnou fazi uskute¢iiovani
riznych forem cestovniho ruchu (Hrala 1997). Zabezpecuji Gcast na cestovnim ruchu
Vv oblastech, rekreacnich prostorech, které maji vhodné lokalizaéni ptedpoklady
(Mirvald et al. 1996). Tyto predpoklady umoziiuji dosdhnout téchto rekreacnich oblasti
za pomoci dopravy a nasledné je také vyuzit prostiednictvim ubytovacich, stravovacich

1jinych zatizeni (Hrala 1997).
2.4.3 Formy cestovniho ruchu
Zékladni klasifikace cestovniho ruchu je odvozena piedev§im od motivace navstévnikd,

tj. ucel, pro ktery cestuji a pobyvaji pfechodné na cizim misté¢ (Heskova et al. 2006).
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Radi se sem cestovni ruch rekreaéni, kulturni, ndboZensky, spoledensky, sportovni,
dobrodruzny, venkovsky, vzdélavaci (Foret, Foretova 2001), ekonomicky orientovany a
specificky orientovany (Vystoupil, Sauer 2006). Dal3i, specialni klasifikace se rozd&luje
naptiklad podle Casového nebo prostorového hlediska, podle zplsobu zabezpeceni
ucasti nebo dle zptuisobu thrady (Jezek 2000). V néasledujicim vycétu forem cestovniho

ruchu jsou uvedeny ty formy, které mohou podporovat jev amenitni migrace.

» Rekreacni cestovni ruch — tato forma predstavuje jednu z nejstarSich a také
nejrozsitenéjsich forem cestovniho ruchu. Rekreacni cestovni ruch zajistuje fyzické
zotaveni a uvolnéni (Jezek 2000), ale také zlepSeni psychické kondice (Foret,
Foretova 2001) v prostfedi, které je piiznivé pro Clovéka a rekreaci a lze zde
vykonavat rizné rekreacni Cinnosti (Jezek 2000). Zahrnujeme sem piedevsSim
pobytovou rekreaci naptiklad v pfimoiskych stfediscich, piiméstskou rekreaci,
ktera probiha v zazemi mésta a je zejména vyuzivana pro vikendové pobyty, ale
patii sem také lazenska rekreace, kterd je charakteristickd pobytem v ldznich
(Vystoupil, Sauer 2006).

» Kulturni cestovni ruch — hlavni roli zde hraje poznavani jinych kultur, zvykd,
tradic, zptisobu Zivota apod. (Vystoupil, Sauer 2006) a to bud’ vlastniho ¢&i jinych
narodl (Foret, Foretova 2001), pfedevSim pomoci navstévy kulturnich a
architektonickych pamatek, festivalli, vystav ¢i politickych a spolecenskych akci
(Jezek 2000).

» Venkovsky cestovni ruch — zde je hlavni pobyt mimo méstské zazemi a mimo velka
turistickd centra. Typickymi produkty této formy cestovniho ruchu jsou pobyt a
sluZzby poskytované na venkové (Janotka 1999).

2.4.4 Druhy cestovniho ruchu

Druhem cestovniho ruchu rozumime typ cestovniho ruchu, pro jehoZz urceni je klicovym
kritériem ,,jevovy prabéh cestovniho ruchu a zplsob jeho realizace v zévislosti na
geografickych, ekonomickych, spolecenskych a jinych podminkach, jakoz 1 jeho
ucinky* (Paskova, Zelenka 2002). Druhy cestovniho ruchu blize urcuji podstatu
cestovniho ruchu z hlediska potieb a cilli jeho ucastnikii (Heskova et al. 2006). Cestovni
ruch dle druhti roz¢lenila naptiklad Jakubikova et al. 1995 a toto ¢lenéni je uvedeno

v Tabulce 3.
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Tabulka 3:Druhy cestovniho ruchu

Domaci cestovni ruch

Podle mista realizace Pasivni
Zahrani¢ni cestovni ruch
Aktivni
Posle zpisobu a formy uhrady Volny cestovni ruch
LI Vazany cestovni ruch
Neorganizovany cestovni ruch
Podle zpiisobu a organiza¢niho
zabezpeceni jeho priibéhu Individudlni
P ) p Organizovany cestovni ruch
Skupinovy
Kratkodoby
Podle délky ucasti
Dlouhodoby

Zdroj: Jakubikova et al. 1995
2.5 Venkovska turistika

Venkovska turistika je jednou z forem cestovniho ruchu, jenZ tzce souvisi s pfirodou,
krajinou, venkovskym, neboli rurdlnim prostiedim, se stfidanim ro¢nich obdobi a
s biologickymi a vegetacnimi cykly v pfirodé (Janotka 1999). Tato forma cestovniho
ruchu je realizovana mimo méstsky prostor tam, kde je pievazujici kontakt s piirodou
(Vystoupil, Sauer 2006). Venkovské tizemi predstavuje typické piirozené prostiedi
oddechu, odpocinku a relaxace. Zejména pak pro obyvatelstvo, jez ma trvalé bydlisté ve
mést¢ a je piimo ohroZovano primyslovymi a dopravnimi vypary a civilizaChim
stresem zejména z vysoké koncentrace obyvatel (Janotka 1999). Zajem o turistiku na
venkové také mohou vyvolavat napiiklad postupujici urbanizace a zhorSena Zivotni
uroven (Mirvald et al. 1996) i fakt, ze lidé jsou ¢im dal vice naro¢ni na zivotni prostiedi,
vnémz se nachazeji (Librova 1994). Stile vice lidi vyhleddva namisto pobytu
V hotelovych komplexech v luxusnich ptfimoiskych stfediscich kratkodoby pobyt na
venkove (Jakubikova et al. 1995). Jelikoz pro venkovskou turistiku neni specificka

vysokd hotelova koncentrace (Janotka 1999), ale spiSe rozptylené ubytovaci a
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stravovaci zafizeni, je zde vyhodou i nizka prostorova koncentrace turist, coz pro
mnohé muize byt hlavnim divodem k provozovani pravé venkovské turistiky (Mirvald

et al. 1996).

Venkovska ¢i rurdlni turistika, kterd byva Casto oznaCovana také jako zelena turistika
(Janotka 1999) se snazi skloubit aktivity, provozované ve volném Case a zaroven
uvédomeni si ptirodniho, ale také kulturniho bohatstvi zemé (Némcansky 1999). Mimo
zelenou turistiku je tato forma cestovniho ruchu také oznacovana jako mékka turistika,
alternativni  turistika, adekvatni turistika ¢i ekoturistika (Hrabankova 2002).
Venkovskou turistiku charakterizuje ptfedevSim navrat K pfirodé a venkovskému
zpusobu zivota (Pourova 2002) a to zejména i proto, Ze velké mnozstvi obyvatelstva, i
to, které se v soucasné dob¢ nachéazi ve méstech, ma ptirozené rodové kofeny pravé na
venkové, v zemédélskych statcich a chalupach. To muize byt pro toto obyvatelstvo
motivem K rekrea¢nimu pobytu na venkové, kde si mohou obnovovat své davno prozité
zazitky a nabyvat nové sily za pomoci rekreace nebo sportovni ¢i zemédé€lské a jiné

¢innosti (Janotka 1999).

Dle Simkové (2008) je venkovska turistika charakteristicka fadou jevi. Mezi tyto jevy
patii decentralizované ubytovani s omezenou kapacitou, komorni prostredi, pochopeni
pro individudlni aktivity navstévnikd a vytvafeni zazemi pro tyto aktivity, rekreacni
pobyt v prostiedi venkova, symbidza se zemédélstvim a Setrny vztah k pfirodé a

Zivotnimu prostfedi jako takovému.

Z hlediska forem cestovniho ruchu zatadil Janotka (1999) venkovskou turistiku do
celkem tfi skupin, a sice do rekreacniho cestovniho ruchu, turistického a sportovniho
cestovniho ruchu a kulturniho cestovniho ruchu. Z hlediska druha cestovniho ruchu je
pak venkovska turistika zafazena prevazné do doméciho cestovniho ruchu a v mensi

mife také do zahrani¢niho cestovniho ruchu (Janotka 1999).

Ryglovéa (2005) rozdéluje venkovskou turistiku do dvou skupin. Prvni skupinu tvoii
opakované rekreacni pobyty a jedna se zejména o chatafeni a chalupafeni. Tyto pobyty
vétiinou probihaji ve vlastnich chatich &i chalupach a v Ceské republice jsou velmi
roz§itené. Druhou skupinu tvoii naopak jednordzové turistické a rekreacni pobyty a
patii sem cela fada forem venkovské turistiky — agroturistika, ekoturistika,

ekoagroturistika, cykloturistika a p&si turistika (Ryglova 2005; Vystoupil, Sauer 2006).
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2.5.1 Agroturistika

Vyznamnou formou a specifickym produktem venkovské turistiky je agroturistika
(Jakubikova et al. 1995, Heskova et al. 2006). Tato forma je nabizena a provozovana
farmafi a jinymi podnikateli v zemédé€lské vyrobé (Pourova 2002) a byva oznaCovana
jako ,,dovolena na statku“ (Drobna, Moravkova 2004). Agroturistika je pfimo spojena
s aktivitami v zem&d¢lské usedlosti, nabizi poznani tradic mistniho venkovského
prostiedi a mize zahrnovat 1 vzdélavaci exkurze a prodej tradi¢nich vyrobkt a potravin
z mistni produkce od mistnich péstiteli ¢i chovateli (Moravec et al. 2006; Foret,
Foretova 2001). Jedna se o trend navratu do ptirody spojeny s odpo¢inkem, piedevsim
aktivnim spojenim s netradi¢nimi zazitky s poznanim Zivota a prace na zemédélském

hospodafstvi, typt femesel a tradic (Heskova 2006).
Sluzby agroturistiky zahrnuji naptiklad:

» ubytovani na farmé,

stravovani na farmé, piipadné nabidka zemédélskych produktt farmy,
ucast na zemédélskych pracich,

doprava tradi¢nimi venkovskymi prostfedky,

doprovodné programy — zejména sportovni aktivity,

z4ymove aktivity turistll — naptiklad jezdectvi, houbafeni, lov, rybateni apod.,

YV V. V V V VY

dalsi doprovodné programy ve vazbé na mistni krajinu, historii, pamétihodnosti
apod.,
» akce, slavnosti, lidové zvyky, tradiéni svatky, trhy (Janotka 1999).

2.5.2 Ekoagroturistika

Dle Heskové (2006) predstavuje ekoagroturistika formu agroturistiky probihajici na
ekologicky hospodaticich farmach. Tyto farmy nepouzivaji chemikalie, hnojiva,
hormonalni ptipravky, uméla barviva a konzervacni ptipravky pfi rostlinné ¢i zivociSné
vyrobé (Heskova 2006). Stejné tak jako u agroturistiky v tomto piipadé funguji stejné

typy sluzeb, pouze s tim rozdilem, Ze farma funguje ekologicky (Sttibrna 2005).
2.6 Druhé bydleni

Jednou z fazi vedouci k amenitni migraci je prondjem ¢i nakup nemovitosti v dané

oblasti, s ¢cimz je spojené i takzvané druhé bydleni. Druhé bydleni pfedstavuje souhrn
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jevu a procest, které jsou spojeny s objektem nebo jeho ¢asti, jez predstavuje prechodné
misto pobytu vlastnika ¢i uzivatele, vyuzivajiciho tento objekt prevazné k ucelim
rekrea¢nim (Bi¢ik 2001). Druhé bydleni je téz soucasti Sirokého spolecenského jevu, a
sice pohybem za rekreaci, jez je spojena pievazné s pobytem v piirodé¢ (Novotna 2002).
Péaskova a Zelenka 2002 definuji druhé bydleni jako pobyt v objektech individualni
rekreace s charakteristickou individualni riznorodosti v dobé, délce i periodicité
vyuzivani objektu. Castd lokalizace téchto objektil je v ptiméstském, ale i venkovském
prostiedi, zejména v prostiedi piirodné atraktivnim (Paskova, Zelenka 2002). S jevem
druhého bydleni je samoziejme spjat pohyb obyvatelstva (Fialova, Vagner 2009). Tento
pohyb patii k t¢ém nejrozmanitéjSim projeviim geografické mobility obyvatelstva a to
prave diky dobé realizace a jeji periodicité a také diky variabilit¢ Cinnosti s nim
spojenych (Fialova, Vagner 2009) Dle Fialové a Vagnera (2009) ptedstavuje primarni
cil druhého bydleni, respektive vlastnictvi a uzivani objektu druhého bydleni regeneraci
fyzickych a psychickych sil ve zdravotné piihodnéjSich podminkach. Druhé bydleni
pfedstavuje specialni druh rekrea¢niho turismu (Fialova 2001) a objekty druhého
bydleni Casto vytvari vyznamnou ¢ast daného sidla (Fialova 2009). Druhé bydleni tvoii
vyznamnou c¢ast cestovniho ruchu zejména ve Skandinavii, Francii a oblastech byvalych
socialistickych statii, kde byly vefejné formy cestovniho ruchu v minulosti limitovany,
mén¢ pak ve Spojenych statech americkych, Kanadé a Velké Britanii (Paskova, Zelenka
2002). V Ceské republice se druhé bydleni fadi k nejvyznamnégjsim formam cestovniho
ruchu. Je tomu tak zejména v dusledku hustoty, intenzity, specifického zivotnimu stylu,
vyvoje a vyznamu druhého bydleni v hodnotovém Zebticku Ceskych obyvatel 1 objemu

straveného volného Casu (Paskova, Zelenka 2002).

Specificky Zivotni styl jisté ¢asti spolecnosti, jakozto soucast druhého bydleni zahrnuje

dle Bicika (2001) nasledujici:

» traveni volného Casu o vikendech a dovolenych v objektech individualni rekreace
(OIR) zejména v jarni a letni sezoné,

» ,prostorovou schizofrenii®, jez predstavuje jakési rozdvojeni mezi dvéma bydlisti
se stalym pohybem mezi nimi,

» zmena zivotniho stylu v ,,zimni a letni organizaci®,

» udrzba/vystavba objektl a prace na zahradkach a v okoli OIR,
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» jiny zpusob zivota, odlisSny od Zzivota v méstském byté¢ v dusledku ptirodniho
prosttedi — sport, pohyb ve volné ptirodé, navstévy pratel, tdboraky, spolecenské
oslavy apod.,

jinou strukturu spotiebnich vydaji domécnosti,

negativni vlivy na pavodni pfirodni prostiedi,

Sifeni zivotniho stylu a hodnot méstské populace,

Y V VYV V

utek od strest méstského Zivota.

2.6.1 Objekty druhého bydleni

Objektem druhého bydleni rozumime chatu, chalupu, letni byt ¢i apartman (Smékalova
2009). Tento druh bydleni je Casto amenitnimi migranty téz vyuzivan jako misto
trvalého bydlisté ve venkovském prostoru. V zahrani¢ni odborné literatufe je mozné se
setkat s riznymi vymezenimi pojmu rekreacni objekt ¢i objekt individualni rekreace.
Naptiklad francouzska definice tohoto pojmu - ,residence secondaire® - uvadi, ze se
jednd o dim, jez je umistény ve venkovském sidle a je vyuzivany rodinou, ktera
disponuje Vv jiném misté jinym bydlenim, a toto misto je pro ni také mistem trvalého
pobytu, ¢i o obydli, jez je téz uzivano rodinou s cilem traveni volného €asu zejména o
vikendech a dovolené a je ve vlastnictvi Clena rodiny, jeho pfibuznych €1 znamych a
zérovenl neni mistem trvalého pobytu. Britskd definice pojmu — ,,second homes* —
naopak definuje objekt druhého bydleni, jako objekt, ktery je pfechodnym bydlistém
vlastnika, ktery ma trvalé bydliSt¢ v mist¢ jiném a tento objekt vyuziva pouze
k rekreacnim ucelim. Némeckym ekvivalentem pojmu je termin ,freizeitwohnsitz* a
polskym pak ,,dom wypoczynkowy.* Tyto pojmy se svou definici nejvice blizi té ceske,
kterd zni nasledovné: ,,Objekty individudlni rekreace jsou specifickych druhem
ubytovacich zafizeni slouZicich k rekreacnim ucelim. Je pro né& charakteristicka
pomérné nizkad ubytovaci kapacita s omezenym okruhem uZivateld, jejich riznorodost,
Casta vysoka koncentrace na malém uzemi“ (Bi¢ik 2001). Tyto objekty ale mohou
v prvni fazi fungovat jako objekty vyuZivané k druhému bydleni a v dalSich fazich se
mohou pfetransformovat v objekt trvalého bydlist¢ a jejich majitelé se tak stavaji

amenitnimi migranty.
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2.6.2 Chatareni a chalupareni

V Ceské republice je klasickym piikladem druhého bydleni chatafeni a chalupaieni
(Smeékalova 2009). Paskova a Zelenka (2002) uvadi pod pojmem chatafeni rekreaci
vramci vybudovanych objekti individuadlni rekreace provozovatele, zpravidla
Vv chatach, bungalovech ¢i srubech, na vymezeném uzemi a pod pojmem chalupateni
uvadi vyuZivani vlastnich chalup a jejich okoli k rekreaci, jez v Ceské republice
predstavuje vyznamnou ¢ast domaciho cestovniho ruchu realizovaného mimo vetejné
formy. Chatafeni v Ceské republice pfevazuje v blizkosti mést, zejména téch velkych,

jako je Praha, Brno, Ostrava, Plzen.

Na uzemi Ceské republiky se vyskytuje v soucasnosti kolem ptil milionu objektd
druhého bydleni (Paskova, Zelenka 2002), coz piedstavuje asi 20 % z uhrnu vSech
obytnych staveb (Fialova, Vagner 2005). Polovinu téchto objektl predstavuji rekreacni
chalupy a druhou polovinu pak pifedstavuji chaty a rekreacni domky (Fialova, Vagner
2005).

Chata (anglicky chalet, cottage, hut, lodge) pfedstavuje ubytovaci zafizeni s moznosti
vlastniho vafeni. Chaty byvaji ve vétSin€ piipadi postavené z cihel nebo ze dieva
a Casto jsou umisténé na vlastni zahradé nebo v lesnim prostfedi (Paskova, Zelenka
2002). Chaty, na rozdil od chalup, vzdy od svého pocatku slouzily jako objekty
rekreacni a vétSinou Se koncentruji v blizkosti mést (Fialova, Vagner 2005), zejména
téch velkych, jako je Praha, Brno, Ostrava, Plzen (Vystoupil, Sauer 2006), dale v
blizkosti vodnich ploch a tokl (Fialova, Vagner 2005), napiiklad v okoli Berounky a
Sazavy (Vystoupil, Sauer 2006).

Chalupa (anglicky weekend house, holiday cottage, holiday house, cottage, second
home) je objektem slouzicim k rekreaci obyvatelstva (Paskova, Zelenka 2002). Na
rozdil od chaty slouzily chalupy plivodné jako objekty trvalého bydliste¢ (Fialova,
Végner 2005). Chalupy se fadi mezi objekty individuélni rekreace (Paskova, Zelenka
2002) a v Ceské republice se nejhojnéji vyskytuji v horskych oblastech, jako jsou
naptiklad Krkonoge, Jizerské a Orlické hory nebo Jeseniky (Vystoupil, Sauer 2006).
V minulosti byly chalupy v Ceské republice vyuzivany zejména pro rodinnou rekreaci,
V soucasnosti se ale jejich vyuziti z ¢asti navraci k pivodnimu tcelu, a sice opét
k trvalému bydleni a také slouzi ¢im dal cCastéji ke komerénimu vyuziti, napf.
poskytovani ubytovani (Paskova, Zelenka 2002).
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3 METODIKA PRACE

V ramci této bakalarské prace byl provadén vyzkum v regionu Podbrdsko. Konkrétné se
jednd o tzemi v pomyslném trojuhelniku, ktery tvofi tfi hrani¢ni body — mésta
Nepomuk, Blatnda a Rozmitdl pod TtremsSinem. Toto uzemi bylo zvoleno diky

predpokladu vyskytu jevu amenitni migrace.

Pted samotnym vyzkumem bylo nutné ziskat statistickd data tykajici se zkoumaného
uzemi. Konkrétné¢ se jednalo o demografické udaje, tykajici se jednotlivych obci
v tomto regionu. Tyto tdaje byly shromazd’ovany za pomoci Demografické databaze
Ceského statistického tfadu (CSU). Diky Demografické databazi CSU byly ziskany
udaje o poctu obyvatel v jednotlivych obcich, vékova struktura téchto obyvatel a
zejména pak udaje o pristéhovalych a vystéhovalych obyvatelich v jednotlivych obcich
zkoumaného regionu. V Demografické databazi CSU sice nelze nalézt samotné
amenitni migranty, ale Udaje o pfistéhovalych obyvatelich poslouzily jako zakladni
podklad migra¢nich tendenci. Demografické udaje byly zjistovany v obdobi 1993 —
2013 a nasledné byla tfidéna pomoci tabulek. Vybrané ukazatele, napiiklad pramérné
migracni saldo na tisic obyvatel, téZ byly zpracovany pomoci kontingen¢ni tabulky a
vizualizovany pomoci grafii ¢i mapovych vystupi vytvofenych za pomoci aplikace
ArcGIS.

Dalsi statistické data, ktera byla téZ shromazd’ovana pied samotnym terénnim Setfenim,
se tykala vybavenosti jednotlivych obci ve zkoumaném regionu. Vybavenost
jednotlivych obci byla zkoumana na zaklad€ pfitomnosti posty, Skoly, zdravotnického
zafizeni, policie, kanalizace, vodovodu a plynofikace v dané obci. Mira vybavenosti
obce muze hrat dalezitou roli pii rozhodovani jedince o pfistéhovani se do dané obce.
Nésledné byla 1 tato data tfidéna pomoci tabulek, vizualizovana za pomoci grafli a téz

okomentovana.

Pred samotnym terénnim vyzkumem bylo nutné sestavit seznam otdzek pro fizeny
rozhovor se zastupiteli zkoumanych obci. Otazky byly sméfovany tak, aby odpovédi na
n¢ nastinily zakladni informace o dané obci a jejim okoli, které by se pfimo mohly tykat
téz amenitnich migranti a pfedevsim jejich divodu k pfist¢hovani se do dané oblasti.
Do rozhovort byly téz zahrnuty otazky tykajici se jak ptirodniho prostfedi v okoli obce,

tak vyznamu cestovniho ruchu a druhého bydleni pro obec, ptist¢hovalych obyvatelich,
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tradi¢nich svatka ¢i spolecenskych akci, mistnich spolkt, ale napiiklad i zakladni
vybavenosti obce nebo také hlavnich problémi jednotlivych obci. Pro slozeni seznamu
otazek slouzila jako podklad publikace ,,Amenitni migrace do venkovskych oblasti

Ceské republiky, “ Barto§ et al. 2011.

Pro tuto ¢ast vyzkumu byli tedy jako respondenti zvoleni zastupitelé obci, kteti byli
nejdiive kontaktovani pomoci e-mailové korespondence ¢i telefonu. Celkem 14
zastupiteli z 16 zkoumanych obci pfistoupilo na poskytnuti kratkého rozhovoru a 2
zastupitelé spolupraci odmitli. Rizené rozhovory s témito zastupiteli probihaly na

prelomu roku 2014 a 2015.

V zavislosti na druhou ¢ast terénniho vyzkumu, ¢ili dotaznikového Setfeni s amenitnimi
migranty, bylo zapotiebi zjistit vyskyt t€chto osob. V tomto ohledu byli téZ osloveni
zastupitelé obci v ramci jedné otdzky v fizeném rozhovoru. Bohuzel nebyli vSichni
zastupitelé ochotni poskytnout informace o piist€éhovalych obyvatelich, jenz pro tento
vyzkum pfedstavuji mozné amenitni migranty. Proto bylo nutné zjistit téz tyto

informace od dalSich obyvatel obci.

Ke zjisténi pfedpokladi pro vznik a existenci jevu amenitni migrace byla pouZita
statistickd metoda Setfeni technikou dotazovani respondentli za pomoci dotazniku.
Tento dotaznik byl pievzat z publikace ,, Amenitni migrace do venkovskych oblasti
Ceské republiky,” Bartos et al. 2011. Dotaznikové Setfeni probihalo v jednotlivych
obcich, nachazejicich se na Uzemi vymezeného regionu Podbrdsko v lednu aZ Unoru

roku 2015.

Pfed vypInénim dotazniku, kdy jedno vyplnéni trvalo v priméru okolo 25 minut, bylo
nutné vysvétlit respondentim pojem amenitni migrace. Ve vSech ptipadech vypliiovani
dotazniku byl pouzit osobni kontakt. Nejednou se vSak piihodilo, Ze jedinec, ktery mohl
byt pravé amenitnim migrantem, nepfistoupil k dotaznikovému Setfeni kladn€ a odmitl
spolupracovat. Méné vlidni byli ve vétSiné ptipadti muzi nez zeny, coz nasledné muze
odpovidat 1 z celkového poméru respondenti.

Dotaznik je rozdélen na pét ¢asti a obsahuje celkem 62 otazek. Prvni ¢ast dotazniku se
tyké vlastniho diivodu k odchodu na venkov, druhd cast je zaméfena na vztah k ptirodé,
krajin¢, zivotnimu prostiedi a ochran¢ pfirody, tieti cast pak fteSi roli jedince

V lokélnim/regionalnim socioekonomickém rozvoji, ¢tvrta ¢ast se tyka identifikacnich
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udaju o respondentovi a posledni, pata cast je zaméfena na respondentovu nemovitost.

Dotaznik je piilozen k této praci (Ptiloha K).

Ve vétsiné piipadt probihalo dotaznikové Setfeni bez problémi a nevyskytla se zde
zadna otazka, na kterou by dotazovani nebyli ochotni odpovédét.

Zjisténi amenitni migranti byli t€Z pozadéani o prevypravéni svého ,,zivotniho piib&hu.*
V tomto ohledu byli ale migranti spiSe neochotni a na pfevypravéni svého piib¢hu
ptistoupili pouze tii z nich. Z téchto pfibéhi mohou jasné vyplyvat ptevazujici davody a

motivace K prest€éhovani se pravé do zkoumaného regionu.

Naslednym krokem po samotném terénnim vyzkumu bylo zpracovani ziskanych dat,
vyhodnoceni odpovédi =zastupitelt a téz vyhodnoceni dotaznikii zodpovézenych
migranty. Ziskana data byla tfidéna a vyhodnocovana za pomoci programu Microsoft
Office Excel 2007 ptedevsim formou tabulek a vybrana data téz pomoci grafického

zpracovani ve formé grafi. Vysledky z terénniho Setieni byly nésledné okomentovany.
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4 MODELOVE UZEMI

Uzemi zvolené pro vyzkum vyskytu amenitni migrace se nachazi na dotyku hranic tii
kraji (Obrazek 2). Konkrétn¢ se jedna o kraj Plzensky, JihoCesky a Stiedocesky.
V tomto tzemi byly vybrany vSechny obce, které se zde nachazi. Obci bylo vybrano
celkem Sestnact (Pfiloha A, Obrazek 1). Nejvice zkoumanych obci se nachazi v kraji
Jihoceském, celkem osm — Bezdédovice, Brezi, Hajany, Hornosin, Chlum, Kocelovice,
Lnéte, Predmit, dale pak v Plzeiiském, kde se vyskytuje sedm ze Sestnacti zkoumanych
obci — Cmeliny, Kasejovice, Mlady Smolivec, Mohelnice, Tojice, Tiebcice, Zivotice, a
nejméné obci se ve zkoumaném Uzemi nachdzi na Gzemi Stredoceského kraje, pouha
jedna obec - Hvozd’any. Obce ve zkoumaném tizemi byly vymezeny tfemi okrajovymi
body, kterymi jsou tfi mésta. V Plzenském kraji je timto ,hranicnim*“ méstem
Nepomuk, v Jiho¢eském pak mésto Blatna a ve Sttedoceském kraji mésto Rozmital pod
Ttem$inem (Obrazek 1). Zkoumané tzemi tedy zasahuje celkem do tfi okresu.
V Plzenském kraji do okresu Plzen — jih, v Jiho¢eském do okresu Strakonice a ve
StredocCeském kraji zasahuje do okresu Piibram. Modelové tizemi ,,Podbrdsko* bylo
zvoleno piedeviim z toho divodu, Ze se jedna o rurdlni oblast Ceské republiky se
zachovalym pfirodnim prostfedim a nabizel se zde tedy predpoklad vzniku amenitni

migrace z hlediska atraktivnosti prostiedi.
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Obrazek 1. Modeloveé uzemi s vyznacenymi zkoumanymi obcemi

Rozmital pog TremsSinem

Nepomuk Toﬁce ) Miady S.moli
@ Crmeliny OBrezi
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@ Obce ve Stiedoceském kraji Kraje
O Obce v Jihoteském kraji 012 4 6 Bkm
[(= =

Zdroj: ArcGIS a ArcCR 500; vlastni zpracovani

Obrazek 2: Zkoumana oblast Podbrdsko

Plzerisky

."“‘*

JihoCesky
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I zxoumana oblast 012 4 6 8km
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4.1 Charakteristika uzemi

4.1.1 Geomorfologické ¢lenéni

Zkoumana oblast se celou svou rozlohou nachazi v Hercynském systému a také
v provincii Ceska vyso¢ina, jakoZto znaéna ¢ast Ceské republiky. Subprovincie zasahuji
do této oblasti dvé. Z vétsi ¢asti Cesko-moravska soustava, ktera zasahuje do jizni ¢asti
zkoumaného tzemi a z mensi Casti pak Poberounskd soustava na severu uzemi.
Geomorfologické oblasti nalezneme ve zkoumaném Uzemi tfi, z nichz nejvétsi mirou do
této oblasti zasahuje StfedoCeskd pahorkatina na jihu, kterd je zde zastoupena dvéma
celky — Blatenskou pahorkatinou a BeneSovskou pahorkatinou, na severu sem pak
zasahuje Brdska oblast, kterou zde zastupuje jeden celek - Brdska vrchovina, a nejmensi
mérou do této oblasti zasahuje na severozapad¢ Plzenska pahorkatina s celkem

Svihovské vrchovina (Geoportal 2015, Kumpera 2002, Chabera 1998).

Nejvyssim bodem zkoumaného tzemi je vrch Straz s 638 m n. m., nachazejici se
vychodné¢ od obce Hvozdany (Geoportal 2015). Jen n€kolik malo kilometru za
hranicemi zkoumaného uzemi, se nachazi vrchol TiemSin, jenz se pySni nadmoiskou
vyskou 827 m n. m. (Geoportal 2015). Nejniz§i nadmoiskd vyska je pak patrna
V nejzapadnéjSich mistech zkoumaného uzemi v okoli obci Tojice a Trebcice.

Nadmoiska vyska se zde pohybuje kolem 400 m n. m. (Geoportal 2015).
4.1.2 Vodstvo

Zkoumanym uzemim protékaji dvé feky — Viska a Lomnice, a velké mnozstvi potokd,
jez protékaji celou fadou rybniki. Reka Viska tsti zprava do Mysliveckého potoka u
Nepomuku (Kestifanek 1984). Celou svou délkou 18,5 km (Kestianek 1984) se teka
nachazi na izemi zkoumané oblasti Podbrdska. Reka Lomnice prameni severozapadné
od vrchu Tfems$in v severni ¢asti zkoumaného tzemi, je dlouha 58,5 km a opét je
napojena na fadu rybnika (Kestianek 1984). Rybnikil je ve zkoumané oblasti znacné
mnozstvi, zejména v centralni ¢asti zkoumaného regionu. Z téchto rybnikl Ize jmenovat
nckolik nejvétsich — Metelsky rybnik, rybnik Divék, Melin, Kfepin a Velky Zlatohlav
(Geoportal 2015). Region téz protina celd fada potokii — Metelsky, Hvozdansky,
Zavisinsky, Hajansky, Hradist'sky, Myslivsky ¢i Bily potok.
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4.1.3 Podnebi

Zkoumana oblast Podbrdsko svou plochou zasahuje celkem do tfi klimatickych oblasti.
V nejzépadnéjsi Casti oblasti sem zasahuje tepld klimaticka oblast. V severni ¢asti izemi
je patrna chladna klimaticka oblast, jeZ se zde vyskytuje zejména v disledku do
zkoumaného tzemi zasahujici Brdské vrchoviny a zvySujicich se nadmoiskych vysek.
Nejvetsi ¢asti zasahuje zkoumana oblast do mirné teplé klimatické oblasti (Geoportal
2015). Podnebi zkoumané oblasti méa vnitrozemsky charakter (CSU 2014). Oblast
ovliviuji zapadni vétry, jak je tomu v ptipadé celych zapadnich Cech, jez s sebou nesou
vlahu Atlantiku (MiStera 1997) a projevuji se zde makroklimatické znaky pfimotského
podnebi (Mistera 1996). Tyto vlivy ptimotského prostredi maji za dusledek chladnéjsi
1éta a teplejsi zimy v této oblasti (MiStera 1997). Primérnd lednova teplota vzduchu se
V této oblasti pohybuje kolem -2°C a primérna ¢ervencova teplota vzduchu pak kolem
17°C, vyjma severni ¢asti izemi, kam zasahuje Brdské vrchovina. V této oblasti se pak
pramérnd lednova teplota vzduchu pohybuje kolem -3°C a priimérna ¢ervencova teplota
vzduchu kolem 15°C. Primérny ro¢ni uhrn sraZek pak v této oblasti, mimo oblast
Brdské vrchoviny, ¢ini 600 mm. V oblasti Brdské vrchoviny jsou hodnoty vyssi,
pramémy roéni uhrn srazek zde dosahuje téméf 700 mm (Séara, Tesatikova 2005).

Obrazek 3: Klimatické oblasti regionu Podbrdsko

Legenda
:l Zkoumana oblast

Klimaticka oblast
chladna

mirné tepla

tepla
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Zdroj: ArcGIS, ArcCR 500, Geoportal 2015; vlastni zpracovani
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4.1.4 Potencidlni pfirozena vegetace a pudni kryt

Potencialni pfirozenou vegetaci ve zkoumané oblasti tvoii z velké ¢asti bikova a/nebo
jedlova doubrava, jez zaujima témét celé¢ uzemi. Dalsi zna¢né zastoupenou potencidlné
prirozenou vegetaci je bucina s kycelici devitilistou a také bikova bucina. V mensi mife
je v této oblasti zastoupena i kategorie lipovych bucin s lipou srd¢itou a minimalnim
vyskytem, zejména v jizni oblasti zkoumaného tzemi, je zde také patrna podmacena

dubova bucina (Geoportal 2015).

Ve skutecnosti je ve zkoumané oblasti Podbrdsko zastoupeno celkem osm kategorii
pudniho krytu dle kategorizace Land Cover CORINE 2012 (Geoportal 2015). Nejveétsi
¢ast pudniho krytu zkoumaného izemi tvofi orna puida a jehli¢naté lesy. Jehli¢naté lesy
jsou patrné zejména v oblasti Brdské vrchoviny a téZ v oblasti dotyku hranic Plzetiského
a Jihoceského kraje. V oblasti je patrny také vyskyt listnatych a smiSenych lest, ne vSak
jiz v takové mife, jako je tomu v piipadé lest jehli¢natych. Dal§i vyznamnou c&ast
plochy zkoumaného tzemi zaujima zemédélska plocha s prirozenou vegetaci, jez je
relativné rovnomérné rozprostiena po celém zkoumaném twzemi. Vodni plochy a
nesouvisld méstska zastavba je zde zastoupena relativn€ malymi plochami (Geoportal
2015).

Obrdazek 4: Pidni kryt zkoumané oblasti
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3.1.1. Listnaté lesy

B 3.1.2. Jehliénaté lesy
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3.2.1. Prirodni louky
5.1.2. Vodni plochy - km

Zdroj: ArcGIS, ArcCR 500, Geoportal 2015; vlastni zpracovani
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4.1.5 Prirodni parky

Ptirodni park v Ceské republice je dle §12 zdkona o ochrané p¥irody a krajiny ,,oblasti
klidu vyhlasené obecné zavaznymi pravnimi predpisy okresnich narodnich vybora*
(MZP CR 2015). Zfizovani piirodnich parkéi napoméhé k ochrané krajinného razu, kde
jsou vyznamné soustfedény estetické a ptirodni hodnoty, a ktery neni jiz zv1asté chranén
nékterou casti zdkona o ochrané ptfirody a krajiny. Pfirodni park je zfizovan obecné
pravnim predpisem a stanovuje omezeni ,,takového vyuziti zemi, které by znamenalo

zniGeni, poskozeni nebo ruseni stavu tohoto izemi* (MZP CR 2015).

Do zkoumané oblasti Podbrdsko zasahuji dva piirodni parky — PP Pod Stédrym a PP
Tremsin (Geoportal 2015).

Piirodni park Pod Stédrym se nachazi v Plzefiském kraji v okrese Plzeii — jih a do
zkoumaného uzemi zasahuje tedy na zapad&. P¥irodni park Pod Stédrym piedstavuje
ojedinély ptiklad typické Ceské krajiny v pahorkatiném georeliéfu (Nepomucko 2015).
Je charakteristicky harmonickou kulturni krajinou s kulturnimi smr¢inami, vlhkymi
loukami, potoky a rybniky, které se nachazeji v okoli vrchu Stédry (Sklenicka 2004).
Vrchol Stédry s vyskou 668 m n. m. se nachazi p¥iblizné 3 km severné od obce Cmeliny

a priblizn€ 6 km severovychodné od Nepomuku.

Ptirodni park Tfemsin se nachazi v jizni ¢asti Brdské vrchoviny ve Stiedoceském Kraji,
Vv okrese Ptibram, piiblizn€¢ 8 km od mésta Rozmital pod TfemsSinem a zujima rozlohu
112 km? (Mikroregion Ttems$in 2015). Ptirodni park TtemSin se rozprostira v okoli
vrchu Tiems$in, ktery ¢ni do vySky 827 m n. m. a je typicky svou podhorskou krajinou
s vyskytem smrkovych lest. V ptirodnim parku jsou také patrné zbytky ptivodnich lest,
napftiklad reliktnich borG na buliznikovych skalach a sutich a jedlovych bucin se
smrkem (Mikroregion Tiemsin 2015). Soucasti ptirodniho parku Tfemsin jsou i pfirodni
pamatky Hiebenec a Tfremesny vrch a také ptirodni rezervace Na Skaldch a Getsemanka
I. a Il. (Oficialni stranky obce Hvozd’any 2015). Dle starostky obce Hvozd’any je vrchol
TfemsSin 1 jeho okolni krajina oblibenym turistickym cilem nejen obyvatelstva z okoli a
je Casto vyuzivana pro vychazky a vylety. Na vrcholu Tremsin je postavena rozhledna,
ze které se skytd pohled na okolni brdské lesy a o to vic je pro navstévniky atraktivnim

cilem.
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4.2 Charakteristika obci

4.2.1 Pocet obyvatel ve zkoumanych obcich

Tabulka 4. Pocet obyvatel v jednotlivych obcich k 31. 12. 2013.

Obce Pocet obyvatel k 31. 12. 2013

Bezdédovice 334
Brezi 75
Cmeliny 123
Hajany 120
Hornosin 70
Hvozd’any 801
Chlum 194

Kasejovice 1271
Kocelovice 160
Lnéfte 737
Mlady Smolivec 731
Mohelnice 62
Predmif 333
Tojice 89
Ttebcice 119
Zivotice 43

CELKEM 5262

Zdroj: CSU 2015

Na uzemi zkoumaného regionu pievladaji malo lidnata sidla. Nejvyssi pocet obyvatel
¢ita obec Kasejovice, k datu 31. 12. 2013 zde zilo celkem 1 271 obyvatel (Tabulka 4)
Vv jejich celkem osmi sidlech (Pfiloha B). Druhou nejlidnatéjsi obci je obec Hvozd’any
ve Stfedoceském kraji v okrese Ptibram, jez se skladd z druhého nejvyssiho poctu sidel,
celkem Sesti (Ptiloha B). Pocet obyvatel v této obci se k31. 12. 2013 zastavil na
hodnoté 801 (Tabulka 4). Vysoky pocet obyvatel je téz patrny v obci Lnafre, k 31. 12.
2013 zde Zilo celkem 737 obyvatel (CSU 2006, CSU 2015).

Nejméné obyvatel ve zkoumaném tizemi Zije v obci Zivotice, kde k 31. 12. 2013 zilo
pouhych 43 obyvatel (Tabulka 4). Ve zkoumaném uzemi se nachéazi celkem 5 obci,

jejichz pocet obyvatel nedosahuje ani hodnoty 100. Témito obcemi jsou Mohelnice,
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Tojice a zminéné Zivotice v Plzeniském kraji a ddle obce Biezi a Hornosin v Jihoceském

kraji (Tabulka 4).

K31. 12. 2013 zilo ve zkoumaném regionu Podbrdsko celkem 5262 obyvatel

Vv Sestnacti obcich, zminénych v Tabulce 4.

Ve vékovém rozlozeni prevlada obyvatelstvo v produktivnim véku, ¢ili v rozmezi let 15
— 64 (Graf 2). Celkovy pocet obyvatel v tomto véku ¢ini 3 543 (Graf 2, Ptiloha C).
Pocet obyvatel v pfedproduktivnim a postproduktivnim véku se ve zkoumané oblasti
pohybuje kolem relativné obdobnych hodnot. Obyvatel v piedproduktivnim véku, ¢ili
ve veéku 0 — 14 let, zije v regionu Podbrdsko celkem 706 a obyvatel v postproduktivnim
veku, ¢ili ve véku 65 a vice let, Zije v této oblasti celkem 925 (Graf 2, Piiloha C).
Vékova struktura byla zkoumana na zakladé dat Ceského statistického ufadu ze S¢itani
lidu, domt a bytt z roku 2011.

Graf 2: Pocet obyvatel ve vékovych skupindch k 31. 12, 2011
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Zdroj: Veiejna databaze CSU 2015; vlastni zpracovani

4.2.2 Migrace ve zkoumanych obcich

Z Tabulky 5 i z grafického znazornéni v Grafu 3 je patrné, Ze nejvice obyvatel se za
poslednich 20 let, ¢ili v obdobi 1993 — 2013, pfistéhovalo do obce Kasejovice. Celkem
se do této obce pfist¢hovalo 809 obyvatel a nejvetsi boom pftilivu obyvatel zazila obec
v roce 2003, kdy se sem pftistéhovalo celkem 79 obyvatel (Pfiloha E). Nejmensi piisun
novych obyvatel bylo zaznamenano v obci Zivotice, kam se za zminéné dvacetileté
obdobi pfistehovalo pouhych 10 obyvatel (Tabulka 5). Od roku 2010 neni v této obci
zaznamenan zadny imigrant (Pfiloha E). Z tohoto udaje prameni zejména fakt, ze tato
obec neni pro migranty, tim spiSe pro amenitni migranty, nikterak atraktivni, coz mize

byt zplisobeno mimo jiné také chybéjici socialni i technickou vybavenosti obce.
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Zajimavosti mtze byt fakt, Ze jak nejvyssi tak 1 nejnizsi pocet ptist€éhovalych obyvatel,
zaznamenaly dvé obce nachdzejici se na Uzemi Plzenského kraje. I na uzemi
JihoCeského kraje nalezneme obec s relativné vysokym poctem pfistéhovalych obyvatel,

a to obec Lnaie (Tabulka 5).

V letech 1993 — 2013 se nejvice obyvatel vystéhovalo téz z obce Kasejovice, celkem se
jedna o 733 obyvatel (Tabulka 5, Graf 3). Velké mnozstvi obyvatel se téz vystéhovalo
Z obci Mlady Smolivec (471 obyvatel), Hvozd’any (437 obyvatel) ¢i Lnafre, odkud se
rozhodlo vystéhovat celkem 407 obyvatel (Tabulka 5, Graf 3). Nejméné obyvatel
naopak v letech 1993 — 2013 opustilo obec Biezi (27 obyvatel), Hornosin (30 obyvatel)
&i Zivotice (31 obyvatel).

Primérné migracni saldo na 1 000 obyvatel, pocitané téz za obdobi 1993 — 2013, vyslo
celkem v deviti obcich v zaporné hodnoté a pouze v sedmi obcich naopak v hodnoté
kladné (Tabulka 5, P¥iloha F). Nejvyssi zapornou hodnotu vykazuje obec Zivotice a
nejvyssi kladnou hodnotu poté vykazuje obec Trebcice (Tabulka 5, Ptiloha F).

Tabulka 5: Celkovy pocet pristéhovalych a vystéhovalych obyvatel do jednotlivych obci
a prumeérné migracni saldo (1993 — 2013)

Pristéhovali Vystéhovali Prumérné migracni
Obec obyvatelé obyvatelé saldo v %o
(1993 - 2013) (1993 — 2013) (1993 — 2013)

Bezd&dovice 176 139 1,37
Biezi 25 27 -0,10
Cmeliny 38 44 -0,57
Hajany 66 51 1,69
Hornosin 27 30 -0,42
Hvozd’any 494 437 1,09
Chlum 89 53 2,35
Kasejovice 809 733 0,70
Kocelovice 47 60 -0,87
Lnéte 395 407 -0,19
Mlady Smolivec 441 471 -0,43
Mohelnice 62 70 -1,43
Predmift 151 157 -0,9
Tojice 43 28 1,94
Tteblice 113 71 5,6
Zivotice 10 31 -3,47
CELKEM 2 986 2 809

Zdroj: Vefejna databaze CSU 2015
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Graf 3: Pristehovali a vystehovali obyvatelé v jednotlivych obcich (1993 — 2013)
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Zdroj: Veiejna databaze CSU 2015; vlastni zpracovani
4.2.3 Vybavenost obci

Vybavenost jednotlivych obci miize hrat dalezitou roli pfi rozhodovani piipadného
migranta K migraci pravé do této oblasti. Vybavenost obci byla zkoumana na zakladé
ptitomnosti posty, Skoly, zdravotnického zafizeni, policie, kanalizace, vodovodu a

plynofikace v dané obci (Ptiloha G).

Obce ve zkoumaném regionu Podbrdsko se v dusledku vybavenosti mohou hodnotit
spiSe negativné. Nejhiie jsou na tom obce s vyskytem policejni stanice, ta se nenachdzi
ani vjedné ze zkoumanych obci (Graf 4). Policie je ale pfitomna ve vSech tiech
hrani¢nich méstech, ¢ili v Nepomuku, Blatné a Rozmitalu pod Tfemsinem, Vviz Pfiloha

H (Vefejna sprava online 2015).

Negativné se jevi také obce z hlediska moznosti vzdélani. Zakladni $kola se nachazi
pouze ve tiech obcich z celkového poctu Sestnacti obci v regionu Podbrdsko (Graf 4,
Priloha H). Zakladni $kola se nachazi pouze v obcich Kasejovice, Lnafe a Hvozd’any
(Priloha H), z nichz dvé obce — Kasejovice a Lnafe se nachazi v Plzenském kraji
v okrese Plzen — jih a obec Hvozd’any se pak nachazi v kraji StiedoCeském v okrese
Ptibram. Ve zkoumaném regionu Podbrdsko se tedy Skolské zatizeni nenaléza v zadné

obci nachazejici se na izemi Jihoc¢eského kraje. Zakladni a matef'ska Skola se nachazi ve
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vSech tfech hrani¢nich bodech regionu Podbrdsko, ¢ili v Nepomuku, Blatné a také
vV Rozmitalu pod TremsSinem (Vetejnd sprava online 2015). Stfedni Skoly jsou pak
k dispozici pouze v Blatné, jez tvofi hrani¢ni bod zkoumaného tizemi v JihoGeském
kraji. V Nepomuku mohou déti navstévovat jednu mateiskou Skolu, jednu zakladni
Skolu a jednu uméleckou zékladni Skolu. V Rozmitalu pod Tremsinem je pak
k dispozici téZ jedna matefska Skola a dvé skoly zakladni. Co se poctu skolskych
zafizeni ve zkoumané oblasti tyce, nejlépe je na tom mésto Blatnd se dvéma matetskymi
Skolami, tfemi zakladnimi Skolami, jednou uméleckou zékladni §kolou, jednou veiejnou
sttedni Skolou s obory stfednich odbornych a praktickych Skol a s jednou vefejnou
sttedni Skolou s obory stfednich odbornych ucilist s obory nastavbového studia
(Vefejna databaze CSU 2015). Vyssi odborna ¢&i vysoka $kola se ve zkoumané oblasti
nenachazi. Nejblize tomuto uzemi jsou vyssi odborné $koly a vysoké Skoly v Plzni,

Ceskych Budgjovicich a v Praze.

Posta a zdravotnické stfedisko se nachazi téz pouze ve Ctyfech obcich vyskytujicich se
ve zkoumaném regionu Podbrdsko (Graf 4, Ptiloha H). Postovni pobocku lze nalézt
v obcich Kasejovice, Lnate, Mlady Smolivec a Hvozd’any, viz Ptiloha H (Vefejna
sprava online 2015). Prvni tfi obce patii do Plzeniského kraje a obec Hvozd’any do kraje
StiedoCeského. Opét se tedy potvrzuje fakt, Ze obce, nachdzejici se ve zkoumané oblasti
v JihoCeském kraji, jsou na tom s vybavenosti o néco htife nez obce v kraji Plzenském a
Stfedoceském. V nadfazenych celcich, tedy hrani¢ni body tvoticich méstech Nepomuk,
Blatna a Rozmital pod Tifemsinem, je posta samoziejmé k dispozici, viz Piiloha H

(Vetejna sprava online 2015).

Zdravotnické stfedisko, jak jiz bylo zminéno, je opét ve zkoumané oblasti luxusem a
nalézt jej 1ze pouze ve Ctyfech obcich (Graf 4, Priloha H), a to v Kasejovicich, Mladém
Smolivci, Hvozd’anech a v Pfedmifi (Vefejna sprava online 2015). V tomto piipade zde
ma své zastoupeni i obec, nachazejici se v JihoCeském kraji, ¢ili Pfedmif, kde byla
obnovena ordinace praktického lékafe ke 2. 2. 2015 (Oficialni stranky obce Piedmif
2015). V obci Kasejovice lIékaiskou péci reprezentuje jeden prakticky l1ékar, jeden zubni
1ékar, jeden détsky a také jeden zensky lékat. V obci je téz k dispozici pecovatelska
sluzba, jejiz sluzby mohou byt poskytovany nejen v samotné obci, ale i V jejich
ostatnich c¢astech a okolnich obcich (Oficialni stranky mésta Kasejovice 2015).

V obcich Mlady Smolivec a Pfedmif je obfantim k dispozici jeden prakticky 1ékat pro
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dospélé (Oficialni stranky obce Mlady Smolivec 2015; Oficialni stranky obce Predmif
2015). V obci Hvozdany je 1ékatska péCe zastoupena jednim praktickym lékafem pro
dospélé, dale jednim praktickym Iékafem pro déti a dorost a téz jednim zubnim Iékaiem
pro déti a dospélé (Oficialni stranky obce Hvozdany 2015). VétSi zdravotnické
stfedisko s vétsim thlem zaméfeni je pak dostupné v Nepomuku, kde je k dispozici
jedna poliklinika (Oficidlni stranky mésta Nepomuk 2015) a Vv Rozmitadlu pod
Tremsinem, kde je k dispozici jedno vétsi zdravotnické zatizeni (Oficialni stranky
meésta Rozmital pod TremsSinem 2015). V Blatné je pak obcantim k dispozici nejen
Poliklinika Blatna, ale také mnozstvi mensich specializovanych ordinaci a celkem tfi
Iékarny (Oficidlni stranky mésta Blatnd 2015). Z vétSich nemocnic se pak v relativni
blizkosti zkoumaného uzemi nachazi Fakultni nemocnice Plzen — Lochotin, Mulacova
nemocnice, Vojenska nemocnice ¢i Nemocnice Privamed v Plzni, ptipadné¢ Nemocnice
s poliklinikou v Rokycanech, Klatovska nemocnice, Nemocnice SuSice, Nemocnice
Pisek, a. s., Okresni nemocnice Strakonice ¢i Oblastni nemocnice v Piibrami (Google

Maps 2015).

Z technické vybavenosti, do které byla zahrnuta pfitomnost kanalizace, vodovodu a
plynofikace jsou na tom obce nejlépe s vodovody. Celkem 50 % obci, €ili osm obci ze
Sestnacti zkoumanych, ma zavedeny vodovod (Graf 4). Témito obcemi jsou Kasejovice,
Mlady Smolivec, Mohelnice nachazejici se ve zkoumané oblasti na tzemi Plzenského
kraje, dale Bezdédovice, Btezi, Chlum, Lnate, Pfedmif, jeZ se nachazi na uzemi kraje
JihoCeského (Ptiloha I). S pfitomnosti kanalizace a plynofikace v jednotlivych obcich se
¢isla rychle snizuji. Kanalizace je zavedena v pouze v péti obcich ze Sestnacti
zkoumanych — Kasejovice, Hornosin, Lnafe, Predmii a Hvozd’any (Graf 4, Ptiloha I), a
plynofikaci disponuji pouhé tii obce ve zkoumaném regionu Podbrdsko (Graf 4), a sice

Kasejovice, Bezdédovice a Lnare, viz Piloha I (Vetejna sprava online 2015).

V celkovém shrnuti vybranych ukazatelti vybavenosti, I1ze vybrat obce, kde se nenachazi

ani jeden, tudiz mohou byt pro piipadné migranty méné atraktivni (Tabulka 6).
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Tabulka 6: Obce bez pritomnosti vybranych sloZek vybavenosti

Cmeliny
. Tojice

Obce v Plzeiiském kraji _
Tteblice

Zivotice

Hajany
Obce v Jihoceském Kkraji .
Kocelovice

Zdroj: Veftejna sprava online 2015

Graf 4: Pocet zkoumanych slozek vybavenosti v oblasti Podbrdska
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Zdroj: Vetejna sprava online 2015; vlastni zpracovani
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5 VLASTNI VYZKUM

Charakter zkoumaného problému vyzadoval pouziti jak kvalitativnich, tak i
kvantitativnich metod vyzkumu. Stézejni kvalitativni metodu vyzkumu Vv tomto piipadé
tvofi fizené rozhovory a kvantitativni metodu vyzkumu pak dotaznikové Setieni. Jako
respondenti pro fizené rozhovory poslouzili zastupitelé jednotlivych obci ve
zkoumaném regionu Podbrdsko a nasledné dotaznikové Setieni bylo uzito se samotnymi

vey

amenitnimi migranty zijicich v téchto obcich.

Setfeni, provadéné se zastupiteli jednotlivych obci, vedlo K ziskani zakladnich
informaci o dané obci a jejim okoli, které by se pfimo mohly tykat téZ amenitnich
migranti a piedev§im jejich divodu k pfist¢hovani se do dané oblasti. V seznamu
otazek pro zastupitele byly zastoupeny jak otazky tykajici se pfirodniho prostiedi
v okoli obce, tak 1 tykajici se vyznamu cestovniho ruchu a druhého bydleni,
ptistehovalych obyvatelich, tradi¢nich svatkii ¢i spolecenskych akei, mistnich spolki,
ale naptiklad i zakladni vybavenosti obce nebo také hlavnich problému jednotlivych
obci (Pfiloha J). Jako podklad pro sloZeni seznamu otazek k rozhovorim poslouZila
publikace ,, Amenitni migrace do venkovskych oblasti Ceské republiky,* Barto$ et al.
2011.

Dotaznikové Setieni, jeZ bylo provadéno se samotnymi migranty, zachéazi vice do
hloubky problému a snaZi se nalézt odpovédi na velice konkrétni otazky. Takové
otazky, jez jasné¢ vedou k odhaleni amenitniho migranta, ba 1 samotného typu
amenitniho migranta. Dotaznik poddvany migrantim, je slozen celkem z péti Casti.
Prvni ¢ast klade jedinci pfedevS§im takové otazky, které se tykaji vlastniho divodu
k odchodu na venkov. Druha ¢ast je pak zaméfena na vztah k pfirodé, krajiné,
zivotnimu prostfedi a ochrané ptirody. Tteti Cast dotazniku tesi ptedevsim roli jednice
Vv lokélnim/regiondlnim socioekonomickém rozvoji a jsou zde zahrnuty naptiklad
otazky tykajici se zapojeni do samospravy obce ¢i urCité zajmové Cinnosti v obci,
podnikani, ale také pronajmu nemovitosti. V poslednich dvou c¢astech dotazniku jsou
obsaZzeny otazky tykajici se identifika¢nich tdaji o respondentovi a udaji o jeho
nemovitosti. Dotaznik byl prevzat z publikace ,, Amenitni migrace do venkovskych

oblasti Ceské republiky, Bartos et al. 2011 a je pfiloZen k této praci (P¥iloha K).
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5.1 Rozhovory se zastupiteli obci

Pro tizené rozhovory byli za respondenty zvoleni zastupitelé obci a ve vSech piipadech
se jednalo o starosty Ci starostky jednotlivych obci. Tyto fizené rozhovory probehly
v regionu Podbrdsko na pfelomu roku 2014 a 2015 a pfistoupilo k nim celkem 14

starostll obci z celkového poctu 16. Dva obecni urady spolupraci odmitly.

Odpoved, ktera se od vSech odpovidajicich starostii shodovala, se tykala ptirodnich
podminek v okoli obce a s nimi také spojenym Zivotnim prostfedim. 100 % starostil
odpovédélo na tuto otazku velice kladng. Starostové a starostky obci si pfirodni
podminky velmi pochvaluji a zivotni prostiedi povazuji jako nejlepsi pro zivot a shoduji
se, ze prave Cista pfiroda a velmi pfiznacné zivotni prostiedi miize byt jednim z divodu,
pro¢ lidé v této oblasti ziji a dokonce, pro¢ se do vybranych obci ste¢huji ¢i navraceji,
pokud tomu tak je. Pfiroda a zivotni prostiedi ale nejsou jedinymi faktory, které
ovliviiuji rozhodnuti obyvatel prest¢hovat se do této oblasti. Dal§imi divody, jak
zastupitelé uvedli, mize byt pfedev§im mnohokrat zminiované slovo klid nebo ticho, ale

také vielé¢ vztahy ¢i bydleni, preferuje-li nékdo vesnicky rodinny domek nebo

zemedélskou usedlost.

Pouze 20 % starosti odpovédélo na otazku tykajici se migrace do dané oblasti velmi
negativné, a sice tak, Ze do dané oblasti se lidé nestéhuji, nebo se st¢huji ve velmi
malém poctu v poslednich letech. To bylo téz ovéfeno prizkumem provedenym za
pomoci Ceského statistického wifadu a poéet piistdhovalych obyvatel do jednotlivych
obci za poslednich 20 let, ¢ili v obdobi 1993 — 2013, je mozno porovnat v Piiloze 4.
Jeden z respondentii uvedl, Ze zatim dtvod, pro¢ by se zrovna do této oblasti, do dané
obce méli lidé st€éhovat, nezna nebo prave takovy neni. Zaroven také uvedl dva dulezité
fakty, které se opakovaly ve vice odpovédich, a sice takové, ze v dané oblasti zije velké
mnozstvi ob¢anti v dichodovém véku a jedna se predevSim o obCany, ktefi v dané obci
zZiji cely zivot a na druhou stranu oblast, ktera se nachazi na periferii, relativné daleko
od vétsiho meésta, se specifickym chodem Zivota, nepfitahuje mladou generaci
obyvatelstva. Diivodi, pro¢ mlada generace ve velké vétSing€ piipada preferuje radéji
méstsky zivot, nezli zivot na venkove, muze byt dle tazanych respondentt vice. VéEtSina
se shoduje pravé na faktu, Ze mlada generace ma preference predevsim v oblasti
vzdélani, zajisténi kvalitntho zaméstnani a napfiklad zemédélska cinnost neni

v soucasné dobé¢ ,,v kurzu.”
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100 % respondentli uvedlo, ze se v dané obci hojné vyskytuji chatafi a chalupari. Na
otazku, zda se tito chatafi ¢i chalupafi hlasi k trvalému pobytu, odpovédélo 70 %
respondentll negativné. Chatafti a chalupafi piisobici ve zkoumané oblasti se také pouze

z 50 % zapojuji do aktivit a spolec¢enského déni v obci.

Na otazku, tykajici se cestovniho ruchu v obcich, odpovédél pouze jeden ze 14
odpovidajicich respondenttl, ze cestovni ruch je pro obec relativné dilezity. Ve zbylych
13 obcich nikoliv, a to zejména z diivodu nepfitomnosti ubytovacich kapacit a dalSich
chybéjicich sluzeb, jimiz jsou naptiklad restaurace, informacni stiedisko a tak podobné.
V nékolika obcich by mohl byt i naznacen jakysi potencidl cestovniho ruchu a to
predevsim diky cyklostezkam, jez oblast protinaji. Ve zkoumané oblasti se téz
vyskytuje jeden unikat, a sice socha Sv. Jana Nepomuckého Vv obci Ttebcice, ktera je dle

starostky obce, nejstarsi ve stiedni Evropé.

V 70 % zkoumanych obci se v posledni dobé vyvijela obanska vybavenost kladné, ¢i
stagnovala. Kladné se vyvijela pifedevsim diky otevieni ¢i znovuotevieni obchodi se
zdkladnim zbozim. Negativné je hodnocen zejména vyskyt lékatskych ordinaci.
Zdravotnicka stfediska se nachdzeji pouze ve ctyfech obcich ve zkoumaném regionu.
Stejné je tomu tak v pfipad€ postovnich pobocek, ty v této oblasti nalezneme téz pouze
Ctyfi. Zékladni Skoly se v regionu Podbrdsko nachéazeji pouze tfi, ale dle slov 85 %
zastupiteld jednotlivych obci je tento pocet dostateCny. VétSina obyvatel jednotlivych
obci v produktivnim véku dojizdi automobilem za praci do vzdalengjsich center a s tim

ve vétsing pripadl spoji 1 odvoz svych ratolesti do Skolnich zatizeni.

100 % obci ve zkoumaném regionu ma moznost autobusového spojeni s okolnimi
obcemi a 50 % obci se shoduje v nazoru, ze autobusové spojeni je dostate¢né pro
potieby obyvatel, jelikoz se zna¢né procento z nich dopravuje vlastnim automobilem, a
zpravidla autobusovou dopravu vyuzivaji jen ti obyvatelé, kteti automobil nevlastni. Ve
vSech obcich je téz vysoké procento obyvatel v postproduktivnim veéku a ti, dle slov
starostii obci, autobusovou dopravu téz téméf nevyuzivaji. Zbylych 50 % obci, ¢ili
druha polovina, se naopak shoduje na tom, Ze autobusové spojeni je nedostatecné,

omezené ¢i dlouhodobé stagnujici.

Zeleznice prochazi pouze péti zkoumanymi obcemi na jihu zkoumaného tizemi a jedna
se o Zeleznici vedlejsi. Hlavni Zeleznice zkoumanou oblast neprotind. Vedlejsi Zeleznice
tedy prochéazi obcemi Bezdédovice, Kasejovice, Lnare, Trebcice a Zivotice.
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V 90 % obci je dostateéné vybaveni pro kulturni vyziti. Nejcastéji se v obcich vyskytuje
obecni kulturni sél, kde jednotlivé obce poradaji své vlastni spole¢enské akce, jako jsou
naptiklad rizné druhy ball a zébav, srazy diichodcii, obecnich klubt ¢i mistnich rodak.
Dalsimi objekty, které jsou vhodné pro kulturni vyziti, jsou obecni hostince a
pohostinstvi, ale také hasi¢ské klubovny ¢i obecni sportovisté. V jedné ze zkoumanych

obci byla dokonce v soucasné dob¢ zahdjena stavba multifunkéniho obecniho salu.

Z tradi¢nich oslav a svatki se v obcich nejcastéji dodrzuje pout’, stavéni madje,
velikono¢ni koledy s pomlazkou a velikonoéni obchizky déti s fehtackami, a to ve
vSech 14 obcich (Pfiloha L). Z dalsich hojné dodrzovanych tradic lze jmenovat
obchiizky Mikulése, Certa a and¢€la, umisténi spole¢ného vano¢niho stromu na navsi a
posviceni. Z téch méné dodrzovanych tradic ve zkoumanych obci, zde maji své
zastoupeni jarni a letni paleni ohiiil, masopustni karneval s maskami, masopustni privod
s maskami ¢i masopustni zdbava pro déti i dospélé a také rtizné adventni zvyky, mezi

které patii naptiklad Barborky, zapalovani adventnich sviéek a jiné (Ptiloha L).

V obcich téZ probihaji rizné pravidelné spolecenské ¢i sportovni akce. Nejcastéji se
Vv obcich dodrzuje oslava dne déti, celkem v 9 obcich ze 14, dale je velmi oblibena
Mikulasska zabava pro déti, adventni jarmark ¢i zpivani koled u vano¢niho stromu
(Ptiloha M). Ze sportovnich akci Ctyfi obce ze 14 poradaji pravidelny fotbalovy turnaj
(Ptiloha M). Mimo klasické a nejcastéji dodrzované spolecenské akce, se téz v obcich
pofadaji rizné individudlni a ojedinélé akce. Naptiklad novorocni pochod, ¢i spolecny
novoro¢ni piipitek, dale pak rizné turnaje v Sipkéach, kartach i v pétanque, ale 1 oslavy

Mezinarodniho dne Zen ¢i veptové hody.

Jako aktudlni problémy uvadeli zastupitelé obci nejCastéji stav mistnich komunikaci.
Tento problém je aktualné fesen v 8 ze 14 obci (Pfiloha N, Pfiloha O). Dalsim casto
zminovanym aktualné feSenym problémem je stav odpadového hospodafstvi, vefejna
doprava, nedostatecna vybavenost obce ¢i malé aktivita a podnikavost obCanii (Pfiloha
N, Ptiloha O). V mens$i mife obce fesi jako aktualni problém téz chybéjici kanalizaci,
nedostate€nou vybavenost zafizeni pro kulturni vyZiti a nedostatek volnych bytl
(Priloha N, Ptiloha O). Ojedinéle byl zminén téz problém kriminality v obci a vysoka

mira nezaméstnanosti (Pfiloha N, Ptiloha O).
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5.2 Dotaznikové Setieni s amenitnimi migranty

Dotaznikové Setfeni s amenitnimi migranty probihalo na Gzemi vymezeného regionu
Podbrdsko. Amenitnich migrant bylo na uzemi zjisténo celkem 23 a byl jim piedlozen

dotaznik, ktery se skladal celkem z péti ¢asti (viz kapitola 5; Pfiloha K).

Pti hledani amenitnich migrantl se Castokrat ptihodilo, ze jedinec, ktery mohl byt prave
amenitnim migrantem, nepfistoupil k dotaznikovému Setfeni kladn¢ a odmitl
spolupracovat. Méné vlidni byly ve vétsiné€ ptipadti muzi nez Zeny, coz nasledné muze
odpovidat i z celkového poméru respondentti, kdy Zen zodpovédélo dotaznik vice, nezli
muzi.

5.2.1 Zakladni charakteristika amenitnich migranti

Z celkového poctu zjisténych amenitnich migranti vznikl pomér muzského pohlavi k
pohlavi Zenskému 10 ku 13 (Tabulka 7), v procentualnim vyjadieni 43 % k57 %
(Tabulka 8). V nejvétsi mife se migranti pohybuji ve veéku 60 let a vice, a je tomu tak u
39 % z celkového poctu zjisténych amenitnich migrantii. Druhou nejvice zastoupenou
vékovou skupinou, ve které se pohybuje celkem 26% migrantt, je skupina 30 — 39 let.
Ve véku 40 — 49 let bylo zjisténo 22 % migrantt a ve véku 50 — 59 let poté 13 %. Do 19
let a v rozmezi 20 — 29 let zde nebylo zjisténo zadné zastoupeni amenitniho migranta

(Graf 5; Tabulka 7; Tabulka 8).

Tabulka 7: Pocet amenitnich migrantii Ve vékovych skupindach a podle pohlavi

Pocet amenitnich
Vékova skupina Z toho muzi Z toho Zeny
migrantd
Do 19 let 0 0 0
20-29 0 0 0
30-39 6 3 3
40 - 49 5 2 3
50 -59 3 1 2
60 a vice let 9 4 5
CELKEM 23 10 13

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 8: Zastoupeni amenitnich migrantii ve vékovych skupindch a podle pohlavi v %

_ . Procentuslni Z toho muzi Z toho Zeny
Vs e zastoupeni (%) (%) (%)
Do 19 let 0 0 0
20-29 0 0 0
30-39 26 13 13
40— 49 22 9 13
50-59 13 4 9
60 a vice let 39 17 22
CELKEM 100 43 57
Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf 5: Zastoupeni amenitnich migrantit ve vékovych skupindach v %

=30-39

= 40 - 49

=50-59

=60 a vice

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na jednu domacnost v priméru vychazeji 3 osoby a z toho 0,5 osoby ve véku do 18 let.
Celkem v domacnostech zjisténych amenitnich migrantt zije 66 osob, z toho 20 % osob
se pohybuje ve véku do 18 let. Nejcastéji se v domacnostech amenitnich migrantl
vyskytuji osoby dvé, celkem v 39 % z celkového poctu domacnosti (Tabulka 9). 26 %
tvofily domacnosti se ¢tyfmi ¢leny, 17 % pak domdcnosti se tfemi ¢leny a shodné po
9 % tvorily domacnosti s jednim a péti Cleny zijicimi v dané domacnosti amenitniho
migranta (Tabulka 9). V zadné z doméacnosti zjisténych amenitnich migrant neziji vice
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nez dvé déti ¢i mladistvi do 18 let. Nejvétsi pocet domacnosti se vyznacuje nulovym
poctem déti ¢i mladistvych do 18 let, celkem 57 % (Tabulka 10). Jedna osoba mladsi 18
let zije ve 30 % domacnosti a po dvou osobach mladsich 18 let Zije celkem ve 13 %

domacnosti amenitnich migrantt (Tabulka 10).

Tabulka 9: Domdcnosti s danym poctem clenii

Pocet domacnosti s danym
Pocet ¢lenti domacnosti %
poctem Clent
1 2 9
2 9 39
3 4 17
4 6 26
5 2 9

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 10: Clenové domdcnosti do 18 let

Pocet ¢lenu domacnosti do
Pocet ¢lenu domacnosti %
18 let
0 13 57
1 7 30
2 3 13

Zdroj: Vlastni vyzkum

U sledovanych amenitnich migranti ptevazuje dosazené vzdélani stfedni, jez je
zakonCeno zavéreénou zkouSkou a ziskanim vyuéniho listu (44 %). Znacna Cast
migrantil ma dosazené vzdélani stfedoskolské zakoncené maturitni zkouskou (39%).
Pouze 4 amenitni migranti (tj. 17 %) vlastni vysokoskolsky titul (Tabulka 11). Ani

jeden z dotazovanych migrantii nema maximalni dosazené vzdélani pouze zakladni.
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Tabulka 11: Dosazené vzdélani amenitnich migrantii

Dosazené vzdélani Pocet amenitnich migranti %
zakladni 0 0
vyucéen/a 10 44

stiedoskolské 9 39
vysokoskolské 4 17

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z celkem 23 zjisténych amenitnich migrantl v regionu Podbrdsko Zadny nepodnika,
nestuduje ani neni nezaméstnany. Celkem 43 % amenitnich migrantii jsou zaméstnanci,
39 % je vdichodu a 9 % je na mateiské dovolené ¢i v domacnosti (Tabulka 12).
Zajimavosti jsou dva amenitni migranti, kteti nespadaji ani do jedné¢ z uvedenych
moznosti. Jeden z té&chto migranti je umélcem na volné noze a druhy je vefejnym

funkcionarem, konkrétné starostkou obce.

Na otazku, zda respondent dojizdi do zaméstnani, odpovédélo 70 % amenitnich
migrantl, ze ne. Bud’to pracuji v mist¢ bydlisté nebo jsou v dichodu, na matetské

dovolené ¢i v domacnosti. 30 % amenitnich migranti do zaméstnani dojizdi.

Tabulka 12: Druh zameéstnani amenitnich migranti

Druh zaméstnani Pocet amenitnich migranti %
zameéstnanec 10 43
podnikatel 0 0
studujici 0 0

na MD, v domacnosti 2 9
v dichodu 9 39
nezaméstnany 0 0
jiné 2 9

Zdroj: Vlastni vyzkum

51



Dveé tretiny (65 %) amenitnich migrant vedou spise venkovsky typ zivota (Tabulka 13)
a vlastni zahradku, sad ¢i pole a péstuji zeleninu a ovoce. Ojedinéle téz chovaji zvifata,
jakymi jsou zejména slepice a kralici, ale také kozy a ovce. Nikdo z respondentt
neuvedl, Ze vede spiSe méstsky zivot. Jedna tietina (35 %) vSak uvadi Zivot na pomezi
venkovského a méstského zivota (Tabulka 13), kdy sice vedou spise venkovsky zivot a

péstuji si své produkty, ale nakupovat jezdi z vétsi Casti do mést v okoli.

Tabulka 13: Zpiisob zivota amenitnich migrantii

Typ Zivota Pocet odpovédi %
Venkovsky 15 65
Méstsky 0 0
Néco mezi tim 8 35

Zdroj: Vlastni vyzkum

5.2.2 Zapojeni do mistni ¢innosti a samospravy

Znacna ¢ast amenitnich migrantl se nikterak nezapojuje jak do mistni z4jmové ¢innosti
(61 %), tak neni zadnym zpisobem zapojena ani do mistni obecni samospravy (83 %;
Tabulka 14). Do mistnich zajmovych ¢innosti je ve zkoumaném {izemi zapojeno celkem
39 % zjisténych amenitnich migrantt (Tabulka 14). Jako mistni zajmova ¢innost, do
které jsou amenitni migranti zapojeni, bylo nej¢astéji uvadéno ¢lenstvi v Ceském svazu
zen (CSZ), ve SdruZeni rodi¢t a piatel déti (SRPD) nebo ve sboru dobrovolnych hasiét
¢1 mistnich rekrea¢nich rybaii. Ojedinéle se zde vyskytuji riznéd Clenstvi v mistnich

klubech, jako je naptiklad nohejbalovy, karetni ¢i pétanque klub.

Do mistni samospravy je zapojeno pouze 17 % amenitnich migrantti (Tabulka 14) a ve

vSech ptipadech se jednd o zaméstnani ¢i vypomoc na mistnim obecnim ufadé.

Tabulka 14: Zapojeni amenitnich migrantii do mistni ¢innosti a samospravy

Zapojeni do mistni Zapojeni do mistni
% %
cinnosti Samospravy
Ano 9 39 4 17
Ne 14 61 19 83

Zdroj: Vlastni vyzkum
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5.2.3 Bydleni

100 % respondentii ma trvalé¢ bydlisté¢ pravé v dané obci v regionu, ve kterém byl
vlastnictvi (Ptiloha P). Celkem 22 respondenti (tj. 96 %) z celkovych 23 v této oblasti
prebyva vétsinu roku, dle jejich vlastnich slov celoro¢né. Jeden respondent zde prebyva

sezonng, jelikoz v zimnich mésicich venkov opousti a bydli ve mésté u svého syna.

Dv¢ tietiny (65 %) dotazovanych migrantl Zije v zeméd¢lskych usedlostech a jedna
tietina (35 %) poté obyva rodinné domy (Pfiloha P). Zemé&délské usedlosti tvoii
vétSinou venkovskd chalupa s riiznym poétem hospodaiskych staveni, s pfitomnosti
zahradky vyuzivané k péstovani zeleniny i ovoce, pfipadné s ovocnym sadem ¢i se
zahradou s kvétinami. Stejné tak dvé tretiny (65 %) amenitnich migranti maji svou
nemovitost umisténou na okraji daného sidla a jedna tietina (35 %) pak uvniti sidla
(Ptiloha P). Nejvice nemovitosti amenitnich migrantt, celkem 52 %, je umisténo pfi
silnici vedouci danym sidlem, dalSich 22% nemovitosti ma asfaltovou piijezdovou cestu
a po dalich 13 % je soucésti nemovitosti zpevnéna ¢i nezpevnéna piijezdova cesta

(Ptiloha P).

Témef polovina amenitnich migrantli nemovitost ziskala dédictvim (48 %) ¢i zakoupila

(39 %; Priloha P, Graf 6). Pouze 13 % dotazovanych si svou nemovitost samo postavilo

vvvvvv
vvvvvv

vvvvvv

znamena, ze svou nemovitost pronajimaji ¢1 sami bydleli v ndjmu a pted st€hovani
rozvazali ndjemni smlouvu s pronajimatelem nemovitosti.

Graf 6. Zpiisob ziskani nemovitosti

B Vlastni vystavba
u Koupé

Dédictvi

Zdroj: Vlastni vyzkum
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5.2.4 Vybavenost domacnosti a nemovitosti

96 % domacnosti ma ve vlastnictvi automobil, ztoho 17 % domacnosti vlastni
automobily dva. Pouze jedna domacnost nevlastni automobil Zadny. Televizor a mobilni
telefon vlastni kazda domacnost tazaného respondenta, pocitac a stejné tak i1 piipojeni
k internetu ma k dispozici celkem 70 % domacnosti. Pocita¢ a pfipojeni k internetu
nejsou k dispozici zejména v domacnostech, kde amenitnim migrantem je osoba starsi
60 let. Spokojenost s vybavenim domacnosti, kam byly zahrnuty vySe uvedené prvky,

vykazalo 100 % dotazovanych.

Vybaveni technickou infrastrukturou bydleni respondenti bylo zkoumano na zakladé
piitomnosti vodovodu, kanalizace, elektfiny, plynu a telefonu (pevné linky). Vodovod a
kanalizace jsou soucasti technické infrastruktury 57 % nemovitosti ve vlastnictvi
amenitnich migrantll a elektfina je pak soucasti vSech nemovitosti (Tabulka 15).
Ptipojeni na plyn se v obydlich vyskytuje o poznani ménég, pouze v 13 % nemovitostech
respondentt a telefonem, resp. pevnou linkou, je vybaveno 30 % nemovitosti (Tabulka
15).

Tabulka 15: Technickd infrastruktura nemovitosti

Prvek vybavenosti Pocet domacnosti %
Vodovod 13 57
Kanalizace 13 57
Elektfina 23 100

Plyn 3 13

Telefon (pevna linka) 7 30

Zdroj: Vlastni vyzkum

5.2.5 Hodnoceni vybavenosti obce

Vybavenost obce hodnotili respondenti na zakladné¢ své vlastni spokojenosti
s vybranymi prvky. Vybranymi prvky, jez odrazeji vybavenost obce, jsou technicka
infrastruktura, dopravni dostupnost, pokryti signalem mobilniho operatora, piistup na

internet, socialni vybavenost obce a zdravotnicka vybavenost obce.

Nejvice jsou respondenti spokojeni s pokrytim signalu mobilniho operatora v dané
oblasti (70 %) a naopak nejvice jsou nspokojeni se zdravotnickou vybavenosti (87 %;
54



Tabulka 16, Graf 7). Nespokojenost jesté pievazuje v piipad¢ socialni vybavenosti, se
kterou je nespokojeno celkem 70 % respondentt (Tabulka 16, Graf 7). Vysoké procento
spokojenosti naopak jesté vykazuje technicka infrastruktura (61 %), pfistup na internet
(65 %) ¢i dopravni dostupnost (57 %; Tabulka 16, Graf 7).

Tabulka 16: Spokojenost amenitnich migrantii s vybavenosti obci

Prvek vybavenosti Spokojenost (%) Nespokojenost (%)
Technicka infrastruktura 61 39
Dopravni dostupnost 57 43
Pokryti signalem MO 70 30
Pfistup na internet 65 35
Socialni vybavenost 30 70
Zdravotni vybavenost 13 87

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf 7: Spokojenost amenitnich migrantii s vybavenosti obci
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Amenitni migranti dale hodnotili, v jaké mife jim tyto slozky vybavenosti v dané obci
chybi, a to pomoci hodnot od 1 do 5, kde hodnota 1 znamena, ze dany prvek
respondentovi chybi nejméné a naopak c¢islo 5 znamend, ze dany prvek chybi

respondentovi v dané obci nejvice. Vysledky byly zpracovany jako vazeny pramér
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hodnot u kazdého prvku vybavenosti. Uveden je t€Z modus, coby nejcastéji uvadéna

hodnota.

V priméru hodnotili amenitni migranti v dané oblasti nejhtie socialni vybavenost dané
obce. Migrantum téz pfili§ nevyhovuje dopravni dostupnost a ostatni sluzby v oblasti.
Lepsim bodovym ptidélem naopak respondenti ohodnotili pokryti signdlem mobilnich
operatord, technickou infrastrukturu a nejlépe migranti ohodnotili pfistup na internet
v oblasti (Tabulka 17).

Tabulka 17: Hodnoceni vybavenosti obce

(vazeny pramér a modus ziskanych bodu v rozmezi 1 — 5; 1 = chybi nejméné, 5 = chybi
nejvice)

Prvek vybavenosti VazZeny priamér Modus
Technicka infrastruktura 2,14 1
Dopravni dostupnost 3,13 4
Pokryti signalem MO 2,26 1
Pfistup na internet 1,61 1
Socialni vybavenost 3,74 5
Ostatni sluzby 3,13 3

Zdroj: Vlastni vyzkum
5.2.6 Divod k odchodu na venkov

Témet polovina respondentd (40 %) odesla na venkov z diivodu zit v ptirodé ¢i lepSim
zivotnim prostiedi (Tabulka 18, Graf 8) a velice ¢asto byla tato odpovéd’ dopliiovana
slovy ,.klid,” ,cCistota® ¢i slovnim spojenim ,zivot na venkove.“ DalSich 17 %
respondentti odeslo na venkov diky osobnim vazbam (Tabulka 18, Graf 8), mezi které
patii vzpominky na détstvi, rodnd ves, piibuzni v oblasti ¢i navdzani vztahu v dané
oblasti. Dal§imi vyznamnymi dtvody, které vedly k odchodu na venkov, jsou dosazeni
dichodového veéku a nésledného proziti diichodu na venkové a zména Zivotniho stylu.
Oba z téchto divodi uvedlo celkem 17 % respondentti (Tabulka 18, Graf 8). 9 %
respondentii uvedlo jako diivod k odchodu touhu po vlastnim domé na venkové

(Tabulka 18, Graf 8).
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Tabulka 18: Divod k odchodu na venkov

Divod Pocet amenitnich migranti %
Piiroda (popt. ZP) 9 40
Osobni vazba 4 17
Dtichod 4 17
Zmena zivotniho stylu 4 17
Touha po vlastnim dom¢ 2 9

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf 8: Divod k odchodu na venkov

® Pfiroda (popf. zivotni
prostiedi)

® Osobni vazba

= Dtichod

B Zména Zivtoniho stylu

= Touha po vlastnim domé

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na otazku, jak dotazovany misto objevil, si vice nez tii ¢tvrtiny respondentt (78 %)
nevybraly z mozZnosti uvedenych v piedkladaném dotazniku a uvedly moznost ,,jinak*
(Tabulka 19). Po rozvedeni své odpovédi do vétsich podrobnosti bylo zjisténo, ze
nejcastéji respondenti dané misto objevili za pomoci realitnich kancelafi, internetu ¢i se
jednalo o rodny diim respondenta nebo o diim jiné osoby z rodiny, pfipadn¢ dané misto
objevili diky vztahu. Tfem respondentim (13 %) doporucili dané misto znami nebo
piibuzni, jeden respondent (4,5 %) objevil misto jako turista a jeden respondent (4,5 %)

naopak objevil dané misto pracovné (Tabulka 19).
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Tabulka 19: Objeveni mista

Objeveni mista Pocet amenitnich migranti %
Jako turista 1 45
Doporucili znami 3 13
Sluzebn¢ — pracovné 1 4,5
Jinak 18 78

Zdroj: Vlastni vyzkum

Nejvice zjisténych amenitnich migrantti (61 %) poznalo misto souc¢asného bydliste, tedy
to, kam prestéhovali, az pfed samotnym piestéhovanim (Tabulka 20). Dalsi skupinka
(21 %) ma k mistu souc¢asné¢ho bydlist¢ mnohem hlubsi vztah a diky prest€hovani se
navratila do svého rodného mista (Tabulka 20). Ojedinéle se pak objevila téZ moznost,
Ze migrant se po urcité dob& navratil do mista, kde jiz v minulosti zil (9 %) a také ta, ze
migrant danou oblast navstévoval jiz diky dovolené ¢i prazdninam (9 %; Tabulka 20).
V tomto piipad¢ se zejména jednalo o nemovitost pribuznych, nejcastéji prarodict, kde
je respondent v minulosti navstévoval a k danému mistu ma téz vyznamny vztah.

Tabulka 20: Vztah k mistu soucasného bydlisté

Vztah k mistu sou¢asného bydlisté Pocet odpoveédi %
Po urcité dobe¢ jste se navratili do rodného mista 5 21
Po urcité dobé jste se navratili do mista, kde jste uz zili 2 9
Jezdili jste sem na prazdniny, dovolenou 2 9
Misto jste poznali az pfed prestéhovanim 14 61

Zdroj: Vlastni vyzkum

91 % zjisténych amenitnich migrantl mélo pfed piest€éhovanim v misté soucasného
bydlisté nejdiive zajisténé bydleni, ¢ili prvotnim krokem pifed piest€éhovanim bylo
zajiSténi nemovitosti (Tabulka 21). Nemovitost tito respondenti ziskali koupi, dédictvim
¢i diky vlastni vystavbé (Ptiloha P, Graf 6). Pouze dva zjisténi amenitni migranti (9 %)
z celkového poctu 23 méli v misté soucasného bydlisté zajiSt€nou pracovni prilezitost
(Tabulka 21).
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Tabulka 21: Co méli amenitni migranti nejdiive v misté soucasného bydlisté

Nejdiive v misté souc¢asného bydlisté Pocet odpoveédi %
Nemovitost 21 91
Zajisténi pracovni prilezitosti 2 9

Zdroj: Vlastni vyzkum

Odpovédi na oteviené otazky, co se respondentovi nelibilo na minulém bydleni a
naopak, co se respondentovi libi na soucasném bydleni, se relativné shodovali.
Nejcastéji se lidem na minulém bydleni nelibil ruch ¢i hluk mésta (46 %), znecisténé
zivotni prostiedi (19 %) a chovani lidi (19 %; Tabulka 22). Tfem respondentim
(fj. 12 %) téZ nevyhovovalo bydleni v byté, pfipadné s tim spojené placeni najmu a

jeden respondent (tj. 4 %) zminil méstskou dopravu (Tabulka 22).

Tabulka 22: Co se amenitnim migrantiim nelibilo na minulém bydleni

Nelibilo se na minulém bydleni Pocet odpovédi %
Ruch, hluk meésta 12 46
Znecisténé zivotni prostiedi 5 19
Lidé (sousedé) 5 19
Byt, ngjem 3 12
Doprava 1 4

Zdroj: Vlastni vyzkum

Naopak 32 % respondenti v misté soucasného bydlist¢ ocenuje piirodu, 28 %
respondentl ocenuje klid a 19 % své sousedy a dalsi obyvatele (Tabulka 23, Graf 9).
Zivotni prostiedi ocefiuje dalsich 9 % migrantii a 5 % migrantiim se v novém prostiedi
libi to, Ze mohou vlastnit diim na venkové nebo Ze maji zajiSt€nou pracovni pozici
Vv misté¢ nového bydlist¢ (Tabulka 23, Graf 9). 2 % migranti také ocefluje moznost

prochazek v pfihodném ptirodnim prostiedi (Tabulka 23, Graf 9).
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Tabulka 23: Co se amenitnim migrantiim libi na novém prostredi

Libi se v novém prostredi Pocet odpoveédi %
Ptiroda 14 32
Klid 12 28
Lidé (sousedé) 8 19
Zivotni prostiedi 4 9
Vlastni dim 2 5
Prace v mist¢ 2 5
Prochazky 1 2

Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf 9: Co se amenitnim migrantiim libi na novém prostredi
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Na odpovéd’, co se amenitnim migrantim naopak nelibi na novém prostiedi, nejvice
z nich odpovédélo, Ze nic takového neni (36 %), viz Tabulka 24. Castokrat se opakovala
odpovéd nedostatecnost ¢i vzdalenost sluzeb (29 %), dopravni spojeni (18 %), ale také
odpovéd’ tykajici se sousedil (11 %), viz Tabulka 24. Jedna odpovéd’ (tj. 3 %) se tykala
nespokojenosti s mensim mnoZstvim pracovnich piilezitosti a jedna pak castecné

izolovanosti obce od okoli (Tabulka 24).

Odpoveédi na tyto otazky byly oteviené a kazdy respondent mohl uvést vice divodi.
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Tabulka 24: Co se amenitnim migrantiim nelibi na novém prostiedi

Nelibi se v novém prostiedi Pocet odpovédi %
Nic takového neni 10 36
Sluzby 8 29
Dopravni spojeni 5 18
Lidé (soused¢) 3 11
Mén¢ pracovnich piilezitosti 1 3
Céste¢na izolovanost 1 3

Zdroj: Vlastni vyzkum

5.2.7 Vztah Kk p¥irodé a Zivotnimu prostiedi

Respondenti hodnotili dle svého hodnotového zebticku, co z nabizenych charakteristik
krajiny a mista je ovlivnilo, aby v dané oblasti zistali. Hodnoceni bylo provadéno na
stupnici od 1 (nejméné ovlivnilo) do 5 (nejvice ovlivnilo). Vysledky byly zpracovany ve
formé¢ vazeného priméru dosazenych hodnot u kazdé z danych charakteristik. Uveden

je téz modus, coby nejcastéji uvadéna hodnota kazdé charakteristiky.

Z vysledkid uvedenych v Tabulce 25 a v Grafu 10 vyplyva, ze nejvice amenitni migranty
ovlivnily nasledujici charakteristiky krajiny: neporuSend piiroda, volnd nespoutana
krajina, struktura krajiny a kvalita Zivotniho prostfedi. O néco méné ovlivnily migranta
charakteristiky krajiny, jako jsou odlehlost mista, reliéf terénu a vitbec nejmensi vliv ma
pfitomnost chranénych tzemi v regionu Podbrdsko. Velmi maly vliv mélo na
amenitniho migranta socialni prostfedi dané oblasti (Tabulka 25, Graf 10). Ve zna¢né

mife ovlivilovalo migranty pfi prest¢hovani téZ genius loci.

Ve vyzkumu vztahu respondentt k pfirod¢ je téz zatfazena otdzka, tykajici se oblibeného
mista v okoli soucasného bydlisté. Nejcasteji byl jako oblibené misto uvadén les, ktery
uvedlo celkem 31 % migrantt (Pfiloha Q). Dalsi castou odpovédi byla vodni plocha
(26 %), ve vsech ptipadech se konkrétné jednalo o rybnik. Vrch ¢i potok uvedlo za své
oblibené mista celkem 13 % migrantti a po 4 % pak migranti uvedlo mytinu ¢i zahradu
(Ptiloha Q). Mezi oblibena mista respondentll nepatii pouze ptirodni prvky, ale také
prvky kulturni. Tuto odpovéd’ zvolilo celkem 9 % migrantt (Pfiloha Q). Kulturni prvky

mohou predstavovat naptiklad kapli¢ku, kostel apod.
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Tabulka 25: Migranty ovliviiujici charakteristiky

Charakteristika krajiny Vazeny pramér Modus
Odlehlost mista 3,61 3
Neporusena priroda 4,39 5
Reliéf terénu 3,70 3
Struktura krajiny 4,30 5
Volna nespoutana krajina 4,35 5
Chranéna tzemi 1,43 1
Kwvalita zivotniho prostfedi 4,30 5
Genius loci 3,78 3
Socialni prostiedi 2,39 2

Zdroj: Vlastni vyzkum

Graf 10: Migranty ovlivijici charakteristiky
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6 ZAVER

Pojem amenitni migrace se zalina stdle Castéji objevovat v novodobych publikacich.
Tento jev zacind byt ¢im dal tim vice patrny v okolnim svété a je mu vénovana ¢im dal
tim vétsi pozornost. Lidé si v soucasné dobé zakladaji na kvalité¢ svého zivota a pro
mnohé z nich je predpokladem jejiho zlepSeni pravé piesun za lepSim piirodnim ¢i
kulturnim prostiedim. Amenitni migrace neni primarné¢ motivovana ekonomicky a

ptevlada zde pohyb obyvatelstva z méstského prostoru do prostoru venkovského.

Prvnim cilem této prace bylo zjisténi ptedpokladli pro vznik a existenci jevu amenitni
migrace v oblasti Podbrdska. Prizkum prokazal, ze v této oblasti se jev amenitni
migrace vyskytuje. Zkoumané Uzemi je pro amenitni migranty velmi piihodnym
prostredim, jak vyplynulo z odpovédi zastupitell jednotlivych obci, jez se nachazeji ve
zkoumané oblasti. VSichni tdzani zastupitelé hodnoti pfirodni podminky a Zivotni
prostiedi v této oblasti velice kladng. Cista pfiroda a velmi piiznaéné Zivotni prostiedi
Vv této oblasti miize byt pravé jednim z predpokladi pro vznik a existenci jevu amenitni

migrace.

Druhym cilem bylo zjistit formy amenitni migrace vyskytujici se ve zkoumané oblasti.
Formy amenitni migrace se rozliSuji dvé, a sice migrace za lepSim pfirodnim prostfedim
— ,natural amenities a naopak migrace za lep$Sim kulturnim prostfedim — ,,cultural
amenities.“ V oblasti Podbrdska jednozna¢né pievlada vyskyt formy ,natural
amenities.” Hlavnim divodem k odchodu na venkov, ktery uvadéli samotni amenitni
migranti bylo pfirodni prostfedi. Amenitni migranti na této oblasti pfevazné ocenuji
pravé zminovanou neporusenou okolni pfirodu, volnou nespoutanou krajinu, reliéf

terénu ale také klid a kvalitni Zivotni prosttedi.

Tietim cilem bylo urCit hlavni divody migrace do této oblasti. Hlavnimi dtvody
presunu amenitnich migrantd do oblasti Podbrdska jsou piihodné piirodni prostiedi,
osobni vazba, dichod, zména Zivotniho stylu a také touha po vlastnim domé. Tim
nejcastéjSim divodem k migraci, ktery uvedlo 40 % zjiSténych amenitnich migranta,
bylo uvadéno pravé piirodni prostfedi. Osobni vazba k oblasti Podbrdska a odchod
jedince do dichodu bylo téZ velmi zastoupenymi divody migrace. Celkem 17 %
amenitnich migranti ma v této oblasti rodny dim, do kterého se navratili nebo se do

této oblasti pristé¢hovali diky vzpominkdm z détstvi, pfibuznym ¢i diky navazani vztahu.
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Po dalsich 17 % zjiSténych amenitnich migranti pak zvolilo tuto oblast k proziti

dichodového veéku a ke zméné zivotniho stylu.

Poslednim cilem této bakalaiské prace bylo zjisténi, jaké je zapojeni amenitnich
migrantti do Zivota v oblasti Podbrdska. Zna¢na ¢ast amenitnich migrantt (61 %) neni
zadnym zpusobem zapojena do mistni ¢innosti v jednotlivych obcich a jesté veétsi ¢ast
amenitnich migrantd (83 %) neni nikterak zapojena ani do mistni samospravy obce.
Nejcastéjsi uvadénou mistni ¢innosti, do které jsou zjisténi migranti zapojeni, je ¢lenstvi
v Ceském svazu zen, déle &lenstvi ve SdruZeni rodi¢i a pratel $koly nebo ve sboru
dobrovolnych hasict ¢i mistnich rekreacnich rybaiti. Ojedinéle jsou amenitni migranti
zapojeni do mistnich klubt, jakymi jsou naptiklad nohejbalovy, karetni ¢i pétanque
klub. Do samospravy obce je pak zapojeno 17 % amenitnich migrantli, z nichz jedna

migrantka je dokonce starostkou obce.

Vyzkum provadény na zaklad¢ této bakalaiské prace zhodnotil jev amenitni migrace
v oblasti Podbrdska, jenz ma pravé pro vyskyt tohoto fenoménu velky potencial.
Amenitni migranti, jez byli v této oblasti objeveni, se sem rozhodli piesidlit predev§im
na zéklad¢ ptirodnich hodnot a mize se proto predpokladat, Ze by v této oblasti mohlo i

nadale dochéazet k rozvoji migrace za lepSim Zivotnim prostiedim.
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Prilohy
Priloha A:

Seznam obci ve zkoumané oblasti Podbrdsko
Kraj
Seznam obci
Okres
Cmeliny
Kasejovice
Mlady Smolivec
Plzenisky kraj
Mohelnice
OKkres Plzen - jih
Tojice
Tiebdice
Zivotice
Bezdédovice
Brezi
Hajany
Jihocesky kraj Hornosin
Okres Strakonice Chlum
Kocelovice
Lnare
Piedmif
Stiedocesky kraj
Hvozdany

OKkres Pribram

Zdroj: Geoportal 2015




Priloha B: Jednotlivé obce v regionu Podbrdsko a jejich ¢asti

Kraj, okres
Obec ‘ Cast obce
Plzeiisky kraj, okres Plzeii - jih

Cmeliny Cmeliny
Viska

Kasejovice Chloumek
Kasejovice
Kldarubce
Podhtiti
Polanka
Prebudov
Resanice
Ujezd u Kasejovic

Mlady Smolivec Budislavice
Dozice
Mlady Smolivec
Radogice
Stary Smolivec

Mohlenice

Tojice

Tieblice

Zivotice

Jihodesky kraj, okres Strakonice

Bezdédovice Bezdédovice
Dobsice

Brezi

Hajany

Hornosin

Chlum

Kocelovice

Lnare Lnare
Zahorcice

Piedmir Metly
Predmir
Riste
Zamlyni

Sti‘edocesky kraj, okres Pribram

HvoZzd’any Hvozd’any
Leletice
Planiny
Pozdyné
Rozelov
Vacikov

Zdroj: CSU 2006



Piiloha C: Pocet obyvatel obci v danych vékovych skupinach k 31. 12. 2011

Obyvatelstvo ve

Obyvatelstvo ve

Obyvatelstvo ve

Obec
véku 0 — 14 let véku 15 — 64 let véku 65 let a vice

Bezdédovice 45 229 63
Bfezi 14 48 18
Cmeliny 19 74 15
Hajany 27 84 15
Hornosin 13 39 13
Hvozd’any 114 531 144
Chlum 36 134 30
Kasejovice 173 850 240
Kocelovice 14 105 45
Lnéte 91 519 109
Mlady Smolivec 88 479 125
Mohelnice 7 48 15
Predmif 43 228 47
Tojice 9 54 17
Tiebcice 11 89 10
Zivotice 2 32 19
CELKEM 706 3543 925

Zdroj: Vefejna databaze CSU 2015




Priloha D: Hustota zalidnéni obci v regionu Podbrdsko

Legenda

:] Zkoumana oblast

Hustota zalidnéni k 1. 1. 2013
<25
26 - 50
51-100

[ == km

Zdroj: ArcCR 500, Geoportal 2015; vlastni zpracovani
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Pocet ptistéhovalych obyvatel do jednotlivych obci v letech 1993 — 2013.

Priloha E

Vetejna databaze CSU 2015
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Priloha F: Primérné migracni saldo v jednotlivych obcich za obdobi 1993 - 2013

f

Legenda

Pramérné migracni saldo (1993-2013)
. 5

Il 349--0%

[ -0.89--0,02

[ 0.01-235

B 236 -5.60

Zdroj: ArcCR 500, CSU 2015; vlastni zpracovani



Priloha G: Vybavenost jednotlivych obci v regionu Podbrdsko

Plzensky kraj, okres Plzer - jih
Cmeliny
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ne
Plynofikace Ne
Kasejovice
Posta Ano
Skola Ano
Zdravotnické zafizeni Ano
Policie Ne
Kanalizace Ano
Vodovod Ano
Plynofikace Ano
Milady Smolivec

Posta Ano
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ano
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ano
Plynofikace Ne




Mohelnice

Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ano
Plynofikace Ne
Tojice
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ne
Plynofikace Ne
Tiebcice
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ne
Plynofikace Ne
Zivotice
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ne
Plynofikace Ne




Jihocesky kraj, okres Strakonice

Bezdédovice
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ano
Plynofikace Ano
Biezi
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ano
Plynofikace Ne
Hajany
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ne
Plynofikace Ne




Hornosin

Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ano
Vodovod Ne
Plynofikace Ne
Chlum
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ano
Plynofikace Ne
Kocelovice
Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ne
Vodovod Ne
Plynofikace Ne
Lnare
Posta Ano
Skola Ano
Zdravotnické zafizeni Ne
Policie Ne
Kanalizace Ano
Vodovod Ano
Plynofikace Ano




Predmir

Posta Ne
Skola Ne
Zdravotnické zatizeni Ano
Policie Ne
Kanalizace Ano
Vodovod Ano
Plynofikace Ne

Stiredocesky kraj, okres Pribram

Hvozd’any
Posta Ano
Skola Ano
Zdravotnické zafizeni Ano
Policie Ne
Kanalizace Ano
Vodovod Ne
Plynofikace Ne

Zdroj: Veftejna sprava online 2015




Priloha H: Sociélni vybavenost obci v regionu Podbrdsko
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Priloha I: Technicka infrastruktura obci v regionu Podbrdsko
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Priloha J: Otazky pro zastupitele obci

Jak byste charakterizoval/a obec z hlediska podminek pro zivot obyvatel a

1 |, g T
zivotniho prostredi?

Je pro obec vyznamny cestovni ruch? Pokud ano, co je nejvyznamnéjSim
ptedpokladem pro cestovni ruch?

3. | Zjakého divodu se asi obyvatelé st¢huji pravé do této obce?

Vite o konkrétnich obyvatelich, kteti se do této oblasti piist¢hovali v poslednich
letech? Vite, jaky divod je vedl k pfest¢hovani? Pristéhovali se néktefi
obyvatel¢ ptredevsim diky pfirodnimu potencialu a zivotnimu prostiedi? (Prosim
0 kontakt.)

Vyskytuji se v obci chatafi a chalupafi? Hlasi se k trvalému pobytu v obci?

Zapojuji se chatati a chalupafi do aktivit v obci?

Jak se v posledni dobé vyvijela obanska vybavenost a dopravni dostupnost
obce?

® N oo

Je v obci dostatecné vybaveni pro kulturni vyziti?

Dodrzuji se v obci tradi¢ni oslavy a svatky? Napf-.:
a) obchiizka tii kralti po domech
b) spole¢ny vanoc¢ni strom na navsi
C) vano¢ni vystavovani jeslicek
d) adventni zvyky (Barborky, ...)
e) obchizky Mikulase, ¢erta, andéla
f) posviceni
g) dozinky
9. h) pout
1) stavéni maje
j) jarni a letni paleni ohiti
k) velikono¢ni koledy s pomlazkou
I) velikono¢ni obchizky déti s fehtackami
m) masopustni karneval s maskami
n) masopustni pruvod s maskami
0) masopustni zabava

p) jiné:

Probihaji v obci n¢jaké pravidelné spoleCenské nebo sportovni akce? Napt.:
a) fotbalovy turnaj
b) adventni jarmark
c) den déti
d) lampionovy pruvod
10. e) Mikulasska pro déti
f) oslava nového roku
g) zpivani u vano¢niho stromu
h) koncerty v kostele
i) razné mistni slavnosti a jiné:




11.

Plisobi v obci mistni spolky ¢i obCanskéd sdruzeni (hasici, myslivci, sportovni
kluby, ...)? Podili se pfipadn€¢ na organizaci obecnich kulturnich akci ¢i
obecnich slavnosti?

12.

Je v obci mozZnost piipojeni k internetu?

13.

Probiha v obci vystavba rodinnych doma?

14.

Probiha v obci v soucasné dobé¢ prodej nékteré nemovitosti?

15.

Existuje v obci aktivni skupina obCanli (mimo zastupitelstva), kterd se zajima o
feSeni problémt rozvoje obce?

16.

Vymezte, prosim, hlavni problémy rozvoje obce (oznacte Cisly):
Vysvétlivky:
1 = aktualni problém, ktery jiz feSime, nebo chceme fesit v blizké budoucnosti;
2 = problém, ktery bude v budoucnu potieba feSit (neni ale nutné jej feSit
ihned);
3 = toto neni nas problém;
0 = nevim.
a) stav mistnich komunikaci (ulic)
b) vefejna doprava (Spatné spojeni, vysoké finan¢ni pozadavky dopravce)
C) vybavenost obce (nejen sidla obecniho ufadu!) obchody se zakladnim
zbozim
d) nedostatek volnych bytt (nejen obecnich)
e) nedostate¢na vybavenost zatizenimi pro kulturni a sportovni vyziti
f) rozpad ¢i transformace zemédélského podniku v obci ¢i jeji blizkosti
g) vysoka mira nezamé&stnanosti
h) socialni klima v obci (vyhrocené sousedské vztahy, problémy s
rekreanty, aj.)
i) kriminalita, drobné kradeze, vandalismus, apod.
J) mala podnikavost a aktivita ob¢ant
k) personalni zaji$téni chodu obecniho tfadu
I) materialni zajisténi chodu obecniho tfadu
m) personalni ¢i materidlni zajiSténi chodu dalSich dilezitych instituci v
obci (Skola, knihovna, sportovni klub, aj.)
n) nizka danova vytéznost obce
0) zasobovani vodou (neexistence vodovodu, nekvalitni zdroj, staré
potrubi, apod.)
p) kanalizace (stara sit, chybi COV, apod.)
q) odpadové hospodafstvi (problémy s odvozem a skladkovanim, apod.)
r) jiné

Zdroj: Bartos et al. 2011




Priloha K: Dotaznik pro amenitni migranty
A. DUVOD K ODCHODU NA VENKOV

Odkud jste se prist¢hovali?

soucasn¢ho bydliste?

1.
(kraj, obec):
9 Jak dlouhou dobu jste na
novém misté?
3 Co se Vam na minulém
" | bydleni nelibilo?
Proc jste se ptistehovali?
4,
1. nemovitost
V misté, kde nyni Zijete, jste | 2. zajisténi pracovni pfileZitosti (resp. firmu, 7L)
S.
meli nejdiive: 3. né&co jiného:
1. po urcité dobé jste se navratili do rodného mista
2. po urcité dobé¢ jste se navratili do mista, kde jste
6 Jaky mate vztah k mistu uz Zili

3. jezdili jste sem na prazdniny, dovolenou

4. misto jste poznali az pted preste¢hovanim

5. jina moznost:

7. | Jak jste misto objevili?

1. jako turisté

2. na rekreaci, na dovolené

3. doporucili znami

4. sluzebng¢ — pracovné

5. jinak:

Co ocetiujete na novém

prostiedi?




Co se Vam na novém

9.
prostiedi nelibi?
Kdo (v roding) ptisel
10. | s napadem odstéhovat se na
venkov?
1. venkovsky — mate zahraddku, pole, zvifata,
pestujete ovoce, zeleninu
Jaky zptsob zivota spise
11. 2. méstsky — v8e nakupujeme, mizeme klidné na
vedete? ) o
vice dni odjet
3. néco mezi tim
1. prodélali jste postupny vyvoj pres chalupaie
o ! ak jste se pro zménu bydlent | 5 116y iste prisli, vidali, koupili, zstali ...
rozhodli?
3. jiny zpusob:
1. nechali jste si ho
Byli byste tak laskavi a 2. prodali jste ho
13. | mohli uvést, co se stalo y .
3. ptenechali
S Vasim dfivéjSim bydlenim?
4. jind moZnost:
Uvazujete v soucasnosti o ano ne
14. | odstéhovani? Kdyz ano,
uved'te divod.
Byli byste radi, kdyby Vasi
15. | potomci zili podobnym ano ne nezélezi na tom
zplisobem Zivota?
16 Co nejvice ocenujete na
" | mistnich lidech?
17 Co Vam nejvice vadi na

mistnich lidech?




Jste spokojeni se svym

18. | rozhodnutim odejit z mésta, | ano ne
resp. z minulého bydlisté?
technicka infrastruktura ano ne
dopravni dostupnost ano ne
- okryti signalem MO ano ne
Jste spokojeni poEy e
. | ptistup na internet ano ne
19. | s ,,pfiméfenou’ vybavenosti :
socialni vybavenost ano ne
obce? .
zdravotni vybavenost ano ne
ostatni sluzby ano ne
jiné — spokojenost s:
technicka infrastruktura 1 2 3 4 5
Co Vam nejvice chybi? dopravni dostupnost 1 2 3 4 5
Zakrouzkujte kazdou pokryti signidlem MO 1 2 3 4 5
20. | polozku od 1 do 5, jak moc pfistup na internet 1 2 3 4 5
Véam chybi (1 znamena: socialni vybavenost 1 2 3 4 5
chybi nejméncg). ostatni sluzby 1 2 3 4 5
jing:
Sdili V4&s ndzor na nové
prostiedi 1 ostatni ¢lenové
21. . ano ne
domaécnosti (zvIasté
dospivajici déti)?
Jste spokojeni se svoji
22. | ano ne
Zivotni urovni?
Kde mate vice pf‘é‘[el? Spise 1. vice v misté soucasného bydlisté

drivéjSiho bydliste?

3. nedokézu odpovédét




B. VZTAH KPRIRODE, KRAJINE, ZIVOTNIMU PROSTREDI A

OCHRANE PRIRODY
odlehlost mista 1 2 3 4 5
neporusena piiroda 1 2 3 4 5
reliéf terénu 1 2 3 4 5
Oznamkuite dle svého struktura krajiny 1 2 3 4 5
hodnotového zebricku, které VOlfl_a nespoutana 1 2 3 4 5
. . . krajina
charakteristiky Vas ovlivnily.
24, ) chranéna uzemi 1 2 3 4 5
Zakrouzkujte prosim kazdou i i i
kvalita  jednotlivych
polozku od 1 do 5 (1 znamena: § 1 2 3 45
slozek
nejmené ovlivnilo). zivotniho prostredi
genius loci 1 2 3 4 5
dobré socialni
1 2 3 4 5
prostiedi
Chcete-li, libovolné uved'te, jaka
o dalsi pozitiva Vés ovlivnila a
| ptitom nejsou uvedena
Vv predchazejici otazce.
” Jak byste stru¢né slovné
| charakterizovali okolni ptirodu?
Mate sva oblibena mista ve svém
97 okoli? Napf. kanon feky, rybnik,
. kopce, vyhledy, jeskyné, les,
hibitov, ...), uved'te, prosim.
Jste spokojeni s rekrea¢nimi ano ne

28.

moznostmi v okoli? Pokud ne,

uved'te duvod.

29.

Jaké turistické a sportovni aktivity

provozujete ve VaSem okoli?

30.

Jaky ndzor mate na dalsi turistické

a rekreacni vyuzivani izemi?




ROZVOJI

C. ROLE V LOKALNIM / REGIONALNIM SOCIOEKONOMICKEM

31.

Jste n&jak zapojeni do mistni
samospravy? Pokud ano, uved'te

jak.

ano

ne

32.

Jste zapojeni do spolkové nebo
z4jmové ¢innosti v misté? Pokud

ano, uved’te do jaké.

ano

ne

33.

Pokud podnikate, vytvofili jste
pracovni misto nebo pfilezitostné
zaméstnavate n€koho mistniho?

Kolik osob?

ano

ne

34.

V jakém oboru podnikate? Uved'te,

prosim.

35.

Investujete do nemovitosti a

pozemkl v miste?

ano

ne

36.

Vytvafite n&jaky tradi¢ni, mistni

vyrobek? Pokud ano, uved’te jaky.

ano

ne

37.

Pronajimate svoji nemovitost?

ano

ne

38.

Uvazujete o pronajmu

v budoucnu?

ano

ne

39.

Vite o nékom ve svém okoli, kdo
se také prest¢hoval z podobnych

davodi jako Vy?

ano

ne

40.

Stykate se s nim?

ano

ne




D. IDENTIFIKACNI UDAJE O RESPONDENTOVI

41. | Obec, kde prob¢hlo Setfeni.
1. vlastni
2. prondjem
) o 3. vlastni domek, pozemek pronajaty
42. | Vlastnictvi nemovitosti _
4. jind moznost (prosim, uved’te):

1. vlastni vystavba
2. koupé
3. dédictvi
43. | Zpusob ziskani nemovitosti 4. restituce
5. jiny zpisob:
Jak velky pozemek asi mate?
s Odhadnéte, prosim.
Mate zdjem o nakup dalSich ano ne
> pozemku?
Misto trvalého bydlisté (pokud
46. | respondent nema v objektu trvalé
bydliste).
1. vétsinu roku (vice jak pal roku)
2. sezonné
47. | Prebyvate zde: 3 néco mezi tim
4. zcela nepravidelné
1. vila, domek
2. zem&délska usedlost
48. | Charakter Vaseho bydleni 3. chata
4. byt, apartma

5

. jiny typ (maringotka, karavan, ...)




Vybaveni technickou

1. vodovod

2. kanalizace

49. | infrastrukturou. Zakrouzkujte, 3. elektiina
prosim. 4. plyn
5. telefon (pevna linka)
pocet ¢lentt domacnosti:
ztoho pocet déti do 18 let:
50. | Charakteristika domécnosti
1. jedna generace (par, jednotlivec)
2. rodice, déti
3. rodice, d¢ti, prarodice
automobil (pocet) ano ne
PC ano ne
internet ano ne
51. | Vybavenost domécnosti I ane e
mobil ano ne
Jste spokojeni
S vybavenim ano ne
své domacnosti?
Udaje o respondentovi:
52. | Pohlavi muz zena
£3 | var do 19 20-29 30-39
40-49 50-59 60 a vice
54. | Prozil/a jste détstvi na venkove? ano ne CasteCné
1. zékladni
55. | Nejvyssi dosazené vzdélani 2. vyuen/a

3. stfedoskolské

4. vysokoskolské




56.

Zaméstnani

1. zaméstnanec

podnikatel

studujici

na MD, v domacnosti

nezameéstnany

2.
3.
4.
5. v diichodu
6.
7.

jiné

57.

Dojizdite za praci?

1. ne (pracuji doma)

2. ne (pracuji v mist¢)

3. ano

Kam?




E. UDAJE O NEMOVITOSTI

58.

Umisténi nemovitosti
(uvnitf vesnice, na okraji, na samoté,

apod.)

59.

Typ nemovitosti

(venkovska chalupa bez
hospodafskych staveni, venkovska
chalupa s hospodatskymi stavenimi-
pocet, rodinny dim, upravend chata,

apod.)

60.

Okoli domu

(venkovska zahradka na zeleninu,
venkovska zahradka se zeleninou a
kvétinami, ptirodni upravené

prostiedi, apod.)

61.

Pfipojeni komunikace
(umisténi pii silnici, asfaltova
piijezdova cesta, zpevnéna
piijezdova cesta, nezpevnéna
ptijezdova cesta, nepfistupné
dvoustopym dopravnim

prostiedkem, apod.)

62.

Dominanty v okoli

(les, rybnik, skala, apod.)

Zdroj: Bartos et al. 2011




Priloha L: Tradi¢ni oslavy a svatky a pocet obci jej dodrzujici

Pocet obci dodrzujicich
Oslava, svatek

danou oslavu ¢i svatek
pout’ 14
stavéni maje 14
velikonoc¢ni koledy s pomlazkou 14
velikonoc¢ni obchiizky déti s fehtackami 14
obchiizky Mikulase, Certa, andéla 12
spole¢ny vano¢ni strom na navsi 10
posviceni 10
jarni a letni paleni ohnil 4
masopustni karneval s maskami 3
adventni zvyky 2
masopustni pravod s maskami 2
masopustni zabava 2
obchiizka tfi krald po domech 0
vanoc¢ni vystavovani jeslicek 0
dozinky 0

Zdroj: Vlastni vyzkum



Priloha M: Vybrané spolecenské ¢i sportovni akce a pocet obci jej potfadajici

Spolecenska / sportovni akce Pocet obci poradajici danou akci

Dén déti 9
Zpivani koled u vanocniho

stromu °
Mikuléasska zabava pro deti 5
Fotbalovy turnaj 4
Adventni jarmark 4
Lampionovy pravod 3
Oslava nového roku 2
Koncerty v kostele 2

Zdroj: Vlastni vyzkum



Priloha N: Hlavni problémy rozvoje obci

Pocet obci
B Aktualni Problém obce, Neni
Typ problému L i | B
problém, resi ale zatim ho problémem Nevim
ho neresi obce
t istnich

Stav m.1s n1,c 8 3 3 0
komunikaci
Veftejna doprava 4 3 6 1
Vybavenost obce 3 4 6 1
Ne(}ostatek volnych 9 4 8 0
byt
Nedostate¢na
vybavenost zafizeni 2 4 8 0
pro kulturni vyziti
Rozpad ¢i
transformace 0 0 14 0
zeméedélského podniku
Vysokavl mira . 1 9 10 1
nezamestnanosti
Socialni klima v obci 0 3 8 3
Kriminalita v obci 1 2 11 0
Mala aktivita ob¢anu 3 5 5 1
Persondlni zajisténi

0 4 10 0
chodu obecniho ufadu
Materialni zajisténi

2 12
chodu obecniho ufadu 0 0
Personalni ¢i
materialni zajisténi
2 12

chodu dalsich instituci 0 0
v obci
N}Z}(Va danova 0 3 8 3
vytéznost obce
Zasobovani vodou 0 4 9 1
Kanalizace 2 7 5 0
Odpado’\je ' 4 3 5 1
hospodafistvi

Zdroj: Vlastni vyzkum




Piiloha O: Aktualni problémy obci v regionu Podbrdsko

A
B
= Cc
_5 D
-§ E
a2 F
E G
H
|
J
0 1 2 3 4 5 6 7 8
B Pocet obci
A Stav mistnich komunikaci
B Odpadové hospodarstvi
C Vetejna doprava
D Mala aktivita obcanti
E Vybavenost obce
F Kanalizace
G Nedostatecna vybavenost zafizeni pro kulturni vyziti
H Nedostatek volnych byt
I Kriminalita v obci
J Vysoké mira nezaméstnanosti

Zdroj: Vlastni vyzkum



Piiloha P: Udaje o bydleni amenitnich migrantt

Druh nemovitosti Pocet nemovitosti %
Zemédelska usedlost 15 65
Rodinny dim 8 35
Umisténi nemovitosti Pocet nemovitosti %
Okraj obce 15 65

Uvnitt obce 8 35
Vlastnictvi nemovitosti Pocet nemovitosti %
Vlastni 23 100
Ptipojeni ke komunikaci Pocet nemovitosti %
Pfi silnici 12 52
Asfaltova piijezdova cesta 5 22
Zpevnéna piijezdova cesta 3 13
Nezpevnéna piijezdova cesta 3 13
Ziskani nemovitosti Pocet %
Vlastni vystavba 3 13
Koupé 9 39

Dédictvi 11 48
Drivéjsi bydleni Pocet %
Prodali 4 17
Pfenechali 11 48

Jina moZnost 8 35

Zdroj: Vlastni vyzkum




Priloha Q: Oblibena mista v okoli

Misto Pocet odpovédi %

Les 7 31

Rybnik 6 26
Vrch 3 13
Potok 3 13
Kulturni prvek 2 9
Mytina 1 4
Zahrada 1 4

Zdroj: Vlastni vyzkum




Priloha R: Ptibéhy amenitnich migranta

Zivotni p¥ibéh & 1 — pan Vaclav

Zivotni piib&h amenitniho migranta pana Vaclava vypravi o tom, jak se postupné od
détstvi, pres obdobi produktivniho véku az do obdobi diichodového véku navracel zpét

do rodné vsi a o okolnostech s tim spojenych.

Od svého narozeni, Cili od roku 1945, az do své svatby v roce 1966 zil pan Vaclav ve
své rodné vsi. Postupné se v jeho zivoté stfidalo obdobi zivota na venkové a s nim
spojené dojizdéni, at’ jiz za vzdélanim nebo za praci, a obdobi Zivota ve mésté. Prvni
obdobi dojizdéni absolvoval obcan ve véku 14 az 17 let, kdy se kazdy vSedni den
ptesouval z mista bydlist¢ do Plzné za tUcelem vzdélani. Konkrétné se ucil v oboru
zednik a své vzdélani uspésné zakoncil a ziskal vyuéni list. Po vyuceni, tedy od svych
17 let, zil nadale ve své rodné vsi a pusobil zde jako zaméstnanec mistniho JZD —
Jednotného zemédélského druzstva. V roce 1966 nasledovala svatba se zenou, s niz se
pan Viclav sezndmil daleko od svého rodného bydlisté, a sice v malé vsi u Prahy a z niz
se nasledn¢ stala téz migrantka. Jesté v roce 1966 se manzelskému paru narodila prvni

dcera a v roce 1971 pak piisla na svét dcera druha.

Dalsim dualezitym milnikem v zivoté pana Vaclava se stal rok 1968, kdy ziskal
zaméstnani v oboru, ve kterém byl vyu€en — v oboru zednik. Do tohoto zaméstnani v§ak
musel opét dojizdét do nedaleké Plzné€ a to aZ do roku 1977. V tomto roce pan Vaclav
s rodinou piemistili své trvalé bydlisté do Plzné, kde po dalSich 20 let Zili v podnikovém
byté. Pan Vaclav stale pusobil jako zaméstnanec zednické firmy, jeho Zena téZ nasla
uplatnéni v Plzni a jejich dvé dcery zde absolvovali povinnou Skolni dochazku a
nasledné 1 stfedoskolské vzdélani. Dim v rodné vsi, kde rodina zila pfed timto
presunem, slouzil od zminéného roku 1977 jako objekt druhého bydleni a cela rodina se
sem pravidelné, ptedev§im o vikendech, navracela a i nadale se snazila zapojovat do

mistnich zvyklosti ¢i spoleCenskych akci.

Po dlouhych 20 letech se v roce 1997 pan Véaclav s rodinou rozhodl navratit zpét do
ptvodniho domu v rodné vsi, kam se pfesté¢hovala i jejich star$i dcera s rodinou, ov§em
Jiz 0 6 let diive, v roce 1991. Hlavnim divodem byla touha Zit opét na venkove a byt
blize ptirod€. Méstsky Zivot panu Viaclavu nevyhovoval tolik, jako Zivot na venkové.

Od svého narozeni zil v blizkém spojeni s pfirodou, a pravé to mu ve mésté schazelo.



Dtim prosel v roce 1997 rekonstrukci, jejimz nejvyznamnéjsim bodem bylo vybudovani
ptistavby koupelny a WC a také rozvodu topeni po celém domé a stal se tedy trvalym
bydlistém pro dvé generace. Mladsi dcefi s rodinou byl pfenechan plzensky byt. Pan
Vaclav i1 jeho Zena opét dojizd€li za praci do Plzné a to az do doby dovrSeni

produktivniho v€ku a ziskani starobniho diichodu.

Dnes zije pan Vaclav poklidny zivot ve své rodné vsi, ve svém rodném domée v souladu
s piirodou a proziva veskeré¢ slasti i strasti zivota na venkove.

Zivotni p¥ibéh & 2 — pani Lenka

Pani Lenka se narodila v roce 1966 a az do svych jedenacti let bydlela v rodné vsi jejiho
otce v klasickém venkovském staveni se zahradkami se zeleninou i kvétinami a velkym
ovocnym sadem. V roce 1977, tedy kdyz pani Lenka navstévovala 6. ro¢nik zakladni
Skoly, se rodice rozhodli pro piestechovani se do mésta, a to hlavné z divodu vyssi
pracovni pozice ve vystudovaném oboru otce pani Lenky. Konkrétné se jednalo o Plzen,
kde pani Lenka nakonec ziistala bydlet v byté se svymi rodi¢i az do roku 1984. Byt se
nachazel v samém centru dne$niho plzenského sidlist¢ Lochotin v klasickém panelovém
domé. Pani Lenka v Plzni dokoncila jak povinnou $kolni dochédzku, tak i néasledné
Ctyflet¢ gymnazium. OvSem, aby to nebylo tak jednoduché, ¢&tvrty rocnik
sttedoskolského vzdélani 1 néslednou maturitni zkousku absolvovala pani Lenka ve
Zd’4ru nad Sazavou. Zde se totiz jednalo o piipravu na piijimaci zkousky na vysnénou
vysokou $kolu se sidlem v Rusku, konkrétné v Moskvé€. Tento ¢tvrty ro¢nik ji pfipravil
nejen na piijimaci zkousky, ale také na situaci Zivota v novém prostiedi bez rodiny ve
své blizkosti, jez ji po pfijeti na vysokou Skolu v Moskvé samoziejmé hrozila. Pani
Lenka nakonec pfijimaci fizeni na vysokou Skolu uspésné zvladla a néslednych pét let

(1985 — 1990) prozila na studiich v Rusku.

Po svém navratu z moskevského ruchu velkomésta se v Plzni u rodi¢t piili§ dlouho
neohfala, jelikoz byla pfijata do zaméstnani ve svém vystudovaném oboru v Klatovech.

V Klatovech zila pani Lenka po dobu jednoho roku.

V roce 1991 vyplula, po vstupu do manzelstvi, na povrch touha navratit se zpét do
vesnického Zzivota. Proto se s manzelem, ktery téz pochéazel zvenkova, rozhodli
piestéhovat do rodného domu otce pani Lenky, kde prozila své détstvi a nasledné byl
tento dim celou rodinou pouzivan jako objekt druhého bydleni. V rodné vsi nasla pani

Lenka téZ pracovni uplatnéni a v roce 1992 se ji narodila prvni dcera.



V tomto domé, dnes jiz zrekonstruovaném, zije pani Lenka se svou rodinou az do
soucasnosti a aktivné se angazuje do spravy obce, jelikoz je zaméstndna na mistnim

obecnim ufadé. Rada a aktivné se téz zapojuje do spolecenského déni v obci.

uchvacuje pfiroda, ke které md velmi blizko. Za svlij konicek povazuje dlouhé
prochazky se svym psim mazlickem v okolni kouzelné krajin€, praci na zahradce, kde
pestuje predevsim zeleninu, praci v ovocném sadu, ale také naptiklad chov kralikt ¢i
sbér hub. Rada by, aby jeji dvé dcery téz prozily Zivot na venkové, ktery ji podle jejich
slov nepopsatelné naplnuje.

Zivotni pFibéh & 3 — pani Markéta

Pani Markéta pted svym ptichodem do venkovského prostiedi Zila v Praze, kde také
pusobila na lukrativni pozici v oboru cestovni ruch. Kratce po narozeni syna, v roce
1999, se pristéhovala k manzelovi do obce Hvozdany. V té dobé nebrala toto
rozhodnuti o pfesunu na venkov dlouhodob¢, spiSe tuto ¢ast svého zivota brala jako
pfestupni stanici. Prvotni plan pani Markéty byl totiz takovy, Ze pobyt na venkoveé
absolvuji se svym manzelem a synem pouze do té doby, neZ syn povyroste a nasledné
se presidli zpét do piivodniho bydlisté, do Prahy. V této dobé¢ si pani Markéta neuméla
ani predstavit, ze by atraktivni, rusny a svym zpuisobem pohodlny zivot ve méstském

prostiedi natrvalo vymeénila za, pro ni v té dobg&, relativné nudny vesnicky Zivot.

Po par letech pobytu na venkove si ale jiz naopak nedovedla ptedstavit, Zze by zdejsi kraj
opustila a vratila se zpé&t do Prahy, do hektického Zivota. Jak déti pani Markéty rostly,
zaCinal se blizit Cas navratu do zaméstnani, které bylo v Praze. Po zhodnoceni nastalé
situace a po dohod¢ se svym zameéstnavatelem se nakonec pani Markéta rozhodla

pracovni pomér ukoncit a nadale se vénovat détem, domu a zahradé.

Jak Cas bézel, pani Markéta se zacala aktivné zapojovat do obecniho Zivota a od roku
2006 se stala ¢lenem obecniho zastupitelstva. S kolegynémi z mistniho obecniho ufadu
uspesné obnovila nebo uplné zalozila celou fadu kulturnich akei pro déti 1 dospéelé. Od
ledna roku 2009 se pani Markéta stala dokonce starostkou obce Hvozd’any. Jak sama
tvrdi, tato prace ji bavi a napliuje. Podbrdsko povazuje za sviij pravy domov a nejvice
na této oblasti ocenuje piirodu, kvalitni zivotni prostiedi, klid a ¢aste¢né t€z izolovanost

mista.



Své vypravéni o zivoté a zamysleni se nad situaci, kdy by jesté pied nékolika lety sama
nevétila, ze se nékdy piest¢huje na vesnici, zakoncila pani Markéta krasnou vétou:
,Zivotni cesty jsou nevyzpytatelné a nékdy nds zavedou tam, kam bychom viibec

necekaly.



Abstrakt

PICKOVA, Renata. Amenitni migrace v oblasti Podbrdska. Bakalaiska prace. Plze:
Fakulta ekonomicka ZCU v Plzni, 74. s, 2015

Tato bakaléafskd prace nesouci nazev ,,Amenitni migrace v oblasti Podbrdska,” se
zabyva vyzkumem pfitomnosti jevu amenitni migrace v oblasti Podbrdska. Zkoumana
oblast Podbrdska byla vymezena na styku hranic i kraji Ceské republiky a ohrani¢ena
tfemi mésty — Nepomuk, Blatna a Rozmital pod Tfem$inem. Pojem amenitni migrace je
relativné mlady termin a mlze se téZ nazyvat migraci pozitkovou. Tento druh migrace
neni motivovana ekonomicky, ale snahou zit v oblasti s kvalitnim zivotnim prostfedim.
Zpravidla se jednd o pohyb obyvatelstva z méstského prostiedi do prostiedi
venkovského. Pro vyzkum amenitni migrace byla vybrana oblast Podbrdska s celkem
16 obcemi. Jednim z cild této prace bylo zjiSténi predpokladl pro vznik a existenci jevu
amenitni migrace v této oblasti. DalSim cilem bylo téz zjistit formy amenitni migrace
V této oblasti, zjistit hlavni divody migrace do této oblasti a také zjistit jaké je zapojeni
amenitnich migranti do zivota v této oblasti. Vysledky prace byly vyhodnoceny

Z dotaznikového Setfeni.

Kli¢ova slova: amenitni migrace, venkovskd oblast, geografie, Ceskd republika,
Podbrdsko.



Abstract

PICKOVA, Renata. Amenity Migration in Region Podbrdsko. Bachelor Thesis. Pilsen:
Faculty of Economics, University of West Bohemia. 74 p., 2015

This Thesis called “Amenity Migration in Region Podbrdsko” is engaged in research
presence amenity migration phenomenon in region Podbrdsko. Region Podbrdsko was
defined on the borders of three regions of the Czech Republic in the area between three
cities — Nepomuk, Blatna and Rozmital pod TfemSinem. Amenity migration is quite
new term that can be translated as pleasure migration. This type of migration is not
economically motivated but stems from the desire to live in area with high quality
environment. It usually includes the movement of population from urban to the rural
environments. For research about amenity migration was selected region Podbrdsko that
consist of sixteen villages. One of the aims of this Thesis was to determine the
conditions of the emergence and existence of the amenity migration in this region.
Another aim was to determine the forms of amenity migration in this region and the
main reasons for migration to this region. The last aim was to find out what is the
involvement of amenity migrants to life in this region. The results of this Thesis were

evaluated by questionnaire research.

Keywords: amenity migration, rural area, geography, Czech Republic, region
Podbrdsko



