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Posouzeni:

Po detailnim prostudovani a analyze pfedlozené diplomové prace s nazvem ,Dualisticky model
struktury akciové spoleénosti predklada konzultant diplomové prace nasledujici posouzeni.

Formalni zpracovani diplomové prédce a prace s odbornou literaturou

Po strance formalni Ize predlozenou diplomovou praci hodnotit jako nadprumeérnou, kdyz tato splauje
formalni podminky kladené na zpracovani analogického typu odbornych dokumenti. Lze tedy
konstatovat, ze zpracovatel predkladané diplomové prace naplnil podminky kladené ve Vyhlasce

dékana FPR ¢. 30D/2012, o bakalafskych a diplomovych pracich ve znéni vyhlasky ¢. 34D/2012
(Gplné znéni).

Zpracovatel v ramci predkladané diplomové prace odkazuje na uziti rozsahlého mnozstvi odborné

literatury, kterou nejen cituje, ale v ramci textu a struktury predkladané diplomové prace také vhodné
pouziva.

Gramatické zpracovani diplomové prace

Po strance gramatické je mozné konstatovat, ze lze predlozenou diplomovou praci hodnotit opét jako

nadprumérnou. Zpracovatel prokazal, az na vyjimky, schopnost zpracovani odborného textu, a to
vcetné uziti zakladni odborné pravnické terminologie.

V této souvislosti je nutné zminit nékteré drobné gramatickeé nedostatky, které se v predkladané praci
objevuji, avSak které lze s ohledem na rozsahlost prace pominout.

Obsahové zpracovani diplomové prace

Po strance obsahové pfijal zpracovatel za téma diplomové prace problematiku, ktera je pomérné Siroka
a vzhledem ke své praktické vyuzitelnosti také v Sirokém rozsahu diskutovana a judikovana. Sirokou
materii, ktera je s posuzovanou problematikou spojena, zpracovatel dokazal fadné uchopit a zasadit ji
nejen do teoretickych, ale zejména pozitivné pravnich souvislosti.

Proto je velmi nepochopitelné, pro¢ zpracovatel zafadil do obsahu diplomové prace pomérné rozsahlou
cast historického a obecného exkursu do pravni upravy akciové spolecnosti, ktera se
zvolenym obsahem diplomové prace souvisi pouze ramcové a okrajové. Timto pristupem totiz
zpracovatel jinak pomérné zajimavou praci degraduje na nizsi Groven, nez by bylo od takové prace
mozno ocekavat.

Predlozené praci lze vytknout také dalsi zasadni nedostatek v jeji popisnosti, a to i presto, ze
zpracovatel tuto skutecnost avizuje jiz v uvodu své prace, kdyz hovoii o aplikaci metody deskripce a

linearni reSerSe, avSak pouzitim obou zminénych metod prekrocil hranice inosné pro diplomovou
praci.

Bohuzel, jak zminéno jiz vySe, pfedlozena prace pojima urcenou obsahovou problematiku velmi
povrchné a az na nepatrné vyjimky se vyhyba jakymkoli hlub§im tivaham, coz se projevuje zejména
tim, Ze v pfedlozené diplomové praci dale nechybi, az na vyjimky, vlastni stanoviska a nazory

zpracovatele k posuzované problematice, resp. jejim dil¢im aspektum, prestoze o nékterych by bylo
mozno vést rozsahlé diskuse.



V pfedkladané diplomové praci se jeji autor jakymkoli zpusobem vyhnul i uvaham de lege ferenda,
pripadné inspiraci zahranicni pravni upravy akcii provedenou v pravnim fadu Spolkové republiky
Némecko pro pravni upravu Ceské republiky.

Nezanedbatelnym se jevi i zjevny nedostatek diplomové prace v judikaturni oblasti dané zejména
rozhodnutimi Nejvyssiho soudu Ceské republiky a Ustavniho soudu Ceské republiky, kdyz jakékoli
odkazy na judikaturu, az na nepatrné vyjimky na strané 50 a 51 zcela absentuji.

Vzhledem k uvedenému doporuéuji, aby se zpracovatel v ramci obhajoby zaméfil na problematiku:

(a) personalniho obsazeni organi akciové spolecnosti v rameci dualistického modelu struktury
akciové spolecnosti;

(b) podrobné komparace monistického a dualistického modelu struktury akciové spolecnosti.

Doporuceni:

S ohledem na shora provedené posouzeni a nasledné zhodnoceni predlozené diplomové prace, i pres
uvedené nedostatky,

doporuéuji
piedloZenou diplomovou prici na téma nDualisticky model struktury akciové spoleénosti“

k obhajobé s pfedbéZnym hodnocenim ,velmi dobie“. Soucasné viak doporucuji, aby nedostatky

pfedloZené price naznacéené ve shora uvedeném posouzeni zpracovatel price odstranil v ramci
astni obhajoby.

V Karlovych Varech, dne 30. dubna 2015

JUDr. Tomas Ficner, Ph.D.



