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1 Uvob

Novela exektnihofadu a obanského soudnihtadu byla pijata zakonem
¢. 396/2012 Sb. sdinnosti od 1. 1. 2013. Tato novel@inesla velké mnoZstvi
legislativnich zmin a propojila mnohé @anskopravni a hmogpravni instituty a to
jak v samotném jibéhu exekdnihofiizeni, tak k provashi exekuci.

Téma této diplomové prace miijde vice nez aktualni a zajimavé. VEdy
ktery jiny institut umo#uje v demokratickém st&tvynucovat pl&ni povinnosti
statni moci. Zejména z tohotaiwbdu je toto vynuceni pragnvelice detailg
vymezeno a ke kazdé novelizaci $ssfupuje s velkou obéetnosti, nebjakékoli
vychyleni by znamenalo naruseni zakladnich hodrétrpho statu.

V poslednich letech se f&t exekuci neustale navySuje, coz jésgbeno
nejen finagkni a ekonomickou nestabilitou, alefedevsim nezodp@dnym
piistupem obani. Tyto skuténosti jdou ruku v ruce se Spatnou orientaciaob
v pravnich pedpisech acastou finatini negramotnosti a toigsto, Ze jest
v poloving 90. let davaliCesi gednost Usporam ied okamzitou spétbou.
Bezpaet malych fjéek, nezaplacenych pokut a drobnych pohledavek mubak
jejich prehlizenim a bez opatrnosti dluznikatsirdo zavratnych vysin a rapign
tak navysuji zadluZzergieskych doméacnosti.

Ve své diplomové praci se budu zabyvat vyvojem axeio tizeni, které
saha az do obdohiimského prava, dale zasadnimi émami, kterymi proSel
exekuni a oldansky soudnfad v minulém stoleti, aZz po s@msnou novelu, kterd
vtiskla exeké@nimu fizeni novy rozrér. Mym zangrem je prostednictvim této
prace étendi poskytnout celkovy nahled na exekuce& aské republice, jejich
zasady a zsoby.

Prace je zpracovana popisnou a komparativni matodozleréna je do
n¢kolika kapitol.

Ve druhé kapitole se pokusim vymezit zakladni dktaersstiku soudni
exekuce spola¢ se zakladnimi pojmy, které se vztahuji k pojmukece.

Kapitola teti bude obsahovat historicky exkurz do institidudni exekuce.



Ctvrtd a pata kapitola ijblizi ¢ten&im exekuci obech a pro exaktni
uvedeni do problematiky budéigmojen také rozbor ¢kterych nastraj exekwniho
fizeni.

Sesta kapitola budeémovana sotasné problematice spojené igaiim
novely ¢. 396/2012 Sbh. a jejimi dopady wasky pravniiad. Diraz bude déale
kladen také na novelu &dnského soudnih&adu, kterd ma vyrazny dopad pro
soudni exekuce provéaé soudy a soudnimi exekutory.

Posledni, osma kapitola se bud€navat komparaci mezi Upravou

exekunihotizeni vCeské republice s pravni Gpravou Slovenské republiky



2 PoOJEM SOUDNI EXEKUCE

2.1 ZAKLADNi CHARAKTERISTIKA

Soudni exekuci rozumime faktické uskutani urcitého prava na pkni, jez
bylo navrhovateli (oprawmému) giznano rozhodnutim soudu (resp. jiného
statniho organu), ale nebylo povinnou stranou piosky dobrovold a musi byt
prosazeno donucujicimi prostiky statni moci. K exekuci dochazi v ramci
zvlastniho civilniho soudnihfizeni, které se nazyva exe€kitizeni. Totorizeni
je spojeno se zvlastnimi, zakonem stanovenymi gréqaravnimi vztahy, z nichz
vyplyvaji procesni prava a povinnosti vSech sulijektastrénych na exek&nim
fizeni. Exekdni pravo ma viejnopravni povahu. Jeho zakladni funkci je chranit
zakladni zasady pravnih@du, coz zaklada jeho #@gnopravni charakter a na
druhé stra#é zaji¥uje poskytovani ochrany subjektivnim soukromym fird\a to
formou donuceni. Tento konkrétni tgmb musi byt v pravnim statpresré

vymezen co do Zjsobu i rozsahu a musi byt objektivprezkoumatelny.

Lze konstatovat, ZgExekucni pravo je tedy soubor pravnich norem, které
upravuji ¢cinnost soudu, stran a dalSich subjelexekdniho Fizeni @i realizaci
plneni uloZzeného povinnému subjektu vykonatelnym rorhiod statniho organu,

jeZ se uskut@uje za pomoci donucovacich prasiki statni moci.?

2.2 SOUDNi EXEKUTOR

Exekutor je soukromou fyzickou osobou mpici predpoklady dle
exekwnihofadu, kterou stat pavil exekutorskym adem. Exekutorem musi byt
osoba, ktera splje kritéria uvedena v 89 zakora 120/2001 Sb. Exekutorem

muze byt jmenovan atanCeské republiky, ktery je pénzpisobily k pravnim

'MACUR, JosefKurs oh*anského prava procesniho: exekiiprava Vyd. 1. Praha: C.H. Beck,
1998, 207 s. Pravnick&ebnice. ISBN 8071791903, s. 8
’MACUR, JosefKurs ohranského prava procesniho: exekiiprava Vyd. 1. Praha: C.H. Beck,
1998, 207 s. Pravnick&ebnice. ISBN 8071791903., s. 5



Ukonim, ziskal vysokoSkolské v&ni v oboru pravo (studiem v oboru pravo a
pravni ¥da na vysoké Skole ¢eské republice)¢i studiem na vysoké Skole v
zahranki, pokud je takové vzdni v Ceské republice uznavano na zaklad
mezinarodni smlouvy. Exekutor musi byt dale bezgyroktery vykonal alespio
tiilletou exekutorskou praxi a slozil exekutorskou . Dle 810 musi byt
exekutor jmenovan do exekutorskéhiiadu ministrem a to na navrh Exekutorské
komory. Navrh na jmenovani exekutora je podavarnl doésice Exekutorskou
komorou a to od uka®ni vylErovéhotizeni, ze kterého vybrany uchaaeesel.
Seznam exekutdrvede Exekutorskd komordeské republiky. Stat timto na
exekutory penesl¢ast svych mocenskych pravomoci &ilujakym zpisobem
budou tyto vykonavany. Povolani soudniho exekuferpovolanim svobodnym,
které je vykonavano nezavisle a za Upfatikony exekutora se povaZuji za Gkony
exekwniho soudu a je oprawn vykonavat vSechny ukony, které jsou pravnimi
predpisy jinak sweteny @ provedeni vykonu rozhodnuti soudu, soudci,
vykonavateli, ¢i jinému zamgstnanci soudu. Provadim ®chto Ukor ¢i jiné
¢innosti miZze exekutor pastit exekutorského koncipienta, kandidata,
vykonavatele ¢ dalsi zamistnance€. Neodmyslitelnym znakem soudniho
exekutora je jeho nestrannost, ktera je procgsmantovana moznosti vyloeni
exekutora to, pokud je pochybnost o jeho nestranpos jeho pomir k véci, k

Ucastnikim tizeni,¢i jejich zastupém.

2.3 UCASTNICI RiZENI

Podle 8§ 36 odst. 1 exedniho fadu jsou dastniky exekéniho fizeni
opravreny a povinny. Oprawny je ten, kdo sam sebe v exékim navrhu oznd
jako opraviného a povinnym ten, kdo je v navrhu takto ¢ema (Eastniky
exekwniho fizeni mohou byt jen ti, kdo maji agobilost byt dastnikem
ob¢anského soudnihiizeni. Vedle oprawnéeho a povinného pak vystupuji jako

Ucastnici i jiné osoby, které vSak nedisponuji pra@®s pravy a povinnostmi v

*KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 110.

“TRIPES, A.Exekuce v soudni prax3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 809¢489-
9. Str. 18

*WINTEROVA, A. Prvni Gvahy nad novym exekiim/adem Pravni praxe. 2001, ¥049,¢. 7.
ISSN 1211-0825. Str. 394.



plném rozsahu. Jedna se o platce mzdyi{papk exekuce srazkami ze mzdy),
drazitele, spoluvlastnikasgi postizené exekuci apod. Pokud je exekuci posize
soutast spoléného jméni manzel, je astnikemiizeni i manzel povinného v

rozsahu tykajicim se této ssti®

2.4 SOUDNi VYKON ROZHODNUTI

Vykon rozhodnuti v reZimu sotidje rezimem, ktery fungoval €eské
republice ped @ijetim zakona¢. 120/2001 Sb. a existuje dosud. Je upraven
v zakor® ¢. 99/1963 Sb. atanského soudnihdgadu vcéasti Sesté - Vykon

rozhodnuti.

,8 251 (1) Nesplni-li povinny dobrovain co mu uklada vykonatelné
rozhodnuti, miZze opravéany podat navrh na soudni vykon rozhodnuti. Soud
narizuje a provadi vykon rozhodnuti s vyjimkou tituktery se vykonava ve

spravnim nebo davémsizeni.”

Navrh na zahajeni vykonu rozhodnuti se podava &traiptislusnému
okresnimu soudu. Tato mistnitigluSnost je odvozena od trvalého pobytu
povinného. Po ukamni fizeni soud nddi vykon rozhodnuti usnesenim. Tento
vykon provadi soud pragtdnictvim vlastnich pravomoci a personalnich i
administrativnich sil.

Na zaklad praxe vykonu soudnich rozhodnuti Ize konstato¥at,tento
zpisob je pomarné neefektivni a jiz v minulosti, v ramcifiprav novely
exekwnihotadu, probihaly diskuse o zruSeni vykonu rozhodwugizimu soud.
Duvodem nizké vymahatelnosti tohoto institutu je Ispoeu fakt, Ze oprawny

(vetitel) povinen sdm ozid majetek povinného:

®KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 175-179.
Z&kong. 99/1963 Sb, atansky soudnifad



.V navrhu na vykon rozhodnuti ukladajiciho zaplasicperzité castky
uvede opravény, jakym zfisobem ma byt vykon rozhodnuti proveden. Toto je
konkretizovano tak, Zze navrhuje-li opramgy vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy,
ozn&i v navrhu toho, &i komu ma povinny narok na mzdu (platce mzdy).
Navrhuje-li opraveny vykon rozhodnuti 7/ikdzanim pohledavky zcti u
perezniho Gstavu, oz@av navrhu pegZni Ustav afislo (ttu nebo jiny jedinény
identifikator, z @hoZz ma byt pohledavka odepsana. Navrhuje-li opdyrvykon
rozhodnuti pikazanim jiné pedtité pohledavky, ozdav navrhu osobu, i

které ma povinny pohledavku (dluznik povinnéhoyetle dvod pohledavky®

Tedy vyhledavani tohoto majetku, ozami bankovniho diu, ¢i ptijmu
povinného je na opra¥ném a ne na pracovniku soudu. Opginnje zarové
svadzan navrhem pouze jednohaiggbu provedeni soudniho rozhodnuti ghap
srazky ze mzdy, prodej movityctési nebo nemovitosti, prodej podnikujzeni
soudcovského zastavniho prava k nemovitostem), salydv tomto ohledu neméa
kompetenci provad nekolik zptisohi vykonu rozhodnuti zaroyie VSechny tyto
skut&nosti zn&n¢ sniZuji nadji na vymozeni pohledavky. Uvadi se, Zeig é
samostatného fungovani soudnich vykoozhodnuticinila vymahatelnost astit
az @ti procent.

DalSi z nevyhod soudniho vykonu rozhodnuti je asttnhradit soudni
poplatky. Opravény tedy musi pétat s povinnosti hradit soudni poplatek ve vysi
minimalné 500 K&, resp. 2% z vymahari@stky, pokud tatofesahuje 25 000 K
Navrh na n#izeni exekuce podany k soudnimu exekutorovi takimvpovinnost
nenese, coz je pratitele dalsim dvodem, prd volit soudniho exekutora, nebo
vynakladani dalSich prasdki za més efektivni zgisob vymahani pohledavky je

zajisté finakné nevyhodné.

8Mgr. Vojtéch Mihalik. Nuceny vykon rozhodnuti préstinictvim soudui exekutora.[online].
Datum aktualizace 25. 4, 2012 [cit. 22. 3. 2015]. osmpné z
http://www.epravo.cz/top/clanky/nuceny-vykon-rozhat-prostrednictvim-soudu-ci-exekutora-
82507.html

Tamtéz



2.5 EXEKUCNI RizENi

Navrh na zahgjeni exekuce podavétel k soudnimu exekutorovi, jenz ho
dale gedlozi exekdtnimu soudu. Soud exekuci zahajuje vydanim Usneseni

naizeni exekuce.

,845 (1) Vecneé prislusnym exekimim soudem je okresni soud, (2) Méstn
prislusnym exekimim soudem je soud, v jehoZ obvodu ma povinnyfyeitkou
osobou, misto svého trvalého pobytu, /@l misto pobytu na Gzendieské
republiky podle druhu pobytu cizince. Je-li povimpmavnickou osobou, je migtn
prislusnym soud, v jehoZz obvodu ma povinny sidlo.aNiepovinny, ktery je
fyzickou osobou, geské republice misto trvalého pobytu nebo mistgtpgiodle
véty prvni, nebo nema-li povinny, ktery je pravnickasobou, sidlo WCeské
republice, je mistprisluSnym soud, v jehoZz obvodu ma povinny majejele(d
podle odstavce 2 mistiprisluSnych dkolik soud:, je mist@ prisluSnym ten soud,

jehoZ nazev je prvni v abecednimippdre ¢iselném peadi.“*°

Exekuce, ktera je vykonavana soudnim exekutorem prea \&iitele,

v porovnani se soudnim vykonem rozhodnidiju vyhod. V prvnitadk je to
moZznost soudniho exekutora v jedin&meni provadt exekuci vice zfisoby, dale
vydavat vice exekinich gikazi najednou. V rezimiizeni exekuce v kompetenci
soudniho exekutoraiitel nema povinnost dohledavat majetek povinnédko je
tomu u soudniho vykonu rozhodnutim, neltgto nalezitosti jsou v kompetenci
exekutorskéhoiadu.

Oproti tomu jednou z nevyhod je sk&rtest, Ze provoz soide hrazen ze
statniho rozpé&tu. Exekutorské iady svoji ¢innost hradi ze sveého rozfio.
Néklady bezvyslednych exekuci jsou tedy pokryvangdmen, jez byly
vymozeny v rdmci Usgnychiizeni’! Véiitelé nemaji v satasné dob s vedenim
exekuce minimalni nakladyrestoze vznikaji. A by se toto dalo povazovat za

pozitivum, ve své podstatsou soudy neusmné zagzovany, dochazi k podani

19z&kone. 120/2001 Sh., exeknitad

12009 - 2012 Exekutorskd komofzeské republiky.Rozdil mezi exekuci a soudnim vykonem
rozhodnuti[online]. [cit. 22. 3. 2015]. Dostupné z http://wnvekcr.cz/1/exekutori-radi/838-28-
rozdil-mezi-exekuci-a-soudnim-vykonem-rozhodnuti?w=

10



navrhi na zahajeni exekuce proti nemajetnym osolamroti povinnym, vici
kterym probih& &kolik exekuci najednou. &fitelé ¢asto bez ohledu na neémé
zagzovani soud Zaluji kazdého dluznika bez ohledu na v§@stky a to bez

zvazeni rozréra této kauzy.

11



3 HISTORICKY EXKURZ DO EXEKU CNIiHO RiZENi

3.1 EXEKUCE PRED ROKEM 1918

3.1.1 Exekuce v dol& Fimského prava

Stejre jako u velkého mnoZzstvi seasnych pravnich institiit tak i u
exekuce lze hledat jeji patek v dok fimského impéria, kdyimsky civilni
proces postugnvytvarel zaklady pro poz#Si evropsky civilni proces a tedy i pro
samotné exekini fizeni.

Jedna z prvnich zminek byla zaznamenana jiz vXléxabularum, zakon
dvanécti desek, tedy v jedné z nejvyznasich noren¥imského prava, jez byla
vychodiskem dal$iho pravniho vyvoje v antickdfmg.’? Tento zakon vtisk

koreny sodasného exekiniho prava nasledujicim ustanovenim.

»Tem, ktéi uznali dluh a byliFadre odsouzeni, budiz dano zakonnych 30
drnii. Teprve poté budiz vlioZzena ruka. #o vede ped soud. Nesplni-li rozsudek a
nezarui-li se nikdo za & na soud, a ho odvede sebou, spouta hodbu
provazem, nebo okovy o vaze 15 liber,éi8itmi, nebo pokud bude chtit, déehi.
Jestlize chce, razije ze svého. Pokud nezije ze svéhotea, kdo ho drzi v
poutech, mu davan den libru mouky. Pokud chéelaaa vice. #etiho trhového

dne & rozsekaji na'asti. Useknou-li si vice mérs, a jim to neskodi.*®

Exekuce dlefimského prava byly vymahany jako exekuce personalni
Predmétem tohoto vymoZeni je postizeriippo osoby povinného. Reélna exekuce
postihuje osobu povinného ri@po, je zacilenaiffmo na majetek povinného (tato
byla uplatiovana pouze v ojeditych piipadech viEejného prava). Poeme
piisné podminky personalni exekuce se tiphaly po celou dobu &dowku az

do 19. stoleti, kdy byl povinny k pini nucen pod poligkou wzreéni. Znami

2HENDRYCH, Dusan. Pravnicky slovnik. 3., podstatozs. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009,
xxii, 1459 s. Beckovy odborné slovniky. ISBN 978-B€00-059-1., Str. 45

BSKREJPEK, Michal. Texty ke studiiiimského prava. Vyd. 1. Praha: Orac, 2001, 279 s.
Vybérové texty. ISBN 80-86199-32-0. Str. 33
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dluznika mohli jeho dluh zaplatiti a 2zeni jej vykoupit* Samotny vyrok a
postup exek&nihotizeni popsal jiz pravnik Gaius:

»ProtozZe jsi z rozsudku povinen zaplatit 10 tiskteseii, proto ja — jelikoz
jsi nezaplatil — vkladam na tebe ruku &tpm se chopil &aké c¢asti dluznikova
tela. A nebylo dovoleno, aby odsouzeny ruku @dsarsam se pomoci legislace
branil; ale daval zastupce, ktery potom ved| speing jménem. Kdo zastupce

nedal, byval Zalobcem odw&ddomi a svazan pouty™®

V¢étitelovu ruku mohl sejmout z ramene dluznika gréanto zastupce a dale
mohl rozhodnout o tom, zda bude veden spor novigp rma dluznika dluZznou
¢astku uhradi. V okamziku, kdy by zastupce novy gpohral, hrozilo, Ze bude
nucen hradit &titeli dvojnasobek fivodre dluznécastky. Pro fipad, kdy by se
nenaSel zadny titel, byl dluznik uvrzen do realné vazbyiiele. Ve vazh byl
dluznik po dobu 60 dni, nez se ¥ stal otrok \fitele. Bshem obdobi trvani
vazby, bylo povinnosti&titele dluznika Zivit a v den trhu hdqaveést ped rétora,
verejné oznamit pesnou vySi dluhugimz dal dluznikovi posledni moznost,
vykoupit se z dluhu. Dluznik se stal otrokem, polaeltak nestalo. Postupn
dochéazi k vyvoji exektniho prava \isi Rimské, je vydan Poeteliy zakon, ktery
stanovuje, Ze neni mozné: prodat dluznika do otrowtit jej v okovech, nebo jej
usmrtit, & dokonce rozsekdf Z doby starovkého Rima rovZ pochazeji
zakladni kameny pro dnesni pravni Upravu odebré&j xizovani exekutorského
zastavniho prava, nebo také konkurzu.

Dluznikim nabizi nové moznosti az zakon duliDluznik mohl cely stj
majetek svévolér postoupit wfiteli, ktery jej nasled& prodal. Zaloba na
piisouzené nahradila zakonnou Zaloba vztazenim rekylloznika. Zaloba na
piisouzené je také nazyvana jako Zaloba z rozsudéelemn této Zaloby bylo
zabaveni celého dluznikova majetku. Prétor stanmviéStni postup prodeje
celého jnEni dluznika, pokud se uspokojeni svych pohledawekahala skupina

vétiteln. Takovyto postupem byly poloZzeny zaklady konkunbnprava, které stoji

“MACUR, J.Kurs obtanského prava procesniho. Exékiupravo. Praha: C. H. Beck, 1998. Str. 6
1°SCHELLEOVA, llona.ExekuceVyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2008, 216 svBréey
Publishing). ISBN 978-80-87071-91-5. s. 9.

®SCHELLEOVA, llona.ExekuceVyd. 1. Ostrava: Key Publishing, 2008, 216 svBréey
Publishing). ISBN 978-80-87071-91-5. s. 10.
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na zasadach rednosti a proporcionality. &fitelé s pravem na fpdnostni
uspokojeni byli uspokojeni odn¢ a vSichni zbyli ¥titelé byli poté uspokojeni
pongrné. Jeden z &fitela byl vybran za spravce konkurzni podstaty. Sprayti
pridélen Ukol, nalézt kupce dluznikova majetku, ktery vy veéejné drazb
nabidnul nejvys&tastku, a kterému by séizere dluznikiv majetek prodal. Na
tohoto kupce byla fievedena veSkera dluznikova aktiva a byl povazovén z
dluznikova ddice, za dluhy, které vSakigtaly neuhrazene, sanfepr¢ stale
zodpovidal dluznik. Identickéidledky jako exekini tizeni a konkurz nastavaly,
pokud se dluznik, v umyslu vyhnout se Z&lokkryval, dle Juliova zakona
nevykal-li dluznik vysledkurizeni a naopak sam vykonal, cesto bonorum, tedy
veSkery suj majetek sam a dobrovairnvydal wtitelam, rovrez pak pro pipad,
kdy dluznik &inil kapitisdeminuci a novy majitel moci ngl i solidum (jako
celek) jeho dluhy. TytéZigledky nastaly i v okamziku, kdyZ dluznik ziesnbez
deédice, pokud se dluznik nehdjil ve stadiu in iusglyt ged magistratem, aigtal

tak indefendus (nebranici se), nebo pokud by veiwsten iure uznal tvrzeni,
naroky Zaloby a ve vSech bodech by se Zalujichstrasouhlasil (confessio im

iure)t’

3.1.2 Exekuce v dol stredowkého prava

Ve stedowku v soudnimiizeni podle zemského pravéepladala zasada
formalnosti. Majetkova exekuce byla slozita, nehmobihala exektni fizeni
zvla® na \&ci movité a zvlas na \&ci nemovité. Celé&izeni bylo rozdleno na
celkem Sest stuyi, které na sebe navazovaly a bylo tak nutné tusioppnost
dodrzet. V prvnim stupni adresoval opr&m povinnému tzv. Umluvu, resp.
upominku, kterou ho vyzyval ke sghi jeho povinnosti. Pokud opr&smy tak
neltinil do 3 let a 18 nedl, jeho narok w¢i dluznikovi zanikl. Ve druhém stupni,
pokud umluva z prvniho stupma povinného negsobila, pak nasledoval zvod, .
uvedeni oprawného ve statek povinného, kterglnpovinnost uhradit pefZitou
castku, picemz opraviny se nél hojit na pgedmétném statku. Drzitelem
nemovitosti byl vSak stéle povinny. Jestlize retitm stupni Slo o exekuci na

YFIALA, Josef.Historicky vyvoj @kterych procesnich princip zésad a institit civilniho
procesu 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1974, 102 staAUniversitatis Carolinae.
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vydani gedmétné nemovitosti, katila tato exekuce tzv. obrannym listem, jimz
byla tredni vyzva povinnému odiadu nejvysSiho purkrabiho, aby nemovitost
vydal. V @ipad nevydani nemovitosti mu hrozil trest smrti za Semni
povinnosti. V pipad exekuce na vyplaceni p&ité castky, nasledovalo po
zvodu vectvrtém stupni tzv. panovani — opré&wmy m¢l povinnost ijit tikrat

s komorniky od zemskych desek na statek povinnélarémil poddanym a
rycht&i, Ze uroky z vysouzené€astky si necha splatit z obili a dobytka.
Predposlednim stugm exekuce na zaplaceni peéié castky bylo odhadani
neboli Gedni odhad fednetné nemovitosti. Odhadani seilo z toho divodu,
aby se zjistila hodnota nemovitosti v p&mn k prosouzenéastce, kterou povinny
doposud neuhradil. Poslednim stépn exekuce bylo panovanii vdédeéni.
Opravreény svolal poddané, od kterycHijpl slib poddanosti a symbolickyred
vSemi spdlil doSek zetsthy na dkaz svého vlastnictvi ke statku, jeho pravu
statek uzivat, i zdit. Povinny se uZ v tomto stupiizeni branit nemoHf

3.1.3 Exekuce v novo¥ku

V dobs osvicenstvi, za vlady Josefa Il,¢al nova etapa vyvoje prava
procesniho a tim i exekniho.

Josef Il. vydal v roce 1781 obecny soutid, ktery na nasledujicich sto let
ovlivnil dalSi vyvoj olganského soudnihéizeni. Zejména se &alo disledre
odliSovat civilni a trestni. Civilnfizeni bylo ovladano zdsadami dispodimi a
projednacimi, civilni proces Zal vychazet ze zasady rovnosti stréaedosoudem.
| kdyZ josefinsky obansky soudniad platil az do roku 1895, tedy do vydani
nového exekéniho fadu, po roce 1848ipce jen dochazelo Kkterym dikim
zménam. V roce 1873 bylo zavedeno tzv. upominkidzéni (zakort. 67/1873k.
z.), které umoitovalo na zéklatl neformdlni zZadosti uloZitip ¢astce 200 zl.
Zadatelovu odjrci bez jeho slySeni platebnim rozkazem, aby Zématdo 14 dni
zaplatil jeho peé&zitou pohledavku, resp. vydal dGitou zastupitelnou movitost,

anebo podal proti rozkazu odpor, #stedku hoZ se rozkaz zrusi.

8SCHELLEOVA, llona. Civilni proces. Vyd. 1. PrahaufiBlex Bohemia, 2006, 1202 s. ISBN 80-
86861-09-0. Str. 62 — 63
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Pro sociala slabsi vrstvy obyvatelstva &y vyznam nové exekini predpisy
umoAiujici vyloweni fady movitych ¥ci a zakaz exekuovat ogdne
prisluSenstvi nemovitosti (zakan 74/1888k. z.). Stejny vyznam gty piredpisy
vylucujici z exekuce plat a jiné sluzebitijmy negesahujici roné 600 zl. (zakon
¢. 68/1873F. z.), pozdji 800 zl. (zdkon¢. 75/1888f%. z.) a u vysluzného a
podobnych fijma 500 zl. innost tohoto omezeni exekuce nebylo mozné
vylougit tmluvou ani jinym pravnim jednanim.

Dulezitym meznikem byl rok 1895. Bylo vydan&kolik predpisi, které
upravovaly stadia civilnihdizeni, organizaci a sloZeni saudlzv. jurisdikni
norma s uvozovacim zakonem, novy civilni soud s uvozovacim zdkonem a
novy exekéni fad s uvozovacim zakonem nabylg¢innosti 1. ledna 1898.
V exekwnim tizeni se zachovala zasada legalnihtagku, a v¢et movitosti,
které byly vyaty z exekdnihofizeni pro pe&zité pohledavky, novy exekni fad
pievzal z pedchozich fedpig.?

3.2 EXEKUCE PO ROCE 1918

Po vzniku Ceskoslovenské republiky vroce 1918 byleyrat recegni
normou (z. ¢. 11/1918 Sh. z. a n., zédkon dizeni samostatného statu
ceskoslovenského) pravidd Rakouska pro zengeské a uhersky pravidd pro
oblasti Slovenska a Podkarpatské Rusi. Samotnémwojivyexekuci
v Ceskoslovensku sesmuji pii komparaciceské a slovenské pravni Gpravy — vice

viz kapitola 7.1.

3.2.1Rizeni o vykonu rozhodnuti v reZimu soudu dle zakon& 99/1963 Sb.

P¥i vykonu rozhodnuti v reZimu soudu (dle¢abského soudnihiadu) se
soud o svouidici a rozhodovaci ulohu s nikym dalSim &gdPostupiizeni tedy

zavisel na samotném soudu, kdy vykon rozhodnuthBytovan usnesenim.

¥SCHELLEOVA, llona. Civilni proces. Vyd. 1. PrahaufiBlex Bohemia, 2006, 1202 s. ISBN 80-
86861-09-0. Str. 64
SCHELLEOVA, llona. Civilni proces. Vyd. 1. PrahauBlex Bohemia, 2006, 1202 s. ISBN 80-
86861-09-0. Str. 65
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Obecny soud povinného byliigplusSny dle § 252, odst. 1 &mského
soudnihofadu k naizeni a provedeni vykonu rozhodnuti¢iknosti soudu fed
naizenim vykonu rozhodnuti a k prohlaSeni o majétkBrovedeni rozhodnuti
provadl sam soud, prostdnictvim vlastnich pravomoci a personalnich gitoT
roli zastavali pevazre justicni cekatelé, vysSi soudnigdnici, asistenti soudce a
soudni vykonavatelé. V praxtipnobiliarni exekuci, i exekuci odebraniméei a
pii exekuci vyklizenim nemovitosti byla exekuce ugkiibvana samotnym
soudnim vykonavatelem dle pokynu soudc#. \Wkonu rozhodnuti v rezimu
soudu rgl navrhovatel (oprawmy) povinnost uvést, kter&ei se navrh tyka dle 8
42, odst. 4 1 atanského soudnihdadu, resp. musel vyit ,rozhodujici
skut&nosti* (8 79, odst. 1 afanského soudnih#adu). Tento postup soudu v

porovnani s exekmimiizenim lze oznat jako problematicky a neefektivni.

.V éritelé byli nuceni sami ozdavat postizitelny majetek dluznika. V praxi
to znamenalo, Ze soud majetek dluznika akthedohledaval tak, jako tanili
exekutei. Samotni ¥ritelé museli soudu navrhnout, jaky ma byt postizen
bankovni det ¢i prijem povinného, coZz znamenalo, Ze ¢gitel musel znét.
Sowasre byl writel omezen navrhem jednoho ugpbu provedeni vykonu
rozhodnuti (nap srazky ze mzdygigdzani pohledavky, prodej movityckcv
nebo nemovitosti, apod..). Soud nemohl prewvaadtkolik zpisoh: vykonu

rozhodnuti soéasre, naopak exekutor tuto kompetene.fif?

Sametova revolucefipesla znény do mnohych drovnéeské spolkénosti,
stejre tak jako do oblasti prava. Zakan 519/1991 Sb. zavedl demokratické
principy oktanského soudnihiizeni, dale také dovolani, které nahradilo stiznost
pro poruseni zakona. Pozornost byla&gmana na vykon rozhodnuti srazkami ze

mzdy, na pikadzani pohledavky a na prodej movitych a nemowtyci.

ZFIALA, Josef. Olanské pravo. 2., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: WseltKluwer Ceska
republika, c2012, xxxi, 965 s. ;. Meritum (Wolté¢kiwer CR). ISBN 978-80-7357-948-7. s. 553.
#Rozdil mezi exekuci a soudnim vykonem rozhodnutiifie]. EKCR.CZ, 2012 [cit. 18. 3. 2014].
Dostupné z: http://www.ekcr.cz/1/exekutori-radi/&38-rozdil-mezi-exekuci-a-soudnimvykonem-
rozhodnuti?w=
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Novela vySe uvedeného zakona doplnila zakoker80/2000 Sb. Upravu
piedpoklad pro vykon rozhodnuti, institut prohlaSeni o majetknové zfisoby
vykonu rozhodnuti, jako je prodej podniku a prorkegtavy.

1. kwtna 2004 vstoupil&eska republika do Evropské Uniémz se mimo
jiné zavazala k aplikaci maeni Brusel |, které je v exekuim fizeni gimo
aplikovatelné fi vykonu rozhodnuti v civilnich a obchodnictcech, vydanych v
¢lenskych statech.

P¥i jeho aplikaci je nutno vychazet z principdednosti komunitarniho
prava ped prdvem narodnim a jen v otdzkackizenim neupravenych postupovat
podle ustanoveni 8 68a az 68c zakén®7/1963 Sh., o mezinarodnim pravu
soukromém a procesnim, ustanoveni exekoiadu, pop. obianského soudniho

fadu a dal$ichiedpisi.?®

3.2.2 Exekuéni Fizeni v rezimu dle zdkona. 120/2001 Sb.

Prijetim zakona¢. 120/2001 Sb. dostali navrhovatelé moZznost vyuZzit
k vyméhéani plani novy institut soudniho exekutora &eském pravniniadu se
objevil tzv. dualisticky (dvojkolejny) vykonu rozldauti — vice viz kapitola 3.2.3.
Exekuce provathé soudnimi exekutory se staly, ve vztahu Kk soudnim
rozhodnuti, novym alternativnim postupem pro vynmihdnéni, nebylo-li pl&no
dobrovolrgé. Zvoleni formy plgni vymahani bylo provato navrhovatelem a
bylo pouze na jeho Usudku, jakou formu bude prefaroTyto formy se neliSily
ve zpmsobech ani &elu, lisili se v pibéhu samotnéhézeni.

Mistni prislusnost byla taktéz upravena jinymagpbem nez v soudnim
fizeni. \&ritel by pijetim nového zakona opraém vybrat si powreného
exekutora, bez ohledu na misto bydligtiitele ¢i dluznika. Jedinou iekadZkou
pro vykon exekuce mohla byt namitka na podjatoskatora se ietelem na jeho

pomsr k vici, k (Gastnikim exekenihotizeni nebo k jejich zastupm **

#7akon o soudnich exekutorech a exekwdinnosti (exekeni 7ad): komenta 2. vyd. V Praze:
C.H. Beck, 2010, xv, 643 s. Beckova edice komeméwz@kony. ISBN 978-80-7400-179-6.. 205
“RADKOVA, Martina. Exekuce jiné pohledavky: praktickrirucka pro soudy, soudni exekutory,
finanéni Grady, advokaty. Praha: Linde, 2009, 199 s. Prakturénicka pirucka. ISBN 978-80-
7201-767-6. s. 121.
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Dale kompetence soudniho exekutaifigopovedeni vykonu rozhodnuti byly
rovnocenné <innostmi soudu a povazovaly se za ukony exeko soudu.
Vtomto gipad byla tedy uéitd cast statni pravomoci v oblasti justice
zékonodarce postoupena na osobu, ktera stala ndimecrstatni struktury moci.
V koneiném disledku tedy exekutor nabyvaliipvykonu exekuce postaveni
Uiedni osoby a stat odpovidal za $kodisnpenou exekutorefi.Na rozdil od
soudniho vykonavatele vSak neni exekutor opmawimit pravni ikony jménem
statu, neni tedy sdasti moci soudni.

Na exekucich prov@&dych soudnimi exekutory se i nadat@ste&ne
podilely soudy, fedevSim vyhrazenymi Ukony. Vlastni fimni exekuce a
powieni soudniho exekutora jejim provedenim moéihiti pouze soud (dle
exekwniho fadu jako exek&ni soud)., dale rozhodovani o zpgwst soudniho
exekutora postenim (8 44b) by také vyhradnim pravem soudtest® niizeme
konstatovat, Ze v exeknim fizeni, které probihalo v rezimu exekiho fadu,
byla uloha soudu vyraZnomezena. Vyjma vySe uvedenych UkonaleZela
klicova uloha soudnimu exekutorovi (pokud exgkurad vyslovie nestanovil
konkrétni ukon soudu).

Mezi dalSi dlezité odliSnosti rozhodnuti v rezimu soudu a exekun fizeni
Ize z&adit i odliSné uplatovani procesnich zasad. Podle § 46, odst. 3 éréhm
fadu ma soudni exekutor povinnost prastaexekuni fizeni v pdadi, v jakém
jsou dorkovana usneseni oifizeni exekuce (zasadaipdi exekdnich gipadi),

tak aby nebyly ufednostiovany gfipady pro exek&ni fizeni vyhodsjsi.

3.2.3 Dualismus vykonu rozhodnuti

Jak jiz bylo uvedeno, dualismu vykonu rozhodnuti oo ¢eské pravni
Upravy zaveden v roce 200i1ijptim zakon¢. 120/2001 Sb. exekniho radu. K
vyraznému omezeni dualismu doSlo @jepim dalSi novely zédkona novely
396/2012 Sb.

V piipadt dualistického (dvojkolejného) vykonu rozhodnutieZzimu pravni

%74kon ¢&. 82/1998 Sb., o odpednosti za Skodu Zgobenou § vykonu veejné moci
rozhodnutim nebo nespravnyrfednim postupem, ve &ni pozdjSich gedpigi.
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Upravy zékon&. 120/2001 Sb. exeknihotadu, bylo mozné vésizeni o vykonu
rozhodnuti, tedy exekai fizeni, dle obanského soudnihéadu, i dleadu
exekwniho. Opravany se tedy mohl rozhodnout, zda se bude domahat
pohledavky podle atanského soudnihaadu, nebo bude postupovat dle
exekwnihotadu a pohledavku bude vynucovat zvolenym soudniekierreni®.

Dle § 52, odst. 1 exeknihoiadu, nestanovi-li tento zékon jinak, pouzije se pro

exekwni fizeni giméierg ustanoveni atanského soudnih@du, tedy:

,Ustanoveni § 52 R zakotvuje pméenou subsidiarni gsobnost
obcanského soudnihé@du pro exekéni #izeni podle tohoto zakon&™

Oba terminy exekuce a soudni vykon rozhodnutiejgbptné rozliSovat, i
kdyz snéiuji ke stejnému &elu a cili. Pojem vykon rozhodnuti Ize uzivat pouze
pro ¢innost vykonavanou soudy a pojem exekuce pouze&iprmmsti vykonavané
soudnimi exekutory.

V kontextu vySe uvedeného je fmita gipomenout, Ze pojem exekuce je
rovnéZ pouzivan pro vynucovani rozhodnuti vydanyctizeni jiném nez civilé
pravnim®® Dale existuji i dalsi fizeni, kterd vychazeji z jinych ne?
ob¢anskopravnich vztdh Sprave pravni exekuce upravuje zakén 500/2004
Sb., spravnihdadu. Trestd pravni exekuce je upravena zakoneéml41/1961
Sb., o trestniniizeni. Daova exekuce v rezimu zakona337/1992 Sb., o spréav
dani a poplatk Stet €chto exekuci s vykonem rozhodnutiibe nastat ib
vynucovani povinnosti Ziznych rozhodnuti, kterych iwie byt obvykle dosazeno

jen postizenim stejnych hodnot z majetku dluznika.

WINTEROVA, Alena. Civilni pravo procesni: vysoko3&ké webnice. 6., aktualiz. vyd. Praha:
Linde Praha, 2011, 711 s. ISBN 978-80-7201-842-0175.

*MLAVSA, Petr, Radovan DAVID a Michal KOJAN. Exekni tad a zakort. 119/2001 Sb.,
kterym se stanovi pravidla prdipady soubzré probihajicich vykof rozhodnuti: poznamkové
vydani s judikaturou podle stavu k 1riza013. Praha: Leges, 2013, 256 s. Glosator. ISB8t 9
80-87576-54-0., s. 62

BSCHELLEOVA, llona a Karel SCHELLE. Zéaklady &dmského prava procesniho. Vyd. 1.
Ostrava: Key Publishing, 2011, 238 s. Pravo (KelliBhing). ISBN 978-80-7418-120-7., s. 96.
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3.2.4 Zpisoby vykonu rozhodnuti v rezimu zakona.99/1963 Sb.

V piipadt vykonu rozhodnuti dle @ganského soudnihi@du rozliSuje zakon
dva zmisoby, jak je mozné provést vykon rozhodnuti. Rdvrsoud musi
respektovat pravidlo, Ze jednotlivétgmby vykonu je mozné fiaovat postupé
Dle 8258, odst. 1 alanského soudnihéadu lze postihnout majetek dluznika

témito zpasoby:

»(1) Vykon rozhodnuti ukladajiciho zaplaceni gateé castky Ize proveést
sraZkami ze mzdy,rigdzanim pohledavky, spravou nemovit&i,v prodejem
movitych ¥ci a nemovitych &ci, postizenim zavodu &izenim soudcovského

zastavniho prava k nemovityecem.

(2) Vykon rozhodnuti ukladajiciho jinou povinnostZ zaplaceni péaité
castky sefidi povahou uloZzené povinnosti. Lze jej provesliagikim, odebranim

veci, rozctlenim spoléné \&ci, provedenim praci a vykon

(3) Vykon rozhodnuti prodejem zastavy lze proStapu pohledavku
provést prodejem zastavenych movitych a nemovitych wci hromadnych a
soubot: veci, piikdzanim zastavené p&ité pohledavky a postizenim zastavenych

jinych majetkovych prav®

3.2.5Zpisoby vykonu rozhodnuti v reZimu zakona. 120/2001 Sb.

Na rozdil od vykonu rozhodnuti dle @mnského soudnihiadu neni soudni
exekutor v exekutorskéntizeni vazan navrhem opré&nmeho a je pouze
v kompetenci exekutora rozhodnout, zdali bude pivku vymahat jedningi
vice zmisoby sodasré nebo postuph) pogripact i dalSimi zakonem stanovenymi

postupy.

2974koné. 99/1963 Sb., alansky soudnifad
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»(1) Exekuci ukladajici zaplaceni péfité castky lze provést

a) srazkami ze mzdy a jinychijpi,

b) prikazanim pohledavky,

c) prodejem movitychegi a nemovitychéei,

d) postizenim zavodu,

e) zizenim exekutorského zastavniho prava na nemoviggekh,
f) spravou nemovitései,

g) pozastavenimidicského opraveni.

(2) Zpisob exekuce ukladajici jinou povinnost nez zapiaperezité castky se
7idi povahou uloZené povinnosti. Takovou exekugiraeest

a) vyklizenim,

b) odebranim &ci,

c) rozctlenim spoléné \eci,

d) provedenim praci a vykén

(3) Exekuci prodejem zastavy lze pro zajisu pohledavku provést prodejem

zastavenych movitycléai a nemovitychdci.“*°

3.2.6 Exekuéni Fizeni v rezimu novely. 396/2012 Sb.

Moznost vymahani pohledavky soudnim exekutorema bytl p@atku
chapana jako paralelni jednéni k soudnimu vykor#tSia dostupnych zdnbjse
shoduje, Ze diky soudnim exekutor se zkratila délkaéizeni a doslo ke zlepSeni
vymahatelnosti pohledavek. ZardivedoSlo k nebyvalému nadstu exekuci

provadnych soudnimi exekutoryred exekucemi, které provadi sold.

Uvedené dvody, spoléné s neefektivitou a nehospodarnosti dualistického
systému vedly k vladnimu navrhu zakota396/2012 Sb., ktery &h za ukol
omezeni dualismu, zrychleni a zefektimhvykonu exekdnich tituli, sjednoceni

postupu pi vykonu WtSiny z €chto tituli a Uspory vyddj ze statniho rozptu.

%zakone. 99/1963 Sb., atansky soudniad
$IKORBEL, Frantisek; PRUDIKOVA, Dana. Velké 2my exekiniho prava.Pravni rozhledy
2013, r@. 21,¢. 1, s. 2. ISSN 1210-6410.
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»Zatimco paet vykoni rozhodnuti n&izovanych soudemigtava v podstat
konstantni, pgéet exekuci provashych soudnimi exekutory se stale zvysSuje. Z
tohoto divodu se zvySuje zatizeni séuw naroky na statni rozget, protoze i

exekuce jsou podle platné pravni Gpravyinaany soudy®?

Ministerstvo spravedinosti vypracovalo navrh n@sde olsanského
soudniho a exekmiho fadu, ktery poital s gevedenim exekuci vyhragima
soudni exekutory s vyjimkou ¢enych oblasti (napvykon tykajici se nezletilych
déti). Navrh Ministerstva spravedinosti daléegpokladal zruSeni volby formy
pInéni vymahani. Bvodni navrh nebyl ffijat a v ramci pozmovacich navrh
byla nakonec fijata novela¢. 396/2012 Sb. ZruSeni dualismu bylo odmitnuto a

v platnost vstoupilo pouze omezeni dualisthu.

.Zakon ¢. 396/2012 Sb. omezuj@vojkolejnost vykonu rozhodnuti
provackného soudem a exekuce pro&@él exekutorem, kdyz vymezuje druhy
naroki, které bude moci nadale vyméhat pouze soud, kteéye bude vyméahat

exekutor3*

Vyslednym legislativninteSenim je § 251, odst. 2, ktery obsahuje pozitivni
i negativni v¢et. Ten omezuje moznost provedeni soudniho vykoabadnuti

pouze na &ci:

a) vychovy nezletilych i,
b) které nelze vykonat podle spravniho nebigiéhoradu,

c) vyklizeni bytu nebo mistnosti se zajiitm bytové nahrady,

3/1adni navrh zakona. 396/2012 Sh.: vodova zprava [online]. Praha: Poslaneckénmvna,
snémovni tisk 537/0, 2011. [cit. 23. 3. 2015].

#VI14adni navrh zakona. 396/2012 Sh.: vodova zprava [online]. Praha: Poslaneckénmwvna,
snémovni tisk 537/0, 2011. [cit. 23. 3. 2015].

*KRBCOVA, Veronika. Velk& novela exekniho fadu a obanského soudnihtadu. Komorni
listy. 2012, ré. 5,¢. 2, s. 41, ISSN 1805-1081.
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d) vykazani ze spateeého obydli a nenavazovani kontaktopravenym,
e) vykonu rozhodnuti orgéarEvropskych spolkeenstvi,

f) vykonu cizich rozhodnutf

%74kon¢. 396/2012 Sb., afansky soudnifad
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4 EXEKU CNi TITUL

Zasadni podminkou pro izeni exekanihotizeni exekuni titul. Exek&ni
titul je rozhodnuti nebo jina listina, vydana k tormpravinym organem. SlouZzi
jako podklad pro exekuci, pokud neni dobro¥okplnina povinnost v &m

obsazena.

4.1.VYKONATELNOST EXEKU CNIHO TITULU

Pro vykonavatelnost exekniho titulu je nutno splnit dkolik zakladnich
pozadavk jeho formy jak po strance materialni, tak formalMaterialni
vykonatelnost exekuniho titulu znamena, Ze tento titul obsahujgespou

specifikaci:

. Osoby z titulu oprawné a osoby z titulu povinné (natolik specificky,yab
nedoslo k zarng). Chyba v ozn&ni (astniki nejde proti vykonatelnosti
exekwniho titulu v gipac, kdy lze bez pochybnosti vyvodit opréme a

povinného.

. Obsahu prava a jemu odpovidajici povinnosti, ktegabyt vymozena. Je
nutnd velmi pesna specifikace pini a prav, které maji byt vymozena a to jak u
perezitych (kde je mozno seéasto setkat s problematickou formulaci smluvni
pokuty, aroki pohledavky a pkni ve splatkach), tak u nepgitych zavazk,

které je vzdy nutnofesre specifikovat.

. Rozsahu vynucované povinnosti.

. Nutnou podminkou vykonatelnosti titulsoudniho vykonu rozhodnuti

(8 251 a 274 atanského soudnihi@du), steja jako materialni titul exekwnich
(8 40 odst. 1), je uvedenitity k pIréni, ve které by réla byt povinnost spkna
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(pariéni lhata), po uplynuti této lity se miiZze opravény obratit na soud s

navrhem na exekuci tituflf.Pokud neni Ifita pimo uvedena, je stanoveno:

“(2) Neobsahuje-li exekini titul urceni lhity ke spléni povinnosti, ma se
za to, Ze povinnosti ulozené exalim titulem je teba spinit do 3 diha, jde-li o
vyklizenf bytu, do 15 @rod pravni moci rozhodnutf’

Obkcansky soudnifad totozgs Ihaty vymezuje:

“(2) Neobsahuje-li rozhodnuti souducani lhity ke spléni povinnosti, m&a
se za to, Ze povinnosti uloZzené rozhodnutinigjeat spinit do/4 dni a, jde-li o

vyklizenf bytu, do patnacti drod pravni moci rozhodnutf®

Uvedené zauy jsou zn&né zobecikné a v praxi je nutné vychazetézh
pravnich pedpigi, ze kterych ten ktery exe&mwi titul vychazi, resp., na jejichz

zaklad byl vydan.

4.2.EXEKUCNIi TITUL A OBCANSKY SOUDNIi RAD

Stzejnim ustanovenim je 8§ 251 @mského soudnihtadu, ve kterém je

uvedeno:

»(1) Nesplni-li povinny dobrovol) co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,
miZze opravany podat navrh na soudni vykon rozhodnuti. Soudzue a
provadi vykon rozhodnuti s vyjimkou titulu, kteeyvykonava ve spravnim nebo
daiiovémiizeni.*

Toto rozhodnuti rize mit formu rozsudku, usneseni, platebniho rozkazu
elektronického platebniho rozkazu, evropského pldte rozkazu, semeiného
a Sekového platebniho rozkazu, ktera zakladajinnmat dluZznika plnit. Ne

%74kon¢. 120/2001 Sb., exekni tad
3774kon¢. 120/2001 Sb., exekni tad
%874kon¢. 99/1963 Sb., alansky soudnifad
3974koné. 99/1963 Sb., alansky soudnifad
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vSechna rozhodnuti jsou ovSem scuidiykonatelna. Nep#t mezi r¢ ta, ktera
neobsahuji vykon zjici “na plneni”. SpecifiétéjSi pohled na exekmi tituly dle
ob¢anského soudnih#adu nabizi 8§ 274 ¢bnského soudnihéadu, které tyto

tituly demonstrativa vymezuje.

»(1) Ustanoveni § 251 az 271 se pouzije s vyjimgd@6la odst. 2 a 3 i na
vykon:

a) vykonatelnych rozhodnuti seud jinych orgéu cinnych v trestninrizeni,
pokud giznavaji pravo nebo postihuji majetek;

b) vykonatelnych rozhodnuti seinde spravnim soudnictvi;

c¢) vykonatelnych rozhodnuti rozkitch komisi a smirjimi schvalenych;

d) vykonatelnych rozhodnuti statnich nstai a dohod jimi schvalenych;

e) notéskych zapié se svolenim k vykonatelnosti sepsanych podletaiias

zakona; 80)

f) vykonatelnych rozhodnuti a jinych exékich tituk: organi verejné moci;
g) rozhodnuti orgéih Evropskych spolenstvi; 78a)

h) jinych vykonatelnych rozhodnuti, schvalenyclirisra listin, jejichz soudni
vykon gipousti zakon; s vyjimkou titulu, ktery se vykon&easpravnim nebo

dariovémyizeni.“4°

Déle lze za exekmi tituly, dle oltanského soudnihdadu, podadit
i rozhodnuti vydana v rdmdiizeni ve ¥cech, o nichZ bylo rozhodnuto jinym
organem dlecasti paté otanského soudnihdadu, a déle rozhodnuti vydana
v fizeni ofadnych i mim#adnych opravnych prasgidcich dle ¢asti étvrté

ob¢anského soudnih#adu. Exekdni titul mize soud vydat iwizeni podle

9Z&koné. 99/1963 Sb., alansky soudnifad
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exekuwnihotradu (nap. usneseni dujici naklady exekuce podle § 89 exatkino
fadu). RoviZz mohou byt exekini tituly vydany viizeni vedeném podle
soudnihadadu spravniho (n#p§ 54 odst. 7, § 61 odst. 1, § 110 odstRBB
Rozhodnuti musifiznavat pravo konkrétni osélsi zavazovat k povinnosti nebo
postihovat majetek konkrétni osoby. V takovéripad I1ze na zaklag takového
exekuniho titulu vynucovat na povinném jeho spin

4 . 3EXEKUCNI TITUL A EXEKU CNi RAD

Zakon ¢. 120/2001 Exektni rad ve svém 840 uvadi taxativni cey

exekwnich tituli a materialni vykonatelnost titulu

»(1) Exekuwnim titulem je:a) vykonatelné rozhodnuti soudu nebo exekutora,
pokud piznava pravo, zavazuje k povinnosti nebo postihojajetek, b)
vykonatelné rozhodnuti soudu a jiného org@mného v trestninkizeni, pokud
priznava pravo nebo postihuje majeték Jedna se najklad o rozhodnuti
Povinnosti k ndhragdnakladi trestnihatizeni dle 8 152 az 156 Trestnitémlu.

c) vykonatelny rozhaedl ndlez - Za podminek upravenych dvoustrannyii
mnohostrannymi smlouvami, ktexéeska republika uzaela, je vykonatelnym
titulem irozhodi nalez vydany rozhadmi organy v jiném stét pokud k jeho
vykonu na UzemiCR neni teba zvlastniho uznani. Mnohostrannou smlouvou
upravujici rozhodi fizeni je pedevSim Newyorska Umluva ze dne 10. 6. 1958
(vyhlaskag. 74/1959 Sb.§?

,d) notérsky zapis se svolenim k vykonatelnosti sepsang goeldStniho pravniho
43

predpisu“’® - Podminky, za nichz se nasky zéapis stavd vykonatelnym
exeknim titulem, stanovi § 71a az 71c RotNotasky zapis se svolenim
k vykonatelnosti je zapisem o dokodkterou se é&astnik zavaze spinit

pohledavku i jiny narok) vyplyvajici ze zavazkového vztahueakteré svoli,

4174kong. 120/2001 Sb., exekni rad

“KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 110

4374kong. 120/2001 Sb., exekni tad
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aby podle tohoto zapisu byl ifizen a proveden vykon rozhodnuti nebo exekuce,
pokud povinnost nesplniradre awas. Noté#sky zapis se svolenim
k vykonatelnosti mize byt pdinaje 1.7.2009 také zapisem o jednostranném
pravnim tkonu dluznika (§ 71a Nt

Exekutorské zapisy se svolenim k vykonatelnogtsaeé do 31.12. 2012
podle givodniho § 78 R jsou podleclanku 1V. bod 4 pechodnych ustanoveni
zakonat. 396/2012 Sb. i nadale exekumi tituly.**

,€) vykonatelné rozhodnuti a jiny exeki titul organu veéejné moci,

f) jina vykonatelna rozhodnuti a schvalené smitigtiny, jejichz vykon ppousti
13 45

zakon*.
V zajmu materialni vykonatelnosti titulu je vipact plurality subjekli na
straré opravrené, ¢i povinné, nutné wit zpasob vypdadani dlitelného plreni
mezi tyto @astniky, tedy zejména zda jsou povinni plrit ¢bdrzet plgni)
v urtenych podilech nebo solid&n U rekterych exekanich tituli, které
neobsahuji fesny popis roztleni povinnosti k pléni mezi vice povinnych,
stanovi 8 40 odst. 3 moznost dovodit podle zde ewédo pravidla, ze vSichni

povinni jsou zavazani spinit rovnym diléfh.

“KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 110

457akon¢. 120/2001, exekini fad

467akon¢. 120/2001, exekini fad
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5 EXEKU CNi RiZENi

Pokud soud vyhovi navrhu ¢titele na zahajeni exekuce, spolu
svydanimusneseni o ifeeni exekuce p@&i provedenim exekuce

vybraného soudniho exekutora.

5.1 PRAVOMOC A P RISLUSNOST SOUDU

Pravomoc je sougn v civilnim fizeni obecé dana ve ¥cech vyplyvajicich
z oktanskopravnich, pracovnich, rodinnych a obchodniztahi. Pravomoc
soudu pro vykon rozhodnuti je odvozena od povabkiadnuti, o jehoz vykon ma
jit, jejich vycet je k nalezeni v ustanoveni 8 274Catského soudnihéadu.
Exekwni fad neobsahuje ustanoveni, kter4 by upravovala prawosoudu v
exekwnim fizeni a proto je nutno vé&eni @islusSného soudu aplikovat vyse
uvedend ustanoveni &dnského soudnih@du.

Pokud ¥c nenalezi do pravomoci soudu, soud je povineroppgt\wc po pravni
moci usneseni o zastavéfdeni gislusnému organRizeni musi byt zastaveno a
souwasre je nutné, aby bylo v usneseni o zastawérdni rozhodnuto, kterému
organu se & postupuje. V praxi se nestawdsto, Ze by dochazelo k
pochybnostem o pravomoci soudu v exgkm iizeni.

Vécna islusnost exekiniho soudu dle ustanoveni § 45 odst. 1 exe#o
fddu dana obdolknjako v fizeni o vykon rozhodnuti okresnim séod Tyto
soudy maji pravomoc rozhodovat v prvnim stupnikfum prisluSnym soudem
pro rozhodovani o odvolani je naslédsoud krajsky. ¥cnou gisluSnost
posuzuje soud v pb¢hu celéhaizeni. Z jejiho pipadného nedostatku je povinen
vzdy vyvodit disledky. Nedostatek ¢ené FisluSnosti je tedy nedostatkem
podminky fizeni neodstranitelnyf. Soud, ktery je &n¢ nepislusny, musi
postupovat v souladu s ustanovenim § 104&amdkého soudnih@adu, tj.
vyslovit svou ¥cnhou nepislusnost a rozhodnout o postoupeé&givsoudu ¥cné

prislusnému. Usneseni, jimz byla exekuctizema ¥cné negislusnym soudem,

*'KURKA, Vladimir a Ljubomir DRAPAL.Vykon rozhodnuti v soudniffizeni Praha: Linde,
2004, 854 s. ISBN 80-7201-443-9.str. 217.
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Ize Gs@sSre napadnout odvolanim Zidodu dle 8 205 odst. 2 pism. axahského
soudnihaadu®

Exekwnim soudem mistnpiislusnym je obecny soud povinného. Pokud je
povinnym fyzicka osoba a ma bydi&ba vice mistech, jsou mistpiislusnymi
vSechny soudy, v jejichz obvodu povinny bydli aéhaimysl se tam zdrZzovat
trvale. Kdyby takovy povinny neth bydlistt v CR a ani se zde nezdrZoval, je
prislusnym soud, v jehoZ obvodu povinny vlastni nedjeZa pedpokladu, Ze by
mél povinny majetek v obvad nékolika soudi, byl by gislusny takovy soud,
jakému by byla jako prvnimu dafena Zadost exekutora odehi powieni nebo
navrh na n#zeni exekuc&® Pokud je povinny pravnickou osobou, mistni
prisluSnost nalezi soudu, v jehoz obvodu ma povindip sMistré piislusnym je
také soud, v jehoZz obvodu ma povinna pravnicka @sobjetek, jestlize nema
sidlo vCeské republice. Ke komplikacimiie dojit, pokud jde o teni mistni
piislusnosti pro ndzeni exekuce k vydobyti vyzivného pro nezletiléti.d
NejvysSi soud rozhodl svym stanoviskem, Ze ndigtislusSnym soudem je i pro
naizeni exekuce k vydobyti vyzivného pro nezleti#é doud, v jehoz obvodu ma
bydlis& povinny?° Tady si nfizeme pov&imnout rozdilu oproti pravni Gpfaw
OSR, protoze dle § 252 odst. 3 je mistpiislusny soud, v jehoZ okrsku mé
bydlist nezletily. Mistni pislusnost je zkoumana soudem do okamziku vydani
usneseni o riEeni exekuce, poZfd se posuzuje jen na zakkdnamitky
povinného. Za situace, kdy by byl navrh naireni exekuce doten soudu
mistre negislusnému, je takovy soud povinen neprodlpadstoupit navrh soudu
piislusnému, saiasré veSkeré &inky zahajeni exekimiho tizeni #istavaji
zachovany. O tom, Ze neni mistprislusny (a kterému soudu sécvpostupuje
jako misti prislusnému), soud rozhodne usnesenim, které&topravienému i

povinnému; povinnému vSak néjde s usnesenim o fiaeni exekuce, ledaze by

jakym je nedostatek mistnfiplusnosti soudu, je odstranitelny jiz tim, Ze ndarn
uplyne doba, po kterou takovato igeti soud provadi. Neni nutnéijpnat ani

Zadna opdeni, ktera za jinych okolnosti zakoredepisuije.

BKASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 164.

*9Zakon¢. 120/2001 Sb., exekai fad

**TRIPES, A.Exekuce v soudni prax3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006, 852 s. ISBN 8097489-
9. str. 766.
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5.2 ZAHAJENI EXEKU CNIiHO RiZENi
“§ 35 Exekuni /izeni se zahajuje na navrfi™”

Exekuwni rizeni je ovladano dispagii zasadou, Ize ho tedy zahdjit pouze
na navrh, ktery rize byt podan pouze opr&nym?>? V navrhu na nézeni
exekuce, ktery Ize podat v listinn€j elektronické podob prostednictvim
telefaxu, telegrafickygi prostednictvim véejné datové st musi byt oznéen
exekutor, ktery ma byt peéien provedenim exekuce, s uvedenim jeho sidla.
Z navrhu musi byt dale patrné, kdo dioi, které ¥ci se tykd a co sleduje, a musi
byt podepsan a datovan. Krérntoho musi navrh na fiaeni exekuce obsahovat
jméno, gijmeni a bydli& Gcastniki nebo obchodni firmu nebo nazev, sidlo
a identifikasni ¢islo>® Dalsi nezbytnosti je uvést v NAvrhudepné ozngeni
exekuniho titulu (notésky zapis, rozsudek, rozhsdtitul), dale kym byl tento
rozsudek vydan a sepsan a to spolu s datem vydaspisovou znékou
exekwniho titulu. K navrhu je dale nutnéfipojit jeho original, ¢i Gredrg
ovéienou kopii, ktera je op&na potvrzenim o vykonatelnosti (nebo stejnopis
not&ského zapisu se svolenim k vykonatelnostijv® platila vyjimka, Ze pokud
titul vydal exekéni soud, nemusi byt dokladan. To novela prolomija autno i
v tomto fFipads doloZit>* V pifpads, Ze se jedné o exeki titul v cizim jazyce,
je nutno doplnit jej o fedre owreny peklad. Déle je nutno uvést povinnost, ktera
m& byt exekuci vymoZena, Udaje otom, zda a v jakéasahu povinny
vymahanou povinnost splnil, jelikoZz neni soudemtalnost zji¥ovana a také do
jaké miry se oprawmy splreni povinnosti domaha. V Navrhu je nutno také
oznait dikazy, kterych se opréag¥ny dovolava®

Dle Usneseni nejvysSiho soudu je povinnagpajit k ndvrhu na vykon
rozhodnuti stejnopis titulu, oganhy potvrzenim o jeho vykonatelnosti, procesni
povinnosti, o0 niZ je soud povinen oprdwého podit; to plati nejen v fipack, ze

ji opravrény nesplnil wibec, ale itehdy, kdyZ ji splnil neaginlbez doloZky

*174kon¢. 120/2001 Sb., exekni tad

*KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni /ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 108.

374kon¢. 120/2001 Sb., exekni tad

¥ Lenka DoleZalova: Zasadni Zny v exekénimiizeni, [Bulletin advokacie 12/2012, s. 28]
SKASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 132.
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vykonatelnosti, fipadré v rozporu s ostatni iUdaji navrhu otom, co ma by
vykonana)® Pokud soud vyhovi navrhu opréwmého (&fitele) k zahajeni
exekuce, vyda usneseni ofizani exekuce a spolu s nim ptivprovedenim
exekuce vybraného soudniho exekutora. Ten totosesiedordi Ucastnikim
fizeni a dalSim subjekn.

V tento okamzik z&na kEzet dluznikovi 15. ti denni tha, kthem niz je
vyzvan k dobrovolné uhrgddluhu za zvyhodimych podminek soudni exekutor
zarovea zapa@ne s vyhledavanim majetku dluznika, ktery by byleozne
exekwné postihnout. Usneseni o ifizeni exekuce obsahuje zédkaz, kterym je
dluznikovi zakazano disponovat se svym majetkemrentd zdkaz nastava ze
zakona v okamziku doteni usneseni o fiaeni exekuce dluznikovi a trva az do
samotného ukateni exekuce. Jedna se o tzv. generalni inhibitaridioto
omezeni je generdlni, postihuje tedy veskery miajetaznika bez ohledu na
skut&nost, zda o tomto majetku soudni exekutor &ine. Omezeno je také
nakladani s majetkem spadajicim do sfedbo jnEéni manzel a veSkeré ukony,
ktery by dluznik s majetkem provdd pies generalni inhibitorium jsou neplatné.
Nutno fict, Ze se této neplatnosti musititel, nebo soudni exekutor dovolat a
pokud tak ne&ini, nahlizi se na jednani jako na platné. Vzhledetomu, Ze
urcity typ nakladani s majetkem dluznika v dobnhibitoria miZze zcela
prokazateld posSkodit a zkratit &fitele, mize byt toto jednani stihano jako
poSkozuijici ¥titele a to nafiklad v momentech, kdy se snazi dluznik odvést sv
majetek mimo exekuci. & generalniho inhibitoria je viak omezena al&spo
jisté vyjimky, jako je nakladani s majetkem v mézigzné obchodnéinnosti, i
uspokojovani zakladnich zivotnich pelt a o spravigi udrzba majetkuOmezeni
nakladani s majetkem v ddlexekuce mize byt soudnim exekutorem zruseno i
pied ukortenim exekuce a to wipadt, kdy dluznik uhradtastku odpovidajici
vymahané pohledavce a exékim nakladm.>’

%Srov. Usneseni Nejvyssiho soudR ze dne 25. 3. 2004, spo. Zn. 20 Cdo 181/2003
*’KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Koment& 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 132.
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5.3 EXEKUCNIi PRIKAZ

DalSi fazi exeke&niho fizeni je vydani exekmiho gikazu, kterym se
rozumi gikaz k samotnému provedeni exekuTato faze je jiz zcela v rukou
exekutora, kdy je opré¢ny rozhodnout o tom, jakym #pobem bude exekuce
provedena, nicméndluznik mize mnohé svym aktivnimiistupem ovlivnit.
Vydani tohoto pikazu ma wtkolik zasadnich @kledli. V prvni fac se jim
upresiuje, ktery majetek bude postizen aigpb provedeni exekuce. Déale zakaz
dluznikovi nakladat s majetkem (generalni inhibitor). S€Zejnim okamzikem,
ktery na sebe vydani exeiiho gikazu vaze, je okamzik dateni tohoto
piikazu. Dordeni gikazu jec¢asto zasadnifpuréeni pdadi provadné exekuce a
to v piipadt, Ze je na dluznika uvaleno exekuékaolik. Exekueni prikaz lze vydat
jen na majetek, ktery jei@sré uren exekutorem. Na majetek, ktery exekutor
nepostihl exekénim piikazem, se déle vztahuje generalni inhibitoriim.

Nova pravni Upravaipesla zasadni z¢nu v opravnych prostdcich a to
zavedenim jednotného opravného pexditu ,Navrh na zastaveni exekuce. Tento
univerzalni zpsob nahradil dva dosud fungujici opravné gemtity a to odvolani
proti usneseni o fi@zeni exekuce a navrh na zastaveni exekuce.

MoZnost podat odvolani jako opravny presiek zanikla @&asté&ne se jeji
prvky implementovaly do Navrhu na zastaveni exekj@®& ma opravnydinek.
Povinny ma moznost vznést v osmidenritdrod dordeni vyrozumdni o zahajeni
exekuce a namitku podjatosti exekutora. DalSi mstine podat Navrh na
zastaveni exekuce a to do patnacth ddd vyrozumdni povinného. Pokud se
zastavenim nebudou souhlasit vSichiasinici, bude o navrhu na zastaveni
exekuce rozhodovat soud.

Odkladny @inek, ktery sebou tento opravny piestek nese, nav
zamezuje exekutorovi Z# s provadnim exekuce fed uplynutim uvedenychih
(nebo ged tim, nez pravomo¢ro tomto zastaveni rozhodne soud). ProdluZuje se
now takeé lhita k dobrovolnému spémi povinnosti a to z patnacti n&cet dni.
Ani pifed uplynutim této ity neni mozZnost exekutora zasdhnout do majetku

povinného.

KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 267.
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Po uplynuti Ity k dobrovolnému plkni, ¢i k podani navrhu na zastaveni
exekuce je moznoigjit k provedeni exekuce. Tato skirest je exekutorem
vyznaena v rejgiku zahajenych exekuci. Po vyzeai dolozky o provedeni
exekuce je exekutor opraum za&it se zpedzovanim majetku povinného.
V piipadt, Ze byl opravny prostdek podan vadné ltiteé, ale nema vSechny
nélezitosti, nebo ma vady, exekutor navrh odmiekud byl ndvrh na zastaveni
exekuce podamadre a ve stanovené e, ma exekutor nadale moznost vydavat
exekwni prikazy, s jejich realizaci je nutno &kat na pravomocné rozhodnuti
soudu.

Vedle Navrhu na zastaveni exekuce je moznost ptadaklad exekuce, coz
je stavtizeni, v gmz exekutor p&ka v provadni exekuce a rini ukony vedouci
ke zpewZeni majetku povinného. Tento institut, ktery jerayen v 8 266
ob¢anského soudnih#adu slouzi k pedchazeni givych dopad exekuce na
povinného v fipadt, kdy je jeho platebni neschopnost vadzana fechmdné

osobni, ekonomickou situaci.

.8 266 (1) Na navrh mZe soud odlozit provedeni vykonu rozhodnuti,
jestlize se povinny bez své viny ocite¢ghod@ v takovém postaveni, Ze by
neprodleny vykon rozhodnuti mohl mit pedha nebo pro fislusniky jeho rodiny
zvlast nepriznivé nasledky a opravny by nebyl odkladem vykonu rozhodnuti
vazre poskozen.

(2) I bez navrhu povinnéhoitfe soud odlozit provedeni vykonu rozhodnuti, I1ze-li

ocekavat, Ze vykon rozhodnuti bude zastaven*

Odklad exekuce je vazan na celou exekuci, nebgejiacast. Bhem
odkladu nadéle istava platné inhibitorium a arrestatoriitn(soudni zéakaz
smefujici k dluznikovi povinného, ktery od okamZziku, ykdnu bylo dorgeno
usneseni 0 r&eni vykonu rozhodnuti, nesmi vyplatit povinnémehg

pohledavku, provést na ni zafeeni nebo s ni jinak naklad&).

9z4kong. 99/1963 Sb., atansky soudniad

KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni /ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 335.

®SHENDRYCH, Du$an. Pravnicky slovnik. 3., podstatozs. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009,
xxii, 1459 s. Beckovy odborné slovniky. ISBN 978-B€00-059-1. Str. 582.
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“Dle 8§47 (1) Exekutor poté, co byla exekuce zapsalo rejstiku
zahdjenych exekuci, posoudi, jakynispgiem bude exekuce provedena, a vyda
nebo zrusi exekui prfikaz ohlede majetku, ktery ma byt exekuci postizen.
Exekunim pikazem se rozumiFixzaz k provedeni exekucekterym ze zjsohi
uvedenych v tomto zakbrExekutor je povinen v exekum pikazu zvolit takovy
zpisob exekuce, ktery nenepre nevhodny, zejména vzhledem k nefsamyse
zavazk povinného a ceny/pdnetu, z whoz ma byt spbni zavazit povinného
dosazeno.®?

Toto ustanoveni zavadi novy typ procesniho rozhtidnexekdni piikaz a
to jako druh rozhodnuti vydavaného exekutorem.

Zpisob postupu voli sam exekutor a to dle § 58odsd. (Babeh provaeni
exekuce uti exekutor dle informaci, které o majetku povinnénaduje. Na
zaklad téchto zjiseni zvoli optimélni postup pro vymozZeni poZzadovangiméni.
Zpasoby provedeni exekuce jsou taxaiuvedeny v §59°

»(1) Exekuci ukladajici zaplaceni péfité castky lze provést

a) srdzkami ze mzdy a jinycHjpn,

b) piikazanim pohledavky,

c¢) prodejem movitychegi a nemovitychédei,

d) postizenim zavodu,

e) zizenim exekutorského zastavniho prava na nemowvigekh,
f) spravou nemovitései,

g) pozastavenimidicského opraveni.

(2) Zpisob exekuce ukladajici jinou povinnost nez zapliaperezité castky se

7idi povahou uloZené povinnosti. Takovou exekugiraeest

®?zakon¢. 120/2001 Sh., exekni fad
83 KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 287.
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a) vyklizenim,
b) odebranim ¥ci,
Cc) rozdélenim spoléné \&ci,

d) provedenim praci a vykort ®*

5.4 NAHRADA EXEKU CNIiCH NAKLAD U

Naklady exekuce jsou podle § 87 odst. 1:

,0dmeéna exekutora, ndhrada pauSélurcenychc¢i ucelné vynaloZzenych
hotovych vydaj, nahrada za ztratuwasu pi exekuci, nahrada za dofeni
pisemnosti, odéna a nahrada naklail spravce podniku, a je-li exekutor nebo
spravce podniku platcem darz pidané hodnoty, je ndkladem exekuce edvn
prislusna da z pidané hodnoty podle zvlastniho pravnihgedgpisu (dale jen
,naklady exekuce"). Nahradadelne vynaloZzenych cestovnich vyi@la nahrada
za ztratucasu je nakladem exekuce do vySe stanovené picwddpravnim
predpisem. Welné vynaloZzené cestovni vydaje a ztrémsu pesahujici tuto
castku hradi exekutorovi oprasmy; o tom musi byt pdan ve vyrozuemi o

zahajeni exekuce®

Exekwni f4d v ustanoveni 887 vymezuje zasady, na kterychajgada
nékladi, jenz vznikly v exekénim fizeni zaloZena. Dle exesniho fadu exekuci
pohledavky vyméaha exekutoéstku, jenz je tvieena vysi dluhu, Uroky a naklady
exekuce. U exekuce podle exéhriho ftadu rozhodovani o nakladeckgt na
néaklady dvojiho druhu, jimiZ jsou nédklady exekutogemuz je povinen uhradit
naklady povinny a naklady opraumeho, kterému hradi naklady taktéZz povinny.

Naklady se vymahaji v pbéhu exekuce, ve které vznikaji. Jednaanapostup

64 zakong. 120/2001 Sb., exekni rad
8574akon¢. 120/2001 Sh., exekai fad
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v otazce nahrady naklad exekuce vfpad, Ze vjejim pibéhu dojde
k uspokojeni pohledavky je upraven v § 87 — P&

Neni-li pohledavka vymozena, je situace vykladmlozi&jSi a § 89 je
predmétem bohaté judikatury sotid/Sech stuf.

Aplikace citovanych ustanoveni 87-89 Exekilno fadu, od nichz je
odmena exekutora odvisla, byla omezenainayilezem Ustavniho soudu sp. zn.

PI. US 8/06 & 94/2007 Sb.). Dledhoz by

“VySe odrny ne¥la byt zavisla na slozZitosti, odpd&nosti a namahavosti
exekudni cinnosti podle jednotlivych druba zpisohi vykonu exekuc¥.

Tento nélez tak otevira otazku vySe @dyexekutora v pipack, kdy dojde
k vymozZeni pohledavky takovym agobem exekuce, ktery nevyZaduje arma
usili oproti sloZigjsim zpisohim.®® Odmna exekutora se stanovi dle ex&kiho
tarifu, nebo dle dohody soudniho exekutora s opr@éun a nize byt zkracena na
polovinu v gipac, pokud povinny uhradi dobrova@nvymahanouwastku do 30
dni.*

Dle § 88 exekéniho radu utuje naklady oprawného a naklady exekuce
exekutor a to vi#kazu k ahrad nékladi exekuce, ktery je zvlaStnim typem
rozhodnuti. Jim exekutor uklada povinnému zapladklady exekuce, kterym
exekutor uklada povinnému UOhradu naklackexekuce a Uhradu nakiad
opravreéného, jenz maji byt podle tohotdilazu vymozeny v rdmci provéadé
exekuce. Hkaz k uhrad nékladi exekuce je nutno dofit opravrenému
a povinnému. Bastnicitizeni mohou podat u exekutora protikazu namitku,
tedy zvlastni typ opraveného prigstku, ktery exektni fad zaved|, a to do 8 dn
od jeho dorgeni. Jiné typyadnych a mimiadnych opravnych prastdki jsou
proti tomuto pikazu vylodeny. V gipac, Ze exekutorémto namitkam nevyhovi

*KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str., 493

®Nalez Ustavniho soudu sp. zn. PI. US 8/®@/2007 Sb.)

K ASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str., 492

8 AVICKY, P. In: Meritum Olsanské pravo. 2. akt. a déiphydani. Praha: Wolters KIuw€ir,
2012. Str. 618
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v plném rozsahu, rozhodro nich do 15 din soud proti tomuto rozhodnuti neni
mozny opravny progédek’®

Prikaz k nahragl naklad: exekuce musi obsahovat:

a) ozn&eni exekdniho soudu,

b) ozn&eni exekutora, ktery vede exeékitizeni,

c) oznd&eni exekiniho titulu a organu, ktery ho vydal, nebo osolgr jej
vyhotovila,

d) ozn&eni opraviného a povinnéhocetrg rodnéhocisla povinného, lze-li
ho zjistit,

e) ozn&eni povinnosti, kterd ma byt exekuci vymoZena,

f)  stanoveni povinnosti k nahradnakladi, wcetrg jejich wvygisleni a
odavodrenti,

g) vysi zaplacené zalohy a jeji wavani,

h)  datum a podpis exekutora a peni o namitkach.

5.4.1 Problematika nakladia exekwniho Fizeni opravréného

V souvislosti s naklady exekniho fizeni nelze pominout Upravu zaloh na
néaklady exekuce, jak je zakotvena v 8§ 12 (1) vky&s 330/2001 Sb.

»(1) VySi zalohy na naklady exekuce autlh k jeji Uhrad urcuje

exekutor.”*

O KASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str., 501

"yyhlaska Ministerstva spravedinosti330/2001 Sb., o odné a nahradach soudniho exekutora,
o odneéné a nahrad hotovych vydaj spravce podniku a o podminkéach pejstodpo¥dnosti za
Skody zfisobené soudnim exekutorem
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Proti vySe uvedenému stoji ustanoveni ekpkwo zékona8 55 odst. 6
exekunihotadu:

»(6) Neslozi-li opraveny pimérenou zalohu na naklady exekuce, exekutor
exekuci zastavi. Exekutor exekuci nezastavi petiry tjsou-li spleny podminky
pro osvobozeni oprad¢ného podle zvlastniho pravnihoegpisu nebo je-li

vyméahano vyZivné na nezletiléedit?

Zda vSak bude exekutor zalohu po opgiém pozadovat, zalezi pouze na
jeho Gsudku. Uhrada zalohy je tedy na soudnim emedwi, nemusi byt hrazena,
ale mize byt jednim z#lodi zastaveni exekuce. Pokud dojde k zastaveni
exekuce nasledkem neuhrazeni zalohy na nakieeyni, kéemuz je na vyzvu
exekutora povinen opra¥ny, zastaveni exekuce jednoZn&zavinil opraveny a

musi hradit veSkeré naklady exekuce. A to dle &8kuwnihotradu:

.Dojde-li k zastaveni exekuce, hradi naklady exeka naklady éastniki

ten, ktery zastaveni zavinif*

Tento relativé jednoznany postup narusil nalez Ustavniho soudu sp. zn.
l1l. US 298/11 ze dne 10. 11. 2011. V tomto rozhgéstavni soud dovodil:

»Zaloha na naklady exekudouzi k zajisni prostedk: pro dalSi vedeni
exekuce, které sffuje k jejimu usgsnému ukadeni, tj. ke sku@mému vymozeni
plnéni, jez je jejim pedmetem Oproti tomu nema logicky misto tam, kde se z
dosavadniho pibehu provedeni exekuce ukazuje, Ze takového vysiiedi@nnout

nelze* ™

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vyznam zalohy je @mea to pra¥ pro
piipad, kdy je evidentni, Ze exe¥ tizeni nesplini sy Ucel a pohledavka
opravréného *¥ejmé nebude moci byt vymoZzena. Poté by soudni exelgoel

?7akon¢. 120/2001 Sb, exekni iad
37&koné. 120/2001 Sb, exekni fad
"Nalez sp. zn. ll. US 298/11 ze dne 10. 11. 2011
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poZadovat sloZeni zalohy na nakladkeni, ale bude nutno, aby tati@eni bylo
zastaveno z odliSnéhdiebdu, nez jakym je neslozeni zalohy. Exekutor taiZen
zélohu pozadovat pouze wipac, Ze je ¥ejmé, Ze pohledavka bude bez
problému vymozena. Dle Ustavniho soudu Ize tedpstadxekutora na slozeni
zélohy povazovat za signal pro opréného, kdy je timto ujigh, Ze vymahani
pohledavky bude Ggpns ukorteno’®

DalSi z nevyhod exekuce pro oprédmaho v exekénim fizeni je

nemajetnost povinného. Dle § 89 ex&kilnoiadu

.V pripad zastaveni exekuce pro nemajetnost povinného lpaaale

uréenédi Ucelné vynaloZené vydaje exekutorovi opréawn“’®

Dle mého nazoru je vSak toto ustanoveni relétivespravedlivé a to z toho
duvodu, Ze viitel, kterému je oprawmost pohledavky iiznana v nalézacim
fizeni vyuzije moznosti tuto pohledavku vymoci predhictvim soudniho
exekutora. Na konci tohotdizeni ale niZze nastat situace, kdy je povinny
opravrén hradit naklady exekuce ¥ipad nemajetnosti povinného. Dalo by se
fict, Ze osoba, které je pravdizmano a pravni cestou se jej domaha, nakonec
vynalozi dalSi naklady ifps skuténost, Ze ze svych pé&n nic neziskala.
Judikatura se proti tomuto vyhrazuje nalezem Ustavsoudu ze dne 22. 4. 2010
sp. zn. Ill. US 3304/09, ktery zé&em dospiva k nazoru:

»~Je porusenimcélanku 11 aclanku 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a
svobod, jestlize obecny soudl pzhodovani o nakladech exekucerippd, Ze je
exekuce zastavena pro nedostatek majetku nacspawinného, nezohlednil, zda
lze na strad opravreného spatbvat zavidgni na zastaveni exekuce
(nerespektovanim pozadavku nélezité opatrnostédlivesti). Jestlize opra¥ny

nenese zadné procesni zawinza zastaveni exekiuhorizeni, nelze mu ulozit

™Mgr. Vojtéch Mihalik. Nuceny vykon rozhodnuti préstinictvim soudui exekutora.[online].
Datum aktualizace 25. 4, 2012 [cit. 22. 3. 2015]. osmpné z
http://www.epravo.cz/top/clanky/nuceny-vykon-rozhat-prostrednictvim-soudu-ci-exekutora-
82507.html

*Tamtéz
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povinnost nahradit naklady exekiho rizeni. Neni protiustavni, jestlize za
situace, kdy exekni rizeni je zastaveno pro nemajetnost povinného a kdy
opravreny nenese Zadné procesni zémin za zastaveni, soud ngma
exekutorovi nahradu nakl&dsizeni vi¢i opravrenému Riziko spdivajici v tom,
Ze majetek povinného nebude dastat k uhrazeni naklad exekuce, nese
exekutor, picem? toto riziko nelze beathdre prenaset na osobu opréagmou*’’
Nazor Ustavniho soudu je stejny i fipac nalezu sp. zn. IV.US 1903/07
ze dne 15. 1. 2008:

.,Pouze v pripade okolnosti subjektivni povahy (procesni zémin
opravreného)pi zastaveni exekucestie byt uloZzena povinnost nahrady naklad
Fizeni opravenému. Procesni zawuni opraveeného nelze bez dalSiho zalozit

pouze na jeho dispaziim Gkonu - navrhu na rzeni exekuc#

Ac¢ se tedy na prvni pohled zda, Ze exekuce sebou ineg#ta rizika,
judikatura se k&mto problénim postavila na stranu opranych a gipadnych
rizik se Ize vyvarovat a efektivita vymozenir€devsim diky finagni motivaci
exekutofi, na rozdil od pracovnik powtenych soudem, jejichz odma se
neodrazi od vymozenych préstlki) spoléné s minimalizaci poplatk a rizik
jednozné&né ukazuje na soudni vykon rozhodnuti jako naspb, ktery po novele
exekwnihotadu, kdy se moznosti exekuce §egizsfily, jako a zastaraly institut,

ktery nema v satasném pravnimadu ilis velky vyznam.

""Nalez sp. zn. Ill. US 3304/09 ze dne 22. 4. 2010
8Nalez sp. zn. IV. US 1903/07 ze dne 15. 1. 2008
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6 SOUCASNA PROBLEMATIKA EXEKU CNIHO RiZENI

V této kapitole bych si dovolil nastinit stasnou problematiku exe&uoiho
fizeni a to pedevsim s ohledem na sktriest, kdy k1. lednu 2013 nabyla
G¢innosti novela exekinihofadu provedena zakonem396/2012 Sb.

Navrh zdkona byl fedloZzen Vladou na podzim roku 2011 Poslanecké
srémovre. Jeho cilem a zasadnimivdem pro vznik novely bylo snizeni
finanéni zatze soud, kdy se tento navrh opiraligdevsim o zruSeni vykonu
rozhodnuti provathého soudy a o Uplné zruSenifimavani exekuci soudem.
Tomu by #Zistala nadéale jen Uzka pravomoc wEech vykonu rozhodnuti a to
konkrétre ve wcech vychovy a g o nezletilé, vyzivného, vyklizeni nemovitosti
s bytovou nahradou nebakterych pohledavek s cizim prvkem. VSechny ostatni
pohledavky pravnickych a fyzickych osokélgn byt swieny vyhrads do rukou
soudnich exekutér

Zdravotni a socialni poji&i, darg, poplatky a pokuty gly byt vymahany
datovou exekuci provasou spravcem d&n Ministerstvo spravedinosti od
tohoto navrhu zakonacekavalo vyrazné sniZzeni nakiadB¢hem projednavani
této novely, doSlofradou kompromis ke zn&nému odchyleni od twodns
zamyslenych zen. Mezi dalSi navrhované zmy patilo napiklad i omezeni
mistni pisobnosti exekutd; avSak senatni navrh, ktery navrhoval mistni
teritorialitu mezi exekutorskymirady, neproSel.

Na néasledujicickiddcich nastinimdkolik stéZejnich zndn, které schvaleny
byly a kterymi novela exekmiho fddu provedena zakoneth 396/2012 Sb.
prispéla k inovaci, ¥tSi jisto€ a rychlosti vymahani. V tomto ohledu jeta dale

zohlednit di¢i novely exekanihotadu z roku 2014 a 2015.

6.1 PREDZALOBNI VYZVA

Novela provedena zékonei 396/2012 Sb. zavedla do civilniho procesu
piedZalobni vyzvu kterd musi byt dluZznikovi zaslamgmeré sedm dni fed
podanim Zaloby. Pouze ¥ipadt zaslani této upominky ma &smy wiitel narok

na ziskani ndhrady nakkaéizeni a to vdch piipadech, kdy neni dluh sgim
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Zakonodarce usoudil, Ze dluznik nemusi mit vzdyédomi o svych
pohledavkadch a na druhou stranu vyzwitgle je jednoduchy procesni ukon,
ktery soudm uleRi situaci v pipadech, kdy se dluznik nebrani poskytnout
sowinnost a dluh o kterém se dozvi zaplatit.

Novela vysla vgic castym stiznostem a namitkdm dluZinik predeSla tak
situaci, kdy ¥fitelé své pohledavky bez vyzvani k gt Zaluji a vyuzivajtasto

drobnych pohledavek ke generovani naklgdeni’® Dle § 142a:

,(1) Zalobce, ktery rl Uspech viizeni o spléni povinnosti, ma pravo na
nahradu naklad rizeni proti Zalovanému, jen jestlize Zalovanémulhdge
nejméw@ 7 dn: pred podanim navrhu na zahajefizeni zaslal na adresu pro

dorucovani, gipadre na posledni znamou adresu vyzvu kpin

(2) Jsou-li tu dvody hodné zvlaStnihoretele, mize soud vyjim@e
nahradu naklad rizeni zcela nebocasti Zalobci piznat i v pipade, Ze Zalobce

7alovanému vyzvu k gini za podminek uvedenych v odstavci 1 neza¥lal.“

Sankci za neodeslanfeglZzalobni vyzvy je négnani naklad fizeni tam,
kde by giznany byt ngly.

6.2 SLUCOVANI EXEKUCI

DalSi z podstatnych zm, které pispivaji k urychleni, a uspornosti
exekuniho tfizeni je spojeni exekuci & bagatelnim pohledavkam, které jsou
vedeny proti jednomu dluZnikovi jedningiitelem. Spojovani exekuci vedenych
u jednoho exekutora je automatické, o gemi exekuci vedenych uiznych

exekutofl rozhodne soud na navrh dluznika.

¥ Martin Bily: Predzalobni vyzva —idledky a problémyPravni rozhledy 3/2014], s. 94
80 74akong. 99/1963 Sb., atansky soudnifad
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6.3 SPOJOVANI VECI

Novela zakona zavedla i institut tzv.&wani exekuci. Velké mnozstvi
exekutorskych fadi vSak sld¢ovani provada jiz pred &innosti novely. Jeho
zavedenim do zakona, si zdkonodarce kladl za gdhleni exekaniho procesu.
Pokud je proti povinnému vedeno vice exekuctedpvSsim o vymahani
bagatelnich pohledavek) u jednoho exekutora, jejglbwenim odpadne
povinnost exekutora vyhledavat informace o dluzwikdcekrat,cimz dochazi ke
snizeni néklai exekuce.

Pokud vice exekutérvede vicefizeni proti opravénému, je mozno tato
fizeni spojit a to na navrh dluznika. V usnesenpaeni bude ureno, ktery z
exekutofi natizené exekuce provede. Ti, Ktslouwenim gijdou o vedeni exekuce
klienta, maji narok na nahradwalné vynaloZzenych hotovych vydaj Nutno
dodat, Ze ke stiovani by n¢lo dochazet uz u dfitele, gip. bthem soudniho

fizeni. Spojeni ve fazi exekuce je aZ krajni moAridst

6.4 ODVOLANI

Nové4 Uprava fispéla do zné&né miry ke snizeni agendy odvolacich sgud
kdy je no¥ jedinym opravnym progdkem navrh na zastaveni exekuce, oproti
puvodnim d¥ma. Odvolani a navrh na zastaveni exekuce se gefnojeden
univerzalni obranny nastroj a to Navrh na zastaexskuce (kvaziodvolani),
ktery nejenom pokryje vSechnyiuebdy, pro ®&Z mohlo byt dive podavano
odvolani proti usneseni oifizeni exekuce, ale nabizi i moznost uplatiitadly
dalSi, které v odvolacinizeni proti usneseni oiiaeni exekuce uplatny byt
nemohly, a kdy odvolaci soud tato odvolani odmital.

Sloweni namitek do jednoho opravného predku, jenZz musi bytadre
odavodren, timto zavazuje povinného nést iikdzni povinnost, coz vede
k efektivnéjSimu posuzovani odvolaciclivbdi. Nadale plati, Ze do té doby, nez
bude o némitkach pravomacmozhodnuto, nelze exekuci provést (ale lze ji

nadéle veést).

8 Lenka Dolezalova: Zasadni #ny v exek@nimiizeni, [Bulletin advokacie 12/2012], s. 28
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K odlelteni soud prispela i skut&nost, Ze exekuci jiz fizuje soud dle
dosavadnich pravidel, ale p@v formou opateni exekutora, ktery o této
skute&nosti informuje dluznika. Dluznik ma moZznost pradmuto rozhodnuti

protestovat a to Navrhem na zastaveni exektce.

6.5 POSTIZENi UCTU A MZDY MANZELA

DalSi z Siroce diskutovanych témat, kterou vSakzwlici @ijali se zna&nou
nevoli je moznost exekutora postihnout bankovdétla mzdu manzel&ii
manzelky. Fjmy manzei jsou z pravniho hlediska v dbbrvani svazku spotaé
a tak za B také odpovidaji manzelé.

Exekutor ma moznost zablokovat majetek manzelanika i v gfipact, kdy
se manzel o dluhy svého druha nijak ifi&pil a dokonce v fipac, Ze o nich ani

nevi.

6.5.1 Zmény postizeni &tu a mzdy manzele od 1. 1. 2015

S platnosti od 1. 1. 2015 doSlo &m § 262a obanského soudnihtadu
ktery ve \t¢ druhé stanovi, Zze za majetekijpetdo spoléného jmeéni povinného
a jeho manzela se praiely vykonu rozhodnuti povazuje také majetek, ktery
netvai souwast spoléného jnéni manzek jen proto, Zze byl rozhodnutim soudu
nebo smlouvou zemén z&konny majetkovy rezim man#elNavrh zcela rusi
prvni Wtu ustanoveni § 262a o.is, neb@ jeho zréni bylo v ramci rekodifikace
soukromého pravargsunuto do § 731 a § 732dinskeho zakoniku.

Zasadni zrénou je zapis listiny gnici zdkonny majetkovy rezim maniel
do Seznamu listin 0 manzZelském majetkovéem reZimay véejného seznamu,
ktery je now od 1. 1. 2014 veden Ndtkou komorouCeské republiky. Paklize
totiz manzelé nechaji tuto listinu do Seznamu viahu s § 721 atanského
zakoniku zapsat, vychazi soudi patizeni vykonu rozhodnuti prdvz obsahu
listiny. Tedy, soud rozhodne ofiigeni vykonu rozhodnuti na majetek v rozsahu
odpovidajicim spolmému jnéni manzek upravenému smlouvou nebo

rozhodnutim soudu o manzelském majetkovem rezimu.

¥ enka DolezalovaZasadni zrny v exekinimiizeni [Bulletin advokacie 12/2012] Str. 28
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DalSi podstatnou z&nou ustanoveni ustanovenim je téz § 262b odsezl, |
nahradil ust. § 267 odst. 2 &nského soudnihi@du. Manzel povinného se podle
né¢j maze domahat zastaveni vykonu rozhodnuti Wdéti, v niz je vykonem
rozhodnuti postizen majetek ve spolém jneni manzek nebo majetek manzela
povinného ve #Sim rozsahu, neziipousti jiny pravni pedpis nebo nelze-li ho
vykonem rozhodnuti postihnoutivec. Navrh novely se takiglani k moznosti
zastaveni vykonu rozhodnuti oproti platné Uprareferujici excindéni zalobu®®

Lze konstatovat, Ze zimy prosazené od 1. 1. 2015 poskytuji vysSi ochranu

pro nedluzného manzela povinného tam, kde dluispipi jen jeden manzel.
6.6 SPRAVA NEMOVITOSTI

Soudni exekutor fZe postihnout dluZznikovu nemovitost spravou, ktera
bude alternativou k jejimu prodeji v dr&bSmyslem je uspokojit pohledavku
vétitele z uzitki plynoucich z nemovitosti a to nagim zpisobem Ze najemnik

nebude posilat najem dluznikovi (ndjemci), dieno na @et soudniho exekutora.
6.7 PREDRAZEK

Staronovym institutem, ktery novela zavedla, je Bedrazek. Ten si klade
za cil zajistit vysSi vynosnost drazeb. V praxidguje tim zfgisobem, Ze jakakoli
osoba, ktera seiivie drazby zéastnit jako drazitel, ma Sanci do 15 tiidvde dne
zverejnéni usneseni o ffklepu s@li exekutorovi, Ze chce koupit vydraZzenou
nemovitost o 25% vySe, nez bylo nejvysSi podardta tena musi byt natud
exekutora do 15 dnod usneseni odiiklepu. Pokud pedrazkKi bude vice,
exekutor vybere nejvysSiigdrazek a vyzve vydraZitele, zda dorovnd hodnotu
piedraZzku. Cilem tohoto institutu je zisk&ni co ®&iho objemu finatnich
prostedki vymozenych v exekuci.

Patet drazebnich kol je omezen n# p tim, Ze po neugpném prvnim kole

Ize nové kolo navrhnout az 3égice po od posledniho konani netssg drazby.

8 Lenka Chalupskaviada schvélila navrh novely, kterym sénhvykon rozhodnuti u sp@teého
jméni  manzel. J[online] [3. 10. 2014] [cit. 23. 3. 2015]. Dostupnéz
http://www.pravniprostor.cz/clanky/procesni-pravatia-schvalila-navrh-novely-kterym-se-meni-
vykon-rozhodnuti-u-spolecneho-jmeni-manzelu
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nemovitosti, veietim je snizeno o 40%, wvrtém o 30% a v poslednim o 25%.

Pokud se ani v patém kole neptideemovitost prodat, jzeni zastavend.

6.8 NATACENIi EXEKUCE

Bezesporu revolinim institutem je uzakami povinnosti exekutora dle §
325b odst. 3 atanského soudnihtadu pdidit zvukovy videozaznam z{gochu
exekuce movitych &ci.

»(3) Na zadost osoby, ktera je opravra byt gitomna @i soupisu, se
poridi zaznam o pibehu prohlidky bytu a jinych mistnosti. Je-li to fetné, lze
zaznam o pibehu prohlidky peidit i bez ndvrhu. O tom musi bytitpmné osoby
pow'eny pi zahajeni prohlidky ®

Zaznam exekuce e byt proveden exekutorem i ¥ipads, kdy o jeho
vyhotoveni neni pozadan, ale sdm shleda, Ze jseudmady pro jeho ptizeni.
Cilem tohoto ustanoveni je moznoseqchazet agresi ze strany povinného a na
druhé straé zamezit obvignim z nekorektniho chovanti takové chovani
dokazat. V neposlednfack muze takto péizeny zaznam slouzit Wipact
pochybnosti jako cennyallazni material. Ozr@ni soudniho exekutora a jim
provad&né c¢innosti je nadéle chr&no a osoby, které je zneuZiji, budou
postihovany zaigstupkyci spravni delikty.

6.9 EXEKUCE POZASTAVENIM RIDI CSKEHO OPRAVNENI

Exekutorska komor&R se inspirovala pravni upravou na Slovensku a do
exekwniho fadu byl z#&azen novy zfisob exekuce (§8 71a), kdy maji rov
exekutdi moznost pozastavitiidicské opravani. Tato moznost je ryze
represivnim zpsobem vyuzitelnym jenipvymahéani vyzivného pro nezletilé &it

a ma povinnéhoipdevsim motivovat k uhradryzivného. Exekutor ize vydat

8 |enka DolezalovaZasadni zeny v exekénimizeni [Bulletin advokacie 12/2012] Str. 28
8 z4kong. 99/1963 Sb., atansky soudnifad
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exekwni piikaz k pozastavenfidi¢ského opravéni povinného, ktery dotii
povinnému, oprawmému a organu, ktery vede regisidica. Dnem dordeni
exekwniho gikazu povinnému se jehfidicské opraviini pozastavuje. Tento
piikaz mize byt zruSen vifpact, Ze opravany je schopen prokazat, #elicske
opravréni nutré potrebuje k uspokojovani svych zékladnich Zivotnichigimt
nebo Zeidi¢sky priitkaz potebuje k vykonu svého povolani. Vyhnout se postizeni
fidicského pioikazu lze samdejmé i zaplacenim nedoplatku z vyzZivného,

k éemuZ tato represe jednozna sniuje 2

6.10 DALSIi zM ENY EXEKU CNiHO RiZENi

DalSi zngnou dopomahajici k uspokojeni oprdmého je moznost exekuce
¢lenskych prav dluznika jakélena v bytovém druzstvu. Jekitenstvi v druzstvu
tak zanikne a novyrlenem druZstva se stanedzidrazby.

Novela zakona také &uje pozici doméacich mazku, ktefi nyni pati mezi
exekuwné nepostizitelné &ci (dle 89/2012 noveho ¢banského zakoniku jsou
zvirata cmi). Nutno doplnit, Ze toto ustanoveni se netygpodéskych zviat a
zvirat v zajmovém chovu, které Ize ve prédpexekuce zabavovat i nadale.

DalSi novinkou je stanoveni limitu pro cestovniklady soudniho
exekutora, zruSeni exekutorskych zépigi moznost drazit movité &i
elektronicky s vyuzitim internetu, coZz mnozi exekuhodnoti velice pozitivé
neba’ drazby nemovitych &ci elektronicky se zraé oswdcily. Nové je
v oltanském soudnirfddu nastavena i exekuce postizenim podniku (dI8f&33
nasl.), ktera je roztiena do dvou fazi. V prvni fazi nejprve spravcequu podle
stavu podniku (fedkEzna sprava), zda pohledavku nelze uspokojit jeho
provozovanim a naslednpokud to nebude moznéfigioupi exekutor k jeho
prodeji v drazb.

Ke zrychleni exektnihotizeni zajisté fispely jasrgjsi kritéria uteni mistni
piislusnosti exekiniho soudu svézané s evideh adresou povinného a také
souhlasna zima exekutora, do které nebude exalisoud nijak zasahovat.

Exekweni rad také najisto postavil, Ze za ndhradu Skodgapené soudnim

exekutorem odpovida poskozenému stat s pravemsiegi& exekutorovi.

8| enka DolezalovaZasadni zrny v exekinimiizeni [Bulletin advokacie 12/2012] Str. 28
8 Tamtéz

49



Zavedené zimy se tykajici i exekutdr kdy se na jejich vyru podili
Exekutorskd komora. Exekutorska komora organizyjenové fizeni na volné
exekutorské fady a vraci se tak ke staviied tzv. sanéni novelou, ktera od
poloviny roku 2009 fenesla organizovani vgtovych fizeni na ministerstvo
spravedlnosti. Ozrani soudniho exekutora a jim prowad ¢innosti je nadéale
chraréno a osoby, které je zneuZiji, budou postihovanyizstupky¢i spravni
delikty.®® Novela piinesla do exekiniho fadu také zakaz zneuZivani ozexai
soudni exekutor, exekni ¢innost, exekuce a exekutorskiad, nebé tyto pojmy
byly ¢asto zneuzivany soukromymi firmami k vymahani dluPokutu za
porueni tohoto ustanoveni je mozno uloZit aZ de\&00 000 K®°

Novely zavedly idalSi procesni instituty, ktesdy vyrazem evropskéeho
trendu humanizace exekuci. Nadale je tak prodicuzémta poskytnuta
povinnému ke spkni vymahané povinnosti z 15@ma 30 did a no¥ je mozZno
naidit vykon rozhodnuti na a@ujici se plgni splatné v budoucnu (vyZivné),
neba’ za vymahany dluh bude povazovan &iylréni v budoucnu (ustanoveni
8263 odst. 3), dale se omezuji naklady exekutonakigdané na spaleou cestu,
kterou jeho zamstnanci konaji pro viceré exekudgmych povinnych?

DalSim institutem, ktery ma domoci k upirit od invazivniho zfisobu
exekuce, je tzv. Sekvestura, neboli sprava nemstVjtkdy se postihuji uzitky a
plody (nag. najem), které z nemovitosti plynou. Tim &esto hoji pohledavky,
aniz bylo nutno fejit k giimo k exekuci nemovitosti povinného, Tzv. soupisem
od stolu se pak v rdmci vykonu rozhodnuti prodejanvitych wci uvedou do
soupisu | takové &ci, o jejichz existenci neni nutno pochybovat, nelgpu
zavedeny do wejnych seznai (motorova vozidla atd.). Vykon rozhodnuti
prodejem nemovitych &i je dale zavadi inforntai povinnost povinného
ohledré zavad, tedy prav odpovidajicickonému bBemeni, zastawi najemnich
prav. Nesplani této inform&ni povinnosti nese za nasledek sankci ndhrady
Skody.

BKASIKOVA, M. in KASIKOVA, M. et al. Exekuni 7ad. Komenta 3. vyd. Praha: C.H. Beck,
2013, 957 s. ISBN 978-80-7400-476-6. Str. 957.

8 Lenka DoleZalovaZasadni zrny v exekénimiizenj [Bulletin advokacie 12/2012], Str. 28

% JuDr. Milan Suchénekvelké& novela exekniho7adu a olFanského soudnih@du[online][cit.
23. 3. 2015] Dostupné z http://www.exekuceprahéleg/pages/5-legislativa/novela-exekucniho-
radu-pdf.pdf
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7 K OMPARACE UPRAVY EXEKUCE V CESKEM PRAVNIM RADU PODLE ZAKONA

¢.120/2001SB. S UPRAVOU SLOVENSKE REPUBLIKY V ZAKON E €¢.233/1995

7.1 VYvOJ EXEKUCE V. CESKE A SLOVENSKE REPUBLICE

Jak jiz bylo nastiéno v kapitole 3.2. - po vznikGeskoslovenské republiky
v roce 1918 byl fevzat recegni normou (z¢. 11/1918 Sb. z. a n., zakon iozeni
samostatného statteskoslovenského) praviiad Rakouska pro zemieské a

uhersky pravniad pro oblasti Slovenska a Podkarpatské Rusi, tak

»aby byla zachovana souvislost dosavadniho pravidta se stavem novym, aby

nenastaly zmatky a upraven byl neruefgchod k novému statnimu Zivoth*

V ¢eskych zemich tak byla recipovana jurisgiknorma tvéena zdkonem
¢. 110/189%. z., jimz se uvail zakon o vykonavani moci soudni a igspusnosti
fadnych soudl v obtanskych ¥cech pravnich a zakoneth 111/1895%. z., o
vykonavani soudni moci a afiplusnostiradnych soudl v oktanskych ¥cech
pravnich, civilni soudnifad zakon¢. 112/1895t. z., o ficin¢ zavedeni zakona o
soudnimiizeni v olanskych pravnich rozéigh a zakon¢.113/1895+f. z., o
soudnimiizeni v oldanskych rozefich pravnich. V oblasti exeknihotizeni pak
byla Uprava nésledujici: uvozujici zdkon k exgkmu radu ¢. 78/1896¢%. z., a
zakon &. 79/1896%. z., otizeni exekinim a zji¥ovacim? Pro Slovensko a
Podkarpatskou Rus se¢&gjnimi normami staly atansky soudniad, zak.cl.
/1911 s uvozovacim zakel. LIV/1912 a zakon o exekmom pokrg&ovani
zakonnyel. LX/1881%

V roce 1391 byl Ministerstvem pro sjednoceni zdkarorganizace spravy
Ceskoslovenska uvejnén Navrh zékona o soudniipludnosti a civilnimradu

soudnim. Osnova exeknihoiadu byla vyhotovena v roce 1934eBloZeni obou

91 7akon¢. 11/1918 Sb. z. a n., dizeni samostatného stéateskoslovenského.

92 JANOSIKOVA, P., KNOLL, V. Kodifikace a vyvoj atanského prava procesniho v 18. a 19.
stoleti. In Rakousko-uherské vyrovnani 1867 a jstadopravni tisledky véeskych zemich a na
Slovensku. Ostrava: KEY Publishing, 2007. s. 108:18BN: 978-80-87071-48-9.
BSMOLIKOVA, L. Exekuce vCeské republice: rigorézni prace. Brno: Masarykowiverzita,
Fakulta pravnicka, Katedra &mského prava, 2006, 187s. Str. 23.
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navrhi do parlamentu vSak bylo podmifo schvalenim hmo#pravnich
piedpig.”* Osnova obanského zékoniku z roku 1937 nebykdaa a dalsimu
jednani pak zabranily udalosti roku 1938.

Dle Ustavniho dekretu prezidenta republikyll U. Véstniku ze dne 3.
srpna 1944 o obnoveni pravnihoifgdku se pedpisy vydané v dah kdy
ceskoslovensky lid byl zbaven své svobody, nestaly¥asti ceskoslovenského
pravnihofadu. V povalgném Ceskoslovensku tak i nadale platily rakouské a
uherské pravnifedpisy®

Nova pravni Gprava tak vznikla az frstedku pijeti Ustavy 9. Kétna 1948
a tzv. pravnické dvouletky, kdy celé @mské procesni pravo¢etns exekigniho
procesu byly shrnuty do zakotal42/1950 Sb., s¢innosti od 1. 1. 1951.

V roce 1963 byl nahrazen zakone€n©9/1963 Sb., alanskym soudniniadem —

viz vice v kapitole 3.5.1.

7.2 SLOVENSKY EXEKU CNi RAD

Exekwni rad samostatné Slovenské republiky vychazi zejménadkona
Narodni rady Slovenské republiky233/1995 Z. z., o sudnych exekutoroch a
exekunej cinnosti (Exekdny poriadok) a o zmene a doplnefdl'Sich zakonov.
Uvedeny zakon po mnoha novelizacich plati dosud.dobi® ceskému
exekwnimu ftizeni, zakonemé.233/1995 Zb. z., byl vnesen do slovenského
pravnihofadu dualismus vykonu rozhodnuti, ktery biikmou, Ze vymahatelnost
pohledavek cestou soudni exekuce mnohondsaiavysSila vymahatelnost cestou
soudniho vykonu rozhodnuti.

Dualismus vykonu rozhodnuti byl odstéanv roce 2005 zakonemndi.
341/2005 Z. z., ktery novelizoval @knsky sudny poriadok a zruSil tak dualni
vykon rozhodnuti — nikoliv bez vyjimky. | pociinnosti zakona istal platny
soudni vykon rozhodnuti pro zajfaf vychovy nezletilych &i a také pro
vymahani soudnich pohledavek (hapsoudnich poplatk naklad:i tizeni,

znal&né).

“MOSNY, P., HUBENAK L.Dejiny $tatu a prava na Slovensku vyd. Kosice: Aprilla, 2008,
374 s. ISBN 978-80-89346-028. Str. 242,

9SCHELLEOVA, I. Exekuni fizeni 1. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, 272 s. |SBMN368-
6146-5. Str. 20-21.
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7.2.1Zpusoby provedeni exekuce podle zdkona&.133/1995 Z.z

Zakon ¢. 233/2005 Z. z., o sudnych exekutoroch a exe&ucinnosti
(Exekwny poriadok) a o zmene a doplnet@lSich zakonov stanovijeckolik
zpisohi provedeni exekuce. Dle exeké¢ho poriadku je exekutor tim, kdo
rozhoduje o zfisobu provedeni exekuce. Toto jeho praviizenbyt vyjime&né
omezeno vazanosti na navrh opného a to v fipact ziizeni exekutorského
zastavniho prava, které Iz&dit pouze na navrh opragmého. Exekény poriadek
dale zakotvuje zasadu, Ze soudni exekuci je moskéateinit i vice zmsoby
najednou’® Lze tedy konstatovat, 7e ustanoveni § 62 exedbo poriadku
zakotvuje podobné zasady, jako nalezneme v § 5&ugmiho fadu Ceské

republiky.

Pokud je exekinim titulem uloZzena povinnost na péié plreni, jsou

zpasoby, kterymi ji Ize vymahat nasleduijici:

. srazky ze mzdy a jinychipmu

. piikazani pohledavky

. prodej movitych ¥ci

. prodej cennych pagpir

. prodej nemovitosti

. ztizeni exekaniho zastavniho prava na nemovitostech
. prodej podniku

. piikazem na zadrzenidicského piikazu

PKRAJCO, J. Komentar Exekiny poriadok: procesny postup exektora; procesngtuym
exekdného suduBratislava: Eurounion, 2009. ISBN 978-808-9374.03tr. 226.
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Déle je v § 113b upravena exekuce postizenim abtdho podilu, ktera
byla do exekéného poriadku zdenéna z.¢. 341/2005 Z.z., s cilem igsreni
postupu exekutora ip exekuci obchodniho podilu spoigka v obchodni

spoletnosti®’

Pokud je exektnim titulem uloZzena povinnost na nepg&té plreni, jsou
zpasoby, kterymi ji Ize vymahat nasleduijici:
. vyklizenim
. odebranim nebo z&gnim &ci na néklady povinného
. rozcklenim spoléné \ci

. provedenim praci a vykén

7.2.2Srovnani vybranych zpisobi provedeni exekuce podle zakon&.
120/2001 Sb. a #. 133/1995 Z.z.

Pro srovnani jsem vybral nasledujiciigpby provedeni exekuce dleské a
slovenské Upravy. Jedna se ocasfjSi zpisoby provedeni exekuce:

a) Srazky ze mzdy a jinychipmu
b) Prikazani pohledavky

c) Prodej movitych wci

d) Prodej nemovitych&ci

e) Pozastavenidi¢ského opravéni
f)  Vyklizeni

g) Provedeni praci a vykén

9KRAJCO, J. Komentar Exekiny poriadok: procesny postup exektora; procesngtuym
exekdného suduBratislava: Eurounion, 2009. ISBN 978-808-9374.03tr. 226.
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7.2.3 Srazky ze mzdy a jinych gijmua

Exekwny poriadok, na rozdil od exekuiho fadu, nedovoluje provét
exekuci pro narok na mzdu manzela. DalSim rozdileezi olgma Upravami je
pak moZznost zsSeni rozsahu srdzek ze mzdy se souhlasem povinAdé&tio
moznost je ustanovenim § 281 &@hského soudnihi@du vyloena, oproti tomu
exekny poriadok toto ppousti. Uprava vyptiu srazek je také rozdilna. Lze
procento mzdy. RowZ dle exekdaniho fadu Ize exekuci zastavit po uplynuti
jednoho roku, v &mz povinny nepobira mzduikec, nebo alesponikoliv v
takoveé vysi, z niz by srazky mohly byt provedenip ana navrh platce mzdy;j
povinného. Exektny poriadok oproti tomu dava povinnost platci mzdy
informovat exekutora o nemoznosti provadsrazky mzdy, nelopovinny po
dobu 3 m&sial nepobira mzdu alespoe vySi postéujici pro provedeni srazek.
Poté je na rozhodnuti exekutora, zda zvoli jingso provedené exekuce, nebo
exekuci zastavi.

DalSi odliSnosti je Uprava doby, po kterou jsowipeému deponovany
srazky. Dle exekiného poriadku je za¥stnavatel povinen, na zakkdoruieni
piikazu k zahgjeni exekuce, deponovat mzdu povinndbkud neuplyne lita
pro podani namitek k exekuci. Poté, po deni gikazu na provedeni exekuce, je
provedena samotna vyplata srazek. Oproti tonskplev Upravaceska uduje, ze
povinnému lze zaslat vyzvu k dobrovolnému é&plin nejpozdji sowasré s
exekwnim pikazem, ¥tSina exekutorskych réadi vyzvu v pgipac exekuce
srazek ze mzdy posilded jeho vydanim. Tak vznikne situace, kdy jiz denim
exekuwniho gikazu zamistnavateli nabyde tento pravni moci a deponaceekraz

neni nutna.
7.2.4 Prikdzani pohledavky

Nejzadsad@Sim rozdilem ve zjsobu provedeni exekucefrikzanim
pohledavky je moznost, dl€éeského exekiniho fadu, postihnout exekuci

piikdzanim pohledavky a@t manzela povinného. Slovenska pravni Uprava tento

postup neumaiije.
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Dle exeké@ného fadu ma povinny pravo na vyplattastky, ktera bude
odpovidat dvojnasobku Zivotniho minima, pozada4ooOproti tomu exekiny
poriadok pimo zakazuje postizesastky ve vysi 118,85€.

Exekwny poriadok dale obsahuje vyjimku z arrestatoriatabitoria, kdy
povinnému dovoluje zadatigaz k gevodu progedki na &et exekutora a bance

povoluje toto provést.

7.2.5Prodej movitych véci

Fundamentalni rozdil mezi dpravou dle exakbo fadu a exekiného
poriadku v oblasti exekuce prodejem movityaltivje jiz vyget wci, které jsou
z exekuce vylogeny. V ustanoveni § 115, odst. 2 pism. b) e¥ekho poriadku
Ize najit Uplny vyet wci tvorici nezbytné vybaveni doméacnosti. Oproti tomu
ceské Upra¥ obtanského soudnih#adu § 322, odst. 2 pism. a) nalezneme

formulaci:

.Z veci, které jsou ve vlastnictvi povinného, se d#amtykat vykon
rozhodnuti &ch, které povinny nezbytnpotebuje k uspokojovani hmotnych
poteb svych a své rodiny nebo k §ih svych pracovnich Gkl jakoZ i jinych
veci, jejichz prodej by byl v rozporu s moralnimi widly. Takto jsou z vykonu

rozhodnuti vyloteny zejména

. bézné odvni sowasti, obvyklé vybaveni domacnosti,

. snubni prsten a jiné/pdnety podobné povahy,

. zdravotnické p@tby a jiné ¥ci, které povinny paebuje vzhledem ke své
nemoci nebelesné vad,

. hotové penize deastky odpovidajici dvojnasobku Zivotniho minima
jednotlivce podle zvlaStniho pravnitiedpisu,

. zvirata, u nichz hospodaky efekt neni hlavnin@€lem chovu a ktera slouzi
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cloveku jako jeho spotaik.“®

rr~

DalSi rozdil v obou Upravach nalezneme ve \WAStky hotovych peiz,
které nelze zabavit. Zatimco podleské Upravy povinnému nelze zabavit hotové
penize vcastce nefesahujici dvojnasobek Zivotniho minima, slovensgéava
uréuje ¢astku 118,85€.

Déle exekuni rad davafeti osols, jejiz movita ¥c byla v exekuci sepsana
moznost obratit se na exekutora s navrhem vySKrimalvité \&ci ze soupisu
majetku povinného a ifpac neusgchu teprve poté podat exciritid Zalobu na
soud. Exekény poriadok oproti tomu odkazuje v 8§ 55, odstietitosobu rovnou
k podani zaloby k soudu.

Uprava dle exekiniho fadu dale pé&itd s nutnosti fizvani znalce pro
stanoveni ceny movitééui, jde-li o wci vySSi hodnoty, nebo ma-li exekutor
pochybnosti o jejich cen Oproti tomu podle exekného poriadku je fzvani
znalce pro stanoveni odhadni ceny movity&kipovinnosti pro fipady, kdy
odhadni cenaipvysuje sumu 665€.

Mezi dalSi rozdily pat i Uprava nejnizSiho podani v dr&zhZatimco
v ¢eské Upra¥ cini podani 1/3 odhadnii Ufedre stanovené ceny, exeklwy
poriadek pro prvni drazbu stanovuje podani v cel& wdhadni ceny. Oproti
Upraw ceske, neumaiilje exekdny poriadek konani drazby elektronicke.

Rozdil nalezneme i v postihu cennych papkdy exekdny poriadek definuje a

detailré upravuje samostatny @gob jejich exekuce.

7.2.6 Prodej nemovitych &ci

Zasadnim rozdilem mezi &ma Upravami v oblasti exekuce prodejem
nemovitych ¥ci je podmigné vykonani exekuce prodejem nemovitych se
souhlasem opra¥ného.Ceskéa pravni Uprava se souhlasem opfagho nepdita
a exekutor uvadi informace o tgwbu provedeni exekuce az v ex@km
piikazu, oproti tomu slovenska pravni Uprava ukl&dgketorovi povinnost uvést

zpasob, kterym bude exekuce probihat, jiz ve vyro&ino zahajeni exekuce, v

9 74kong. 99/1963 Sb, atansky soudnifad

57



némz dale zada opraeného o vysloveni souhlasu. Rozdilna koncepce & pak
prodej zastavené nemovit&cv. Zatimco slovenska pravni Uprava vyzaduje
souhlas zastavnihaititele, ceska pravni Uprava s nim néfid.

DalSim rozdilem je délka ity dané povinnému ke &eni, komu k
predmétné nemovité ¥ci swdci predkupni pravo. Slovenska pravni Uprava dava
povinnému velmi kratkou frtu, pouhé 3 dny. Dl€eské pravni Upravy musi
povinny exekutorovi tuto skutaost sdlit do 15 dri.

Nekolik dalSich rozdii mizeme najit v samotné drazbV ceské pravni
Upraw je manzel povinného vylgan z &asti na drazh bez ohledu na to, zda je
draZzena nemovitéée ve spoléném jneéni manzel, ¢i nikoliv. Slovenska Uprava
dovoluje manZzelu povinného drazit z&egpokladu, Ze drazena nemovitost
nespada do spaleeho jméni manzel. Slovenska pravni Uprava dale unigg
zdjem@&m o drazbu prohlidku drazen&cv a dava exekutorovi oprasmi k
vynuceni si vstupu do objektu, pokud mu nebude urofiobrovoli. Ceska
pravni Uprava s timto negité. Rozdily mezi obma Upravami se dale projevuji i

ve stanovené vysi nejnizSiho podani a jistoty. rdeti dle exekéniho fadu cini

e

e

e

navrh na konani a@povné drazby nejdve po uplynuti 3 résialr od prvniho
draZzebniho jednani. Ve slovenské pravni Gpnaeni moznost konani sfpvné
drazby vazana na navrh oprémgho a liitu stanovi na 1 gsic.

Na zavr je treba zminit, Ze slovenska pravni Uprava neobsahujeva

exekuce spravou nemovitéo.

7.2.7 Pozastavenkidi ¢skeho opravréni

Dle ¢eské soudni Upravy se tgmb exekuce pozastavenitidicského
prikazu vztahuje pouze na vyzivné nezletiléheétditSlovenska Uprava poskytuje

prostor k zabavenidi¢ského piikazu, pokud povinny nehradi vyzivne, které je
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mu stanoveno soudnim rozhodnutim. Exeluporiadek tedy nerozliSuje mezi
vyzivnym na di¢ zletilé, nezletilé, nebodinym vyzivhym.

DalSim zasadnim rozdilem je skirtest, Ze exekiny poriadok nestanovuje
moznost nevykonani #pobu exekuce pozastavenitidicského piéikazu v
piipack, Ze povinny nezbythnutré potrebuje fidicsky piikaz pro vykonavani
svého povolani nebo jinéinnosti, kterou zajiuje uspokojovani zékladnich

Zivotnich poteb svych a své rodiny.

7.2.8VykKlizeni

Zakladnim rozdilem je neexistenci Upravy exekugklizenim s nutnosti
zabezpéit bytovou nahradu vcéeském pravnimiadu. DalSim rozdilem je
zakotveni povinnosti zajistit fffomnost teti, nezaujaté osoby,iipvyklizeni
nemovitosti ve slovenské UpkavRozdilem mezi ahma Upravami je také
moznost exekutorajdiciho seteskou Upravou, uschovator nejen u obce, ale i u

jiného vhodného schovatele.

7.2.9 Provedeni praci a vykoni

Nejzasad@Sim rozdilem mezi atma Upravami je rozdilna Uprava pokut,
které mize soudni exekutorfpneplnéni povinnosti povinnému ulozit. @dnsky
soudnitfad stanovuje maximalni vysi jednotlivych pokut ré® D0 K. Neni zde
ale stanovena Zadna maximalni vySe pokut. Sloveagkdva stanovuje nejvyssi
moznou hranici, po jejimzipkraieni neniize exekutor ulozit dalSi pokuty. Tato

hranicec¢ini 30 000 €.
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8 ZAVER

V Gvodu mé prace jsem sidirza hlavni cil nabidnouttendam ucelené
pojednani o satasné pravni Upra&whbianskopravnich exekuci.

Jednim z déiich ukoli, ktery jsem si v Uvodu stanovil, bylo definovat
zakladni pojmy exekiniho tizeni, zakladni principy a také provést historickou
sondu do vyvoje exekuci.

DalSi a bezesporu nosn@asti mé diplomové prace byl popis institutu
obtanskopravni exekuceQeské republice s ohledem na novel396/2012 Sb. a
jeji dopady na pravriad. Mym ukolem bylo tyto z&my popsat a analyzovat.

Velkd novela exekiniho fadu byla pipravovanaiadu let a ped jejim
konenym prijetim proSla gkolika zmegnami, coZz neni s podivem prapro jeji
komplexnost a zai provedenych z#&n, nebd do kazdé zasti exekanihotizeni
piinesla tato novela &o nového. Takto rozsahla dprava vyZzadovala proto
perfektni zpracovani s ohledem na vSechna ostawitw pravnihotadu. Dle
mého nézoru byla tato novela provedena précigrdirazem na zavaznost
nékterych provedenych z¢n. Nekteré z nich jsou ku progphu dluznik, jiné
zase ve prosgeh exekutol a €iiteli. Rozsah zrn je do znané miry motivovan
dobrym amyslem, jak pro zajiti bezpénosti dluznik (ve smyslu zmiréni
¢asto vrchnostenskéhoigmbu provaghi exekuci), tak pro zlepsSeni jejich pravni
jistoty nag. zaslanim pedZalobni upominky.

Novela dale pnasi i zgisreni pravidel pro exekutory (to se tyka tiggad
karné povinnosti exekutbra souvisejici postihy). Zarokrese vSak snazi se
zachovat vaznost atdéru v celé exek&ni fizeni. Velice pozitivni je z mého
pohledu nafiklad omezenitidicského opravéni jako motivace pro Uhradu
nezaplaceného vyzivného, nebocshani exekuci, kdy se tyto instituty vymagi
z traden¢é negativniho pojeti exekuce a kdy se snazi i jinyjonmami docilit
pIinéni dluznikovych zdvazka to nejen zadelem vytznosti na zaklatinahrady
nakladi exekuce exekutém. Nutno podotknout, Zetr@devSim povaZuji za
dulezité odstranit negativni pohled na exekuce a ahij@ spiSe z pohledu prav
vétitele, kterému vznikla Skoda z tohéwbdu, Ze dluznik nerespektoval zakladni

zdsadu pacta sunt servanda.
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DalSim z cih byla komparacéeské a slovenské pravni Upravy exekuci, kde
jsem zarove popsal vybrané Zgoby provedeni exekuceGeské republice.
Prijemnym zjiS€nim bylo, Ze hranice nejsou pro praviel@azkou a Zedajsme
nyni dwma samostatnymi staty, pohled n@nmd pravni odstvi je mnohdy
totozny.

Veérim, Ze jsem tyto cile v jednotlivych kapitolach haptak, Ze ¢ten&
ziskal o této problematice ucelenotegstavu. Nutndici, Ze cas straveny nad
touto problematikou i hsamotnému pomohl ziskat ndhled na exekpravo a

celkow rozsfit pravni obzory.
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RESUME

The object of this diploma thesis is to describe status of the execution in
the czech legal order and comparison this legallagigns with legal orders in
Slovakia. The name of this thesis is Civil exeautio the Czech Republic. The
work is systematically divided into several paithe first parts of the work are
devoted to a general characterization of the exacin the czech legal order. The
thesis outlines the historical developmnet of ekeouand describes the basic
terminology execution. Roughly half of the text wan read about the current issue
of execution in Czech legal order. The final liree focused on the comparison of
Czech and Slovak legal regulation execution, witfores to find which legal
regulation is in individual points better and why.
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