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Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Jakub Beranek
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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykézal 0 % shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium Splituje Splituje Nespliiuje
¢astecné

| Vhodnost struktury DP ve vztahu ke Spliiuje
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zdivodnéni:

Autor diplomové prace se drzi nazvu kapitol a struktury prace tak, jak byla schvalena dne 30.
6. 2014. Autor diplomové prace se vSem ¢astem vénuje pomérné rovnomérné a v dostatecné
hloubce a §ifi, v tomto ohledu mu neni co vytknout.

Struktura diplomové prace jako takova odpovida zvolenému tématu, kazda z kapitol je logicky
rozdélena do dalSich ¢asti.

Diplomova prace je ucelenou odbornou praci a po této strance zcela napliiuje podminky jejiho
zadani, kapitoly jsou odpovidajici jak obsahem, tak rozsahem. Téma autor diplomové prace
zpracovava velice odborné, do hloubky a s dostate¢nym zdjmem, ktery diplomovou praci €ini
pomérné zajimavou.

Jedinou zaznamenanou odchylkou je snad nesoulad nazvu kapitoly 6.2 diplomové prace, kdy
v obsahu je uvedeno Nabyvdni od neoprdvnéného v némeckém prdvu, zatimco samotna
kapitola se jmenuje Nabyvani od neoprdavnéného v Némecku.

2. Pfiméfenost pouzité metody Splituje
zpracovani
Zdivodnéni:

Autor diplomové prace zpracovava cely rozsah prace jak metodou popisnou, tak i metodou
analytickou a komparativni, kdy tyto metody prolind a pribézné uziva tak, aby text byl
souvisly a plynuly, tedy i poutavy (znaky komparace vykazuje pouze kapitola 6.2 diplomové
prace Nabyvdni od neopravnéného v Némecku, i kdyZ i v tomto piipadé se o komparaci
v pravém slova smyslu nejedna, jde spiSe o kratky exkurz autora diplomové prace do némecké
pravni Upravy piislusné problematiky). Pfevahu jedné z metod nelze spatfovat ani u kapitoly
zabyvajici se historickym exkurzem, pifestoze tato napli kapitoly svadi ke srovnavani, ke
komparaci.

3. Orientace v pravni upravé a uroven Spliuje
prace s ni
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Zduavodnéni:

Autor diplomové prace prokazuje v platné prvni Upravé velky piehled, praci nezahlcuje
citovanymi zakonnymi ustanovenimi, kterd vklada do poznamky pod Carou (zcela opravnéné,
nebot” od ¢tenafe takového typu prace lze oc¢ekavat, ze dikci zdkona rdmcové znd), ani se
nejedna o ,,otrocké® prepisovani citaci z literatury, v tématu se orientuje a zaujima k nému
prubézné i vlastni stanovisko. Pojem véc, popiipad¢ vlastnictvi definuje navic nejen z pohledu
obc¢anskopravniho, ale piidava rovnéz uhel Gstavnépravni ¢i trestnépravni. Z tohoto pohledu
se diplomova prace zda byt velice nadprimérnou.

4. Prace s pravnimi prameny Splituje
a judikaturou
Zduvodnéni:

Z tohoto pohledu nelze autorovi diplomové prace ni¢eho vytknout. Pracuje se Sirokou
Skalou pravnich predpist, pracuje priubézné v textu s judikaturou, jejiZz obsahly vycet je
soucasti seznamu pouZitych pramend a literatury a jiz prubézné zasazuje do textu k dokresleni
dané problematiky ¢i tvrzenych zavéri. Ke zpracovani diplomové prace navic jeji autor pouzil
velké mnozstvi knih, odbornych ¢lankt, zahrani¢nich prament a seznam pouZitych prament
a literatury tak ¢ita pfes stovku uzitych prament, coz je skute¢né nadstandardni mnoZzstvi,
které koresponduje i s urovni zpracovani diplomové prace. Snad jenom drobnou vytku lze
uvést k soudnim rozhodnutim uvedenym v poznamkach pod ¢arou, kdy neni uvedena jejich
forma (strany 38, 45, 48, 50 a 67).

S. Vyuziti domaci a zahrani¢ni Spliiuje
literatury a prace s ni

Zdivodnéni:

Autor diplomové préce, jak jiz bylo uvedeno vyse, prokazal velice dobrou praci s domacimi
prameny, stejné¢ tak dobie pracuje i se zahrani¢ni literaturou, pokud uZ k jejimu uziti pfistoupi.
Kratky exkurz do némecké pravni upravy byl podniknut v kapitole 6.2 diplomové prace
Nabyvdni od neoprdavnéného v Néemecku, jak jiz bylo zminéno vyse. Vzhledem k rozsahu prace
by byl $irsi exkurz na danou problematiku spiSe na Skodu a neptipustné by zvySoval pocet
stran diplomové prace.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova Spliiuje
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah)

Zdivodnéni:

Diplomova prace splituje formalni nélezitosti nadprimérné, gramatické chyby takika
neobsahuje, pokud se jednd o néjakou chybu, lze ji povazovat za chybu nepodstatnou
(kuptikladu nespravné uziti carky ve vété na str. 18 —,,V otdzce jednoty pojeti v pravnim fadu,
vidi soulad, nebo naopak jeji absence na str. 22 — ,,souhrn vSeho, co patii k sob&®), stylisticka
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uprava prace je rovnéz v potadku, citace pramend odpovidd predepsanym normam a
poznamky pod ¢arou pribézné dopliiuji text diplomové prace.

Cela diplomova prace pusobi stylem podani spiSe jako popularné-naucny ¢lanek, coz ovSem
v Zzadném piipadé nikterak nesnizuje jeji odbornou kvalitu. Naopak je Ctivejsi a Ctenaisky
zajimava. K tomuto dojmu mozna pfisp€lo to, Ze autor diplomové prace pouziva v textu misto
prvni osoby jednotného Cisla €i tfeti osoby jednotného Cisla prvni osobu mnoZného ¢isla.

vvvvv

prava a jejich vztahem.

Rozsah diplomové prace (75 stran) je v poZzadovanych mezich.

Seznam pouzité literatury je velice Siroky, dalo by se fici nadprimérny. Citace prament a jiné
poznamky pod ¢arou svym zpracovanim koresponduji s pfisluSnymi normami, coZ bylo
zminéno uz vyse.

Po této strance se jevi kvalita diplomové prace jako vysoce nadprimérna.

T Hodnoceni z&véri a ptinosnosti Spliuje
prace
Zdivodnéni:

Autor diplomové prace projevil nadprimérnou znalost pravni Gpravy nabyvani vlastnictvi. V
diplomové praci proti sobé stavi ndzory autorit, zaujima k nim vlastni stanovisko, poptipadé
ten ktery ndzor podepira ptisluSnou judikaturou, a to vSe €ini velice poutavou formou, ¢tenar
diplomové prace rozhodné nema pocit, Ze se jedna o pouhé ,,opakovani“ toho, co jiZ bylo
feCeno diive. Zamysli se nad vyuzitim jednotlivych institutli souvisejicich s nabyvanim
vlastnictvi, naprosto pfirozené a nenucené je uziva na praktickych piikladech, a tim dokresluje
piinos své prace — tedy to, Ze se.nejednd jen o jakousi teoretickou ptirucku, jde skute¢né o
komplexni praci, ktera danou problematiku uchopuje ze vSech stran —. V diplomové praci jako
takova chybi kapitola zabyvajici se navrhy de lege ferenda, autor diplomové prace vSak navrhy
de lege ferenda uvadi pribézné a kdyz ho k tomu text diplomové prace piivede. Nejsou tedy
nucenou ¢asti diplomové prace. Po této strance mé diplomova prace vysokou odbornou
hodnotu.

8. l Otazky urcené k obhajobé | | |

Autor diplomové prace ve vztahu k prfevodu vlastnického prava k nemovitym vécem uvedl, Ze
by ptivital konsenzudlni princip za podminky vetejné smlouvy. Tento sytém fungoval v naSich
zemich v obdobi stfedniho ob&anského zékoniku, déale viz kupiikladu polska pravni uprava.
Necht’ se autor diplomové prace souhrnnym zpisobem vyjadii ke kladim a zaportim
konsenzualniho ptfevodu vlastnického prava k nemovitym vécem, véetné jejich evidence a
prav k nim.

Zavér

| Ptedlozenou DP k obhajobé: \ doporucuji
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| Navrhuji klasifikaci DP: | vyborng

V Plzni dne 4. 5. 2015

JUDy. Josef Pelech, Ph.D.



