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1. CIL PRACE

Piedlozend prace spliluje stanovené pozadavky pro diplomové prace. Autorkou
zvolené téma je sohledem na relativné nedavnou rekodifikaci soukromého prava velmi
zajimavé, jak v roviné hmotnépravni, tak i procesnépravni. Stanoveny cil, tedy deskripce a
analyza platné vnitrostatni upravy, byl splnén. Autorka si v ivodu stanovuje i akcesorické
cile, napf. v podobé problematiky osvojeni homosexualnimi pary, které rovnéz beze zbytku
napliiuje.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Diplomova prace je uvedena pomérné rozsdhlym tvodem, ktery z vétsi miry pojat
jako okomentovana osnova. Cast je vénovana i autor&iné reflexi spoledenské situaci a ndzoru
na dulezitost rodiny jako instituce upravené obecnym soukromym pravem.

Ve druhé kapitole je v€novan kratky prostor historickému vyvoji titulniho institutu a
jeho zasazeni do pravniho fadu. Rozsah této kapitoly zvoleny autorkou povazuji za zcela
dostacujici. Spravné je pak akcentovana skuteénost, Ze v ptipad€ osvojeni se jedna predevSim
o statusovou zménu. V nasledné kapitole se autorka vénuje teoretické diferenciaci, coz ji dava
moznost ohlédnuti se i k dFivéj$i upravé v zakonu o rodiné. Jako pozoruhodnou shledavam
subkapitolu 3.4.1., kde diplomantka na podkladu zpravy ombudsmanky analyzuje situaci
registrovanych partnert jako osvojiteld. V této kapitole je rovnéZz pojedndno o staronovém
institutu osvojeni zletilého.

Ve &tvrté kapitole se autorka vénuje podrobné samotnym zédkonnym podminkdm
osvojeni. Zdroje této kapitolu jsou rozSifeny o judikaturu Ustavniho soudu, coZ text
obohacuje. Kriticky je naopak tfeba posoudit subkapitolu 4.2.1, kterd je vénovana osvojeni
bez souhlasu rodi¢t. Tato ast prace je v podstaté piepsana z jediného zdroje, kterém je
komentai k zakonu. Autorské zapojeni diplomantky je fakticky nulové. Podobné je
zpracovana i kapitola 4.4, ktera se vénuje pozadavkiim na osobu osvojitele, avSak v tomto
ptipadé autorka Cerpa i z divodové zpravy.

Pata kapitola je v€novana pravnim nasledkim osvojeni, pfi€emZ pozornost je
vénovana nasledktim v rodinnépravnich vztazich, struéné informaéni povinnosti osvojitele a
utajeni osvojeni. Poté se autorka na deviti stranach vé€nuje procesni Gpravé obsazené v zdkoné
o zvlastnich fizenich soudnich. Poukazuje i na podptirnost uziti upravy osvojeni nezletilého



pfi fizeni o osvojeni zletilého. Praci pak diplomantka uzavird komparaci s némeckou pravni
Upravou.

3. FORMALNI UPRAVA

Diplomova prace byla po formalni strdnce zpracovana v souladu s vyhlaskou dékana
FPR ¢&. 26D/2014, pfiéemZ az na drobné vyjimky (napf. str. 26) pisobi upravenym dojmem.
Seznam pouzitych zdroji v§ak neni abecedné fazen, coZ povazuji za vyrazné pochybeni ve
vztahu k formalni Gpravé prace. Za zminku stoji upozornéni na chybu diplomantky, ktera
v ptipadé¢ svého stéZejniho zdroje (komentar k obcanskému zdkoniku od vydavatelstvi
C.H.Beck, 2014) v poznamkéch opakované nespravné cituje. Jako autora uvadi Petra Sedléka,
ktery je sice autorem komentovaného ustanoveni, nikoli vSak celé publikace. Citace v souladu
s normou by méla byt: Sedldk, P. in Hrusdkovd, M., Krdlickovd, Z., Westphalovd, L., a kol. V
neposledni fadé povazuji za podstatné upozornit na urcitou nevyvazenost pii tvorbé odstavci.
Nékteré jsou velmi kratké (napf. v kapitole 3.4 nebo 4.) a jiné aZ neamérné dlouhé (napf. v
kapitole 4.2 nebo 4.2.1). Uvedena skuteénost do zna¢né miry snizuje komfort pro ctenare
diplomové prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Autorkou zvolené téma je z pohledu pravni védy velice pfinosné a svéd¢i o snaze
autorky vénovat se Zivotnym tématiim v oblasti prava. Znacna Céast prace je vSak prostou
kompilaci citaci ze zdroju literatury a toho podstatného, tedy vlastniho textu autorky, je zde
poskrovnu. Pfes skutecnost jaky cil si autorka vymezila, a ktery naplnila, nelze piehlédnout
urCité usnadnéni si prace autorkou ve shora citovanych kapitolach. Pozitivné je vSak tieba
hodnotit Siroky zabér prace, ktera reflektuje i procesni upravu titulniho tématu. Kladem prace
je rovnéz komparace s némeckou pravni Upravou. Prace byla zpracovdna ve vymezeném
rozsahu a jeji originalita byla ovéfena.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Mize soud rozhodnout o osvojeni nezletilého, jestlize jsou dany vSechny podminky pro
vyhovéni navrhu, véetné souhlasu rodicl, av§ak dosud neuplynula lhiita pro odvolani tohoto
souhlasu?

2. Jakym zptisobem by mél soud hodnotit poZadavky na osobu osvojitele v pfipadé osvojeni
zletilého, které je obdobou osvojeni nezletilého?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporuéuji diplomovou préci Sarky Fialové k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni prace velmi dobfe, nebo dobfe, s ohledem na vykon diplomantky pfii
samotné obhajobg.
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