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s jinymi dily . .0% . .

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
¢asteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ano
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Struktura posuzované préce je v souladu se zadanim a odpovida cilim vytéenym v uvodu.

Autor se nejprve vénuje vymezeni zdkladnich pojmil, pficemz spravné zdiraznuje spole¢né

charakteristiky predmé&t primyslovych prav, asovou a izemni omezenost i potencialni

ubiquitu. K usnadnéni popisu vyuzil i zafazeni piehledné tabulky. Teprve poté piechdzi k

popisu dil¢ich jevii a poté ke stéZejni kapitole prace, na kterou vhodné navazal exkurzem do
rava EU a mezinarodnich smluv pro tuto oblast prava.

2. Pfimétenost pouzité metody ano
zpracovani:
Zdtvodnéni :

U zvoleného tématu si lze v zasad& piedstavit dva zakladni pfistupy. Bud’ popis stavajici
pravni Gpravy, jejiho vyvoje, zékladnich principti az po rozbor jednotlivosti s uvedenim
piikladi, anebo zmapovani terénu na zéklad¢ dostupnych kauz a z nich analyzovat spravné a
legalni postupy ve svétle platného prava. Autor zvolil metodu prvou, kterou je tedy mozno
oznacit za pfiméfenou jak zvolenému tématu, tak cilim préce.

3. Orientace v pravni upravé a uroven ano
prace s ni
Zdtvodnéni:

Je ziejmé, Ze autorovi jsou zndmy platné pravni pfedpisy i vztahy mezi nimi, orientuje se v
nich pfiméfené a vhodné je pouZiva k doloZeni tvrzeni obsazenych v textu. Ponékud na
$kodu je vécnd chyba v prvni kapitole, a to v ¢asti, ktera se vénuje problematice hospodarské
soutéZe a problematice soutéze nekalé, kdy je nespravné vymezeno postaveni a ukoly Utadu
pro ochranu hospodéiské soutéze. Naopak pozitivni strankou je, Ze autor pfistupuje k
vykladu zékladnich pojmii a souvislosti jiZ se znalosti a vhodnou aplikaci upravy podle NOZ.

3 Prace s pravnimi prameny a ano
judikaturou:
Zdivodnéni:

RovnéZ pozitivné je mozno hodnotit autorovo vyuziti pravnich prameni a znalost judikatury,
které se pii tématu vyméhéni prdv vyhnout ani nelze. Je dobte, ze kromé tuzemského
pravniho predpisu zafadil i prislu§né evropské natizeni, avsak bez kritického zhodnoceni
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trovng, resp. zdatilosti tuzemské implementace. To vSak autor provedl ndsledné pfi
zhodnoceni, resp. srovnani tuzemské pravni upravy s Dohodou TRIPs. Pokud jde o dalsi
predpisy EU jsou sefazeny bez dalsiho komentafe v pfehledné tabulce, struény vycet
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jako je EPC, Euroasijsky patent a dalSi.

6. Vyuziti domaci a zahrani¢ni ano
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autor vychézi z pomérné uceleného souboru literarnich zdroji, coZ je pfi izkém zaméfeni
tématu v pofadku. Nicméng literarni zdroje zahrnuji nepopiratelné autority oboru (Jakl, Hajn,
Telec, Cada, Slovakova, Horagek) a jsou vyuzity na vhodnych mistech a v nékterych
pasaZich je jejich vliv na stavbu textu a jeho logické ¢lenéni evidentni, coz ovSem s ohledem
na kvalitu vybéru je jen ku prospéchu prace. Mezi zdroji literarni povahy se opét objevuji
také zdroje internetové, coz ovsem dnes jiZ nelze vylougit, pokud, jako v tomto pfipadg,
neobsahuiji zavadgjici, polovicaté & vyslovené neovéfené informace, které by autora vedly k
nespravnym zaverum.

7. Formalni nalezitosti DP (jazykova ano
Groven zpracovani, odbornd kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Jazykova tiroveri prace je na dostacujici urovni (n€které pasaze jsou slohové méné obratné,
ob&as se vyskytne i editaéni chyba), odborn& vak, az na vytéenou chybu v kapitole 1.,
kvalitni. Odpovida tomu i vcelku zdafila formalni Gprava textu, pfi¢emz citace i
bibliografické odkazy jsou uvadény v souladu s pfislunymi normami. Rozsahem i obsahem
tak prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci, a to véetné reprezentativniho
seznamu literatury i dal$ich zdroju.

8. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti ano
prace
Zdivodnéni:

Ptes n&které dil¢i vytky obsazené v tomto posudku v pfedchozich ¢astech je mozno
povaZovat praci za piinosnou, ktera splnila cile, jez si autor v ivodu vytkl. Skoda jen, Ze se
neodvazil kritického zhodnoceni implementace evropského nafizeni o vyméhani prav v
naSem pravnim fadu, at’ uz by byl jeho nadzor jakykoliv.

9. | Otazky poloZené k obhajobé: | ano | [

1. Uved’te na pravou miru vztah nekalé soutéze a soutéze hospodarské véetné
postaveni a ukoli UHOS CR.

2. Uved'te nékteré regionilni meziniarodni smlouvy v oblasti ochrany piredmétu
prumyslového vlastnictvi.

Zavér:
Predlozenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobra

V Plzni, dne 30.4.2015 y
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