FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Michal Vanicek
Nézev diplomové prace: Modifikace spoleéného jméni manzeld
Oponent diplomové prace: Mgr. Petr Ptacek

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nesplituje:
castefné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autor si za hlavni cil klade deskripci modifikace spoleéného jméni manzeld SIM. Jednoduse
vysvétluje, pro¢ si zvolil toto téma a jiz v ivodu rozebira strukturu prace. Struktura prace je
piehledn4, nevykazuje Zadné rusivé vlivy. Téma a cil diplomové prace je aktualni pfedevSim
v nékterych momentech, vzhledem k relativné nové upravé soukromého prava. Obsah prace
v podstaté odpovidd zadani. V zadéni prace nalezneme pod bodem 2 ,Historicky vyvoj®.
Historickému vyvoji v8ak autor vénuje pouze 3,5 strany, coZ neni mnoho, zvlast¢ pak za
situace, kdy pojednani o historickém vyvoji zagina rokem 1998. Nepozorny ¢tenat by mohl
nabyt dojmu, Ze manZelské majetkové pravo pied timto rokem neexistovalo. Autor se v textu
zmitiuje o bezpodilovém spoluvlastnictvi manzelii (str. 7) a uz v ivodu vysvétluje, Ze se
zaméfuje na dobu od roku 1998 ,,po domluvé s vedoucim prace”. Autor mél skute¢nému
obsahu pfizplsobit nazev kapitoly, piipadné podstoupit zménu zasad pro vypracovani
diplomové prace, protoze historického vyvoje modifikace SIM (krom poslednich 17 let) se
Stenaf v praci nedocka. Pritom pravé historicky vyvoj je v nékterych etapach nadmiru
zajimavy. Viz. napf. ¢ast ,,O svatebnich smlouvach® in ROUCEK, F., Ceskoslovensky
obecny zdkonik obcansky a obcanské prdvo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.
Praha: Ceskoslovensky kompas, tiskatské a vydavatelska ake. spol., 1932, str. 1208. Préce je
sdélna, srozumitelna, systematicky uspofadana.

2, Piimé&fenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Postup, jimZ se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, autor nerozebird. Z prace
samotné je vSak ziejmé, Ze autor pou Zivd analyzu, metodu srovnavaci (starou a novou
Gipravu srovnava v priibéhu prace jako na str. 14 — vynosy z vyhradniho majetku manzela) a
metodu kompila¢ni. Jedna se o metody b&zné fazené do metodologie pravni védy (viz. napf.
KNAPP, V., Védeckda propedeutika pro prdavniky. Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.o.,
2003, str. 65 a nasl.). Jejich pouziti je i s ohledem na téma vhodné a piiméfené. Velkym
pfinosem price je komparace (i spiSe deskripce) francouzské tpravy. V zasadach pro
vypracovani je pod bodem 5 uvedena ,,Komparace se zahrani¢ni ipravou‘ a tak je mozna na
$kodu, Ze si tento bod vylozil autor restriktivné a srovnal (€i spiSe popsal) pouze jednu
zahrani¢ni upravu.
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3. Orientace v pravni upravé a uroven X
prace s ni

Zdtvodnéni:

Autor se v piislusné pravni tpravé, jak je zfejmé z prace, orientuje. Prace nevykazuje
vyraznéj$i polemické momenty. I pfes rozsahlé penzum jsou vSak n€které kapitoly az piilis
struéné. Viz. vyse — historicky vyvoj.

5. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autor v praci uziva pomérné bohatou literaturu (véetné cizojazy¢né) a rozsahlou judikaturu.
V tomto sméru pfedloZena diplomova prace odpovidé standardiim.

6. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zduvodnéni:

K pouzZiti pravnich prament obecné je jiZ pojedndno vySe.

7. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
urovenl zpracovani, odbornd kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:
Po formalni strance spliiuje prace kladené pozadavky. Citace jsou formalné€ spravné. Rozsah
pouzité literatury je znacny (viz. vySe).

8. Hodnoceni zavéra a piinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

Autor na str. 63 vyjadfil, Ze ptinos prace shledavd v uceleném popisu jednotlivych
majetkovych rezimd a zpisobu- jejich zmény podle pravni upravy ucinné od 1.1.2014.
Stimto zavérem nelze nez souhlasit. Prace dobfe poslouzi k zékladni orientaci
v problematice modifikace SJM a pokud autor v obhajobé rozptyli ndmitky oponenta, jevi se
realnym i vys§i hodnoceni.

Dotazy k obhajobé:

1. Rozved'te demonstrativnim vy&tem, co si mohou sjednat manzelé/snoubenci ve smlouvé
o manzelském majetkovém reZzimu.

2. Bylo dle Obecného zakoniku ob&anského jméni nabyté jednim z manZelti dédictvim
koakvizici?

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé¢: doporuduji/medepernéuir—
Navrhuji klasifikaci DP: 2

V Plzni, dne 6.5.2015

\

!'Nehodici se skrtnéte.




