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Nazev diplomové prace: Rozhod¢i fizeni po pfijeti tzv. spotiebitelské novely
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéFovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 7 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Prace je Clenéna do uvodu, tfi nasledujicich kapitol, v nichz se vénuje zejména vymezeni
pojmu rozhod¢iho fizeni, soucasné upravé rozhodéiho fizeni a jeho vztahu k soudnimu fizeni
civilnimu. Nasleduje zavér, vnémz autorka shrnula nejvyznamnéj$i zmény zdkona o
rozhodéim fizeni, které se tykaji fizeni ve vécech spotfebitelt. Poukazala také na nedostatky
nové pravni upravy, spoCivajici vtom, Ze nechrani dal§imi slab$i strany, napiiklad
zaméstnance.

2 Piiméfenost pouZzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Dilo je zpracovano na zakladé analyzy pravni upravy a judikatury. Kromé toho postupovala
autorka metodou kompila¢ni. Pfi srovnavani s upravou v jinych zemich vyuzila metody
komparace, byt’ zde se jedna o velmi kusé informace, bez odpovidajiciho studia originalnich
pramentl.

3. Orientace v pravni Gpravé a uroven X
prace s ni
Zdivodnéni:

V pravni tpravé se autorka orientuje na slu$né urovni, je tfeba zddraznit, Ze se vénuje i
mezinarodnim pramenim rozhod¢iho fizeni a prameniim evropskym. V nékterych piipadech
se dopousti drobnych nepfesnosti — napf. pojednava o nafizeni Brusel I., ovS§em od 10. 1.
2015 nabylo u¢innosti jiZ nové nafizeni ¢. 1215/2012 (oznacované jako Brusel I bis).

4. Préce s pravnimi prameny a X
judikaturou:
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Zduvodnéni:

Pokud jde o pouziti judikatury, soustfedi se autorka zejména na rozhodnuti vnitrostatnich
vy§sich soudt — Nejvyssiho soudu Ceské republiky a Ustavniho soudu Ceské republiky.
Odkazy na judikaturu vhodné dopliuje podavany vyklad, pro néjz cerpa zejména z knizni
literatury. V nékterych ptipadech by vSak bylo vhodné, aby byl pfehled o judikaturnim
vyvoji doplnén o nejnovéjsi rozhodnuti, publikovand v dobé do odevzdani prace — napf.
rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Cdo 1354/2014 ze dne 24.9.2014 vyjadiujici se ke
standardiim rozhod¢iho fizeni.

3. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka pracuje zejména s vnitrostatni odbornou literaturou. Byt’ se rozsah prace s odbornou
literaturou muiZe jevit jako znaény, pifi bliZSim pohledu je ziejmé, Ze diplomantka vyuziva
spiSe né€kolika malo hlavnich dél, zejména Bélohlavkiv komentdf zroku 2012 nebo
publikaci N. Rozehnalové Rozhod¢i fizeni v mezindrodnim a vnitrostatnim obchodnim styku
zroku 2013. Uvadi-li ve své praci srovnani s rozhod¢im fizeni v jinych statech, bylo by
vhodné, aby pracovala i se zahrani¢ni odbornou literaturou. To vSak, az na Uplné vyjimky
chybi.

6. Formalni néleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazt v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

K formalni strance prace nemam zadnych pfipominek.

T Hodnoceni zavéri a piinosnosti
prace
Zdtvodnéni:

Prace p¥inasi uceleny teoreticky prehled rozhodéiho fizeni v Ceské republice. Pokousi se i o
ur¢itou komparaci; €ini tak ale pouze strohym zplisobem, pficemz se lze domnivat, Ze prave
v zahrani¢i by autorka ziskala cenné informace o pfistupech k rozhod¢im fizenim ve
spotfebitelskych vécech.

Vyznamny piinos prace spociva v tom, Ze autorka vyhledava a hodnoti i kritické nazory na
soucasnou pravni tpravu.

8. | Otazky polozené k obhajobé: | | |

1. Jak bude v rozhod¢im fizeni realizovano pravo spotiebitele jednat ve svém matefském
jazyce? Kdo bude naklady s tim spojené platit a hradit?
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2. Kolik je v soucasné dobé zapsano osob v seznamu rozhodcli vedeném Ministerstvem
spravedlnosti podle § 4 odst. 3 zék. ¢. 216/1994 Sb.?

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/nedoperuduji'
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie

V Plzni, dne 27. 4. 2015

! Nehodici se skrtnéte.




