FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢éanského prava

POSUDEK VEDOUCIHO PRACE NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Mgr. Otakar Koutensky
Naézev diplomové prace: Zakladni procesni principy vykonu rozhodnuti a soudni exekuce
Vedouci diplomové prace: JUDr. Jitka Wolfova

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéFovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal nejvy$si miru podobnosti
diplomové préace s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Splituje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Diplomant zvolil sohledem na vybrané téma prace v zasadé logickou a piehlednou
strukturu, které je v souladu se zadanim DP a jejim obsahem. Samotnd prace se ¢leni na 8
kapitol, které se ¢leni na podkapitoly.

Vyhrady ke struktufe mam jednak v souvislosti s rozsahem kapitoly pod bodem 3., kde se
autor vénuje zakladnim principim soudniho fizeni, z mého pohledu az pfili§ rozsahlé na
tkor dalsich kapitol, které maji byt t&Zistém prace v souladu se zaddnim (myslim kapitoly
pod body 4. a 5.). Dalsi vyhradou z moji strany je ta skutec¢nost, Ze ve stéZejnich kapitolach
pod body 3. - 5. se velmi Gasto opakuji zakladni véci, instituty, zasady, aniZ by v nékterych
kapitolach byla tato jednotlivd témata skute¢né hloubéji analyzovdna a konfrontovana
s judikaturou.

Za pozitivum a oZiveni tématu z pohledu volby struktury lze povaZovat kapitolu pod
bodem?7., kde autor srovnava dané téma s platnou upravou na Slovensku.

2. Piiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Diplomant v uvodu a téz v zavéru své DP uvadi, Ze praci zpracoval formou analyzy a
v nosné ¢&asti prace pouzil metodu komparativni analytickou, je vSak vyrazné patrnd i
kompila¢ni metoda.

Celkové konstatuji, Ze zvolené metody, jsou pro ucely zpracovani diplomové prace
povazovany za dostacujici.

3. Orientace v pravni Gpravé a uroven X
prace s ni
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Zduvodnéni:

Diplomant prokazal dobrou orientaci v pravni uprave.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Musim konstatovat, Ze diplomant pracuje s pomérné malym mnoZstvim pravnich prament,
prace s judikaturou je téZ velmi omezena.

5. Vyuziti doméci a zahraniéni X
literatury a préace s ni:
Zdivodnéni:

Diplomant v praci pribéZné pracuje a cituje odbornou literaturu. Za pozitivum Ize
povazovat, Ze diplomantem zvolend literatura je povaZovana za uznavanou v oblasti
zvoleného tématu.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita, X
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazt v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduavodnéni:

Formalni uprava DP, jazykova troven diplomanta vCetné pouzité literatury spliuji standard,
ktery se ocekava a je pfisluSnymi normami vyzadovan. V textu se obCas naleznou jazykové
nepiesnosti (napf. na str. 38 odst. 2, na str. 72 odst. 3), které mély byt samoziejmé autorem
odstranény pii zavérecném Cteni prace.

V préaci se nachazi i n€kolik vécnych nepfesnosti, napt. na str. 13 odst. 1. Opravdu nebyl
divodem vzniku profese soudniho exekutora nardst navrhid na nafizeni exekuce, neb
exekuéni fizeni jesté nebylo zavedeno. Na str. 37 chybi ve vyétu piikladd, kde se uplatriuje
zésada vefejnosti, 1 dalsi ptipady, napt. vSechny drazebni jednéani. Na str. 39 odst. 1, v zavéru
najdeme urcity protimluv autora, kdyz hovofi o zasad¢ ochrany povinného, ktery jej vSak
nezvyhodiuje. Na str. 66, v podkapitole 5.10. absentuje fada postupd, pii kterych soudni
exekutor provadi dokazovani.

¥ Hodnoceni zavérh a pfinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Jak jiZ bylo vySe uvedeno, diplomat zvolil dostate¢nou strukturu DP, pfedvedl dobrou
orientaci v pravnich ptfedpisech.

Na druhou stranu ovSem prace nepfindsi zadny prelomovy nazor ¢i tivahy de lege ferenda,
diplomant v praci malokdy navrhuje vlastni zplsob feSeni, vyklad nebo se nepokousi
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navrhnout jinou pravni koncepci. Dle mého nazoru mély byt kapitoly, pod body 4. a 5., které
se vénuji principim vykonu rozhodnuti a soudnim exekucim, daleko propracovanéjsi,
pestiej$i v nazorech a zejména v judikatufe, které je v této oblasti dostatek. Ani v zadvéru
nenajdeme autorovo zhodnoceni pravni Gpravy zvoleného tématu, vyjma jeho doporuceni ke
zruSeni dvojkolejnosti vykonavaciho fizeni.

Celkové se prace da hodnotit jako zékladni privodce civilnimi principy, zejména vykonu
rozhodnuti a soudnich exekuci.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: \ | |

1. Na jakych principech jsou postaveny piipady soubéZné probihajicich vykoni
rozhodnuti?

2. Dopliite priklady, kdy se provadi dokazovani a uplatiiuje se pii vykonavacich Fizeni
zdsada volného hodnoceni dikazi.

Zavér:
PiedloZenou DP k obhajob¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: 2-3 (podle urovné obhajoby)

V Plzni, dne 27. 4. 2015
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