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Diplomova préace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovérovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykazal 0 % shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium Spliuje Spliuje Nespliiuje
casteéné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke Nespliiuje
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zduvodnéni:

Uvodem je tfeba uvést, Ze diplomovou praci se ovétuji schopnosti studenta vyuzit védomosti
ziskané béhem studia, fesit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat
dosazené vysledky a zavéry v predepsané pisemné formé (viz bod 1. ¢lanku I. Vyhlasky
d¢kana FPR ze dne 25. 8. 2014, ¢. 26D/2014, o statni zaveére¢né zkouSce — obhajobe¢ diplomové
nebo bakalarské prace).

V diplomové praci chybi jeji oficialni zadani, takZe soulad diplomové prace se zadanim nelze
posoudit (viz pismeno b) bodu 10. ¢lanku VI. Vyhlasky dékana FPR ze dne 25. 8. 2014, ¢.
26D/2014, o statni zavére¢né zkouSce — obhajobé diplomové nebo bakalaiské prace). Dle
informace pfislusné katedry v$ak nebyla v oficialnim zadani diplomové prace v zasadach pro
vypracovani obsaZena kapitola nazvand Vyvoj evidence vécmych prdv, kterou autorka
diplomové prace zafadila do prace jako 3. kapitolu. Zatadila ji bez jakékoli souvislosti, bez
ptedchoziho uvedeni, z jakého divodu ji zafazuje do prace i piesto, Ze pivodné s touto
kapitolou pfi zaddvéani prace nepocéitala. SpiSe se tedy pfidand kapitola jevi jen jako snaha
autorky diplomové prace ,,natdhnout“ jeji rozsah (viz bod 6. posudku, ¢ast tykajici se
odsazovéni odstavci, kapitol atd.) a vyvolava otdzku, zda pravé pfidana kapitola a jeji
neuvedeni v zasadach pro vypracovani nebyly diivodem, pro¢ autorka diplomové prace toto
oficialni zadani do préace nepfipojila.

Struktura diplomové prace jako takova odpovida zvolenému tématu, kazda z kapitol je logicky
rozdélena do dalSich ¢asti.

Diplomova prace je jinak ucelenou odbornou praci a po této strance napliiuje podminky zadani
na jeji spodni hranici. Jednotlivé kapitoly jsou pfili$ kratké, zna¢né roztiisténé do jeste kratSich
¢asti, a proto se autorka diplomové prace v podstaté na Zadném miste prace nedostala hloub¢ji
do zkoumané materie. V§e zpracovava velice povrchné bez blizsi provazanosti.

2. Pfiméfenost pouzité metody Castecné
zpracovani ‘ splituje
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Zduvodnéni:

Autorka diplomové prace zpracovava cely obsah diplomové prace piedevSim popisnou
metodou, jen pramélo je pouZita metoda komparativni (komparace se zahrani¢ni Gpravou se
v diplomové praci nevyskytuje vibec), komparace je provedena v kapitole nazvané
Komparistika predeslé a aktudlni tipravy, kde se autorka povrchné na Ctyfech strankach
komparaci vénuje. Pfesto by pravé komparace mohla napomoci hlubSimu poznani tématu a
posléze poslouZit jako inspirace pro piipadné navrhy de lege ferenda, které v praci chyb&ji
zcela.

3. Orientace v pravni upraveé a uroven Castecné
prace s ni splituje
Zdivodnéni:

Vzhledem k zadani diplomové prace je nutné, aby se jeji autorka orientovala pfevazné v platné
pravni Gpravé daného tématu, a tento pfedpoklad autorka diplomové prace spliiuje spiSe
podprim&mé. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o diplomovou préci, mohla by prokazat vetsi
odbornost a ptehled v pravni uprave de lege lata.

4. Prace s pravnimi prameny Castecné
a judikaturou splituje
Zdivodnéni: -

Z tohoto pohledu lze autorce diplomové prace vytknout velice skrovného uZiti pravnich
prament, konkrétné se jedna o 9 knih, 1 ¢asopisecky zdroj, 3 internetové zdroje, 9 pravnich
predpisii a 3 soudni rozhodnuti. Préce s judikaturou je tedy velice omezena, a to i v situaci,
kdy soudasna pravni Gprava je$té neni pfili§ judikovana. Rozhodné bylo mozné pouZit i
judikaturu ptedchozi.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni Nesplituje
literatury a prace s ni

Zdivodnéni:

Autorka diplomové prace pracuje pouze s domaci literaturou, komparace se zahrani¢ni
tpravou, jak jiZ bylo uvedeno vyse, zcela chybi a chybi rovnéz hlubsi historicky exkurz do
Gipravy zkoumané materie. P¥i¢emz je nepochybné, Ze na dané téma existuje mnoZstvi domaci
a i zahraniéni literatury. Ze zahrani¢ni literatury by se kuptikladu nabizelo pouzit literaturu
némeckou, na kterou odkazuji nékteré prameny uvedené v seznamu pouzité literatury.
Kazdopadné je viak tfeba konstatovat, Ze vyt&eného cile bylo mozno dosdhnout i bez pouziti
zahrani¢nich zdroji (viz ¢lanek VI., bod 4 Vyhlasky dékana FPR ze dne 25. 8. 2014, ¢.
26D/2014, o statni zavéreéné zkousce — obhajob& diplomové nebo bakalai'ské prace), tudiz
nepouziti zahrani¢nich pravnich prament nelze hodnotit k tiZi autorky diplomové prace.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova Nesplituje
uroveil zpracovani, odborné kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah)
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Zdiavodnéni:

Diplomova prace splituje formalni nalezitosti velice podprimérné, gramatické chyby obsahuje
ve velké mife (jen na prvnich ¢tyfech stranach je veétSi mnozstvi gramatickych, stylistickych
chyb a pieklepti nez u jinych praci v celém rozsahu textu), naptiklad str. 4 — ,,s vyjimkami
schvalenych zdkonem®, ,,i pokud o stanoveni hranice®, str. 5 — ,,s vyznamnou ... funkci, ktera
uprava vécnych prav plni®, ,,Ke vztahu ustavniho a obcanského prav.” (necela véta), a tak by
se dalo pokracovat do nekonecna. Stylisticka Uprava prace je strasnd (odstavce odsazené
nékolika fadky; mezi jednotlivymi odstavci je obcas jeden volny fadek, obcas fadkt né€kolik
(viz naptiklad rozdil mezi stranami 26 a 27), nadpisy jsou od textu oddéleny rovnéz vétsim
poctem tadku, text je velice rozdroben do kratkych odstavcl (jeden odstavec ma primérné 4
fadky), a celd uprava tedy ptisobi spiSe tak, Ze autorka diplomové prace se snazila text
roztdhnout na poZzadovanou minimdalni hranici 50 stranek. RovnéZ prameny pod ¢arou jsou
odd€lovany volnymi tadky a jejich ¢islovani plisobi pomérné neptehledné kvuli typu
pouzitého Cislovani bez mezery. V uvedenych souvislostech zbyva dodat, Ze ani odkazy na
strany uvedené v obsahu tvodu diplomové prace ve skuteCnosti nekoresponduji se
strankovanim diplomové prace (viz kuptikladu odkazy na kapitoly Zdstavni, podzdstavni a
zadrZovaci pravo, ktera se dle obsahu ma nachazet na strané 32, ale ve skuteénosti se nachazi
na strané 34 ¢i Komparistika predesié a aktudini upravy, ktera se dle obsahu ma nachazet na
strané 48, ve skute¢nosti se ale nachazi na stran¢ 52 atd.).

Rozsah diplomové prace je sice nakonec 59 stran, ale text je velice ¥idky.

Seznam pouzité literatury je pomérné uzky, dalo by se fici skoro nedostate¢ny. Citace pramenti
a jiné poznamky pod €arou svym zpracovanim koresponduji s pfislusnymi normami.

Celkove se kvalita diplomové prace jevi jako spiSe podprimérna.

7. Hodnoceni zavéri a ptinosnosti Castecné
diplomové prace splituje
Zdivodnéni:

Autorka diplomové prace projevila podprimérnou znalost pravni Gpravy vécnych prav
k vécem cizim. Odborny text spiSe analogicky piepracovava do vlastni prace, myslenky vSak
zadné do prace nevklada, cemuz odpovida i chybéjici kapitola, ktera by se zabyvala navrhy de
lege ferenda. Novy napad prace nepfindsi, je to spiSe opakovani vyétenych nazord, praci by
prospélo zaujeti vlastniho nazoru ¢i stanoviska, které by praci vtisklo vy$s$i odbornou hodnotu.
Rozhodné tedy neni fundovanou analyzou zkoumaného problému a ani neposkytuje varianty
jeho tedeni. Céstedny piinos diplomové prace lze shledat snad pouze v &sti nesouci nézev
Komparistika predesié a aktudlni iipravy, ve které jeji autorka prezentuje zakladni rozdily ve
zkoumanych pravnich tGpravach, byt i tato ¢ast, jak jiz bylo uvedeno, je velice stru¢na bez
hlubsich souvislosti, v podstaté se jedna o jiz znamé zavéry. Cela diplomova prace obsahuje
velké mnoZstvi citaci a velky pocéet dlouhych ,,opsanych®, respektive citovanych pasazi
z pouZzitych pramend, coZ opét samo o sob¢ sniZzuje nejenom pocet pozadovanych znaki,
popfipadé jiz zminovany pocet stranek, které jsou u diplomové prace pozadovany, ale zejména
jeji ptinosnost.

8. | Otazky uréené k obhajobg& | | |
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1. Charakteristika absolutnich majetkovych prav a vécnych prav podana na podkladé
odliSeni od vécnych prav k véci cizi.

2. Vyjéadfit se souhrnné k zavérim diplomové prace.

Zavér
PredloZzenou DP k obhajobé: nedoporucuyji
Navrhuji klasifikaci DP: nevyhovéla

V Plzni dne 29. 4. 2015 / /
JUDr. Josef Pelech,




