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1. Uvod:

Diplomantka si jako téma své diplomové prace vybrala Rizeni o pozistalosti, tedy téma po
rekodifikaci ob&anského zakoniku a po pfijeti zakona o zvlastnich fizenich soudnich velmi
aktualni a soucasné velmi tézké.

V tvodu si diplomantka vyty¢ila jako cil diplomové prace komparaci staré a nové pravni
upravy.

JiZ v uvodu si byla v€doma, Ze pro rozsah pravni Gpravy fizeni o pozuistalosti nebude mozné
v diplomové praci zpracovat celou problematiku tohoto fizeni, zejména v¢etn€ postupu pii
likvidaci pozustalosti.

2. K systematice:

Diplomova prace je kromé& uvodu, zavéru a cizojazy¢ného resumé, rozdélena do Ctyt kapitol.
V prvni kapitole diplomantka pojednava o hmotnépravni upravé dédického prava vcetné
struéného historického exkurzu. Nasleduje kapitola vénovana dédickému fizeni podle pravni
upravy dle obCanského soudniho fadu. V dalsi kapitole, kterd tvofi stéZejni Cast prace je
pojednano o soucasné pravni uprave fizeni o pozistalosti dle zak. ¢. 292/2013 Sb. Zavérecna
kapitola obsahuje exkurs do prava slovenského.

3. K obsahu:

Systém zpracovani diplomové prace, ktery si diplomantka zvolila, neni zrovna S$tastny.
Diplomantka vénovala velky prostor staré pravni upravé a v disledku toho zpracovala
souCasnou pravni upravu fizeni o pozulstalosti, kterd je jadrem jeji prace, povrchné a pfili$
struéng. S ohledem na znaény rozsah daného tématu uz bylo nadbyte¢né provadét exkurz do
slovenské pravni tpravy, ktery je stejné struéné formalni. V praci se objevuji piepisy a
nepiesna vyjadieni (napft. str. 11, str. 12 —, ke vzniku dédictvi® atd.).

Je nezvyklé pod ¢arou uvadét paragrafy a piislusny pravni predpis, coz je zpravidla uvadéno
v textu.

Celkové je prace popisna, bez snahy vyjadfit nazor diplomantky na novou pravni Gpravu, coz
se v dané problematice piimo vybizi.



4. Zhodnoceni:

S ohledem na obtiznost zvoleného tématu je tfeba ocenit snahu diplomantky provést
komparaci staré a nové pravni upravy dédického fizeni, byt ne Gplné zdafile. Diplomantka pti
zpracovani prace Cerpala z dostupné literatury a judikatury. Pfi citaci fadné oznacdila pramen.
Pfi oznaceni pramene vSak rozdiln€ oznacuje autory — n€kdy spravné, n€kdy nespravné.
Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011, kterym se
stanovi postup pfi oveéfovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikaéni prace, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shody s jinymi dily 0%.

5. Zavér:

Ptes shora uvedené vytky doporuuji praci k obhajobé. Téma obhajoby navrhuji — podrobné
pojednani o vyhradé€ soupisu v fizeni o pozustalosti a jeho vyznamu.
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