Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Adrianou Petrovou na téma

Meze volebni kampané v CR*

Téma volebni kampané& v CR neni v odborné literatufe pfili§ frekventované,
proto pii jeho zpracovani velmi zaleZi na autorském uchopeni. Nutno dodat, Ze se ho

diplomantka zhostila velmi dobie, nebot postupovala systematicky a logicky.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do $esti kapitol (v€etné Gvodu a
zavéru), dale zahrnuje také obsah, anglicky psané resumé a seznam pouzite
literatury. Cita celkem 63 stran, rozsahem tedy odpovida poZadavkim na diplomové

prace kladenym. Z formalniho hlediska nevykazuje prace vyrazné nedostatky.

Po stylistické strance dosahuje prace dobré urovné, byt misty nelze
pfehlédnout jistou stylistickou ,kostrbatost® pfi formulovani vlastnich mysienek.

Nejedna se v8ak o skutednost, ktera by Groven prace vyrazné poznamenala.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Jak jiz bylo uvedeno vySe, diplomantka
téma zpracovala autorsky a osobité, coZ samo o sobé predstavuje pfinos. Pokusila
se téma uchopit komplexné, pfitemz pozitivné hodnotim, Ze praci obohatila i o sve
postiehy a naméty de lege ferenda. Vedle pravniho pohledu na véc autorka pfidava i

politologické poznatky, prvné jmenovany pohled vSak plné dominuje.

V Gvodu prace diplomantka zdlvodiuje vybér tématu a nastifiuje jeji obsah,

rovnéz stanovuije cile. Vétsi pozornost mohla vénovat metodice prace.

Ve struéné kapitole druhé se diplomantka zabyva vykladem pojmu ,volebni
kampan“, ¢emuz mohla vénovat vétsi prostor, pfedevsim pak zakomponovat do
kapitoly judikaturu.

Ve treti kapitole mapuije institut volebni kampané v pravnim fadu CR, pficemz
se logicky zamérfuje predevsim na volebni zakony, které ji upravuji. Souc€asti kapitoly

je i struéné zhodnoceni urovné pravni upravy volebni kampané v CR.
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Za jadro prace povaZzuji kapitoly ¢tvrtou a patou, ve kterych se diplomantka
nejprve zabyva jednotlivymi fazemi volebni kampané a Glohou socialnich siti pfi jeji
realizaci. Dale se vénuje klicovym problémidm, které ve volebni kampani nachazi, a
to svobodé& projevu ve volebni kampani, negativni kampani, financovani a rozpoctu
volebni kampané& a naruseni principu svobodnych voleb. Tyto problémy mapuje
pfedevS§im s vyuZitim judikatury, pfinasi v8ak i naméty de lege ferenda. To
samozfejmé& hodnotim pozitivné, bohuzel v8ak také musim konstatovat, ze

diplomantka ¢asto nevybocuje z hranic obecnych tvrzeni.

V zavéru diplomantka uvadi, k jakym zakladnim poznatkim pfi zpracovani

tématu dospéla.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Pfed hodnocenim je zapotiebi podotknout, Ze se autorka celkem zdafile
vyrovnala s nedostatkem literatury upravujici dané téma. Zdroje shromazdila
v dostateéném mnozstvi, jesté vétsi prostor véak mohla vénovat hlubsimu rozboru
souvisejici judikatur. Dal$i kritickou poznamku mam k absenci cizojazycné literatury.
Celkové ale hodnotim, Ze diplomantka Uspé$né prokazala svou schopnost pracovat

se zdroji.

Posuzovana diplomova prace pro$la s negativnim vysledkem kontrolou

plagiatorstvi systému THESIS.

Pro G&ely obhajoby doporuéuji diplomantce, aby se zaméfila na nasledujici:

e Ve své praci diplomantka uvadi, Ze je volebni kampari ve volebnich zakonech
nedostate&né upravena. Jaké skutegnosti by navrhovala do volebnich zakonl

zahrnout?

e Hodnoti diplomantka mechanismy omezeni volebni kampané zavedené pro
prezidentské volby jako skute¢né G¢inné? Komu by kupfikladu svéfila kontrolu

nad jejim financovanim?
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Zaver

Celkové diplomovou praci hodnotim jako kvalitni, nebot poskytuje komplexni a

Vv,

k jisté povrchnosti diplomantcinych Gvah.

Diplomovou praci hodnotim jako vyhovujici pfedepsanym formalnim i
obsahovym pozadavkim, a proto ji jednoznaéné doporucuji k obhajobé. Stupern
hodnoceni prozatim navrhuji mezi stupni vyborné a velmi dobre, pficemz vysledné

hodnoceni samoziejmé bude zaviset na Grovni obhajoby.

V Plznidne 24. 4. 2015

ok o)

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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