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Uvod

Diplomantka Silvie Stenglové si pro svou kvalifikaéni praci zvolila
procesualistické téma, které ma prekryvajici charakter. Diplomova préace s nazvem
_Dtikazni bfemeno v diskriminaénich sporech je zpracovana v rozsahu 62 stran. V praci
zcela chybi zadani diplomové prace, které musi schvalit dékan FPR 7ZCU a vedouci
katedry. V praci dale absentuje cizojazy¢né resumé. Diplomantka praci nekonzultovala.

Prace je rozdélena do 6 ¢asti a je tieba konstatovat, ze skuteéné témeér cely jeji
obsah je vénovan dstfednimu tématu a tim je tzv. dtkazni bremeno. Diplomantka se
zaobira zménami v diikaznim biemeni piedevsim s ohledem na Fizeni s diskriminaénim
prvkem. Tam spravné konstatuje, Ze dochézi k pfesunu ditkazniho bremene, resp. ke
sdileni déikazniho bfemene u obou stran sporu pied soudem. Pti zpracovani tématu
pracuje zejména s predpisy civilniho prava, sodbornou literaturou ceskou, stridmé se
vénuje rozboru nékterych rozhodnuti ESLP (napt. str. 10). Pro rozpracovani zadani
pracuje i s riznymi vykladovymi slovniky. V praci opomnéla zak. ¢ 292/2013 Sb., o
zvlastnim Fizeni soudnim. Préce m4 sice 167 odkazi, nékteré chybné (napt. odkaz 4), ale

pouhy jednostrankovy zavér.




V tvodu prace se diplomantka vénuje obecnému pojeti rovnosti a nediskriminace,
nasledné se vénuje otdzce dikazného biemene z rtiznych pohledd. Pozitivné hodnotim
jeji rozpracovani forem dokazovani v diskriminaci p¥imé a nepi#imé. Sama diplomantka
povazuje ¢ast ¢tvrtou za stézejni pro cile prace, s ¢imz lze souhlasit. Diplomatka pracuje
s predpisy prava Ceské republiky a s predpisy prava EU.

Prace po formalni strance vykazuje chyby gramatické (napi. str. 7, 43), chyby
tiskové véetné chyb v citacich, na str. 51 chybé&ji odkazy na presné oznadeni soudnich
rozhodnuti ~ Kowalska, Schornbus. Diky témto chybdm se zda, ze diplomantka
nevénovala praci nezbytnou pozornost, coz se celkové odrazi na jeji kvalité.

Presto se ale diplomantka pokusila zpracovat zad4ni p¥iméfené obsahlé a je

zfejmé, ze problematiku studovala, a¢ ji pisemné zpracovani ¢ini evidentni obtize.

Otazky k obhajobé:

1) Co je to prima facie diskriminace a jaky vliv méa na pojeti dtikazniho biemene?
2) Jaky vyznam pro posuzovani diskriminace mé tzv. komparator, kterého diplomantka

zminuje na str. 56 v ramci antidiskriminac¢niho testu, ktery provadi ESLP ?

Zavérecéné hodnoceni diplomové prace

Predlozena diplomova préce je praci standardni az niz$i kvality. Diplomantka
neprinasi vlastni komentafe ani zisadni nézory na zkoumanou problematiku.
Diplomantka vénovala tématu sice pozornost, ale s fadou nedostatkt. Cile, které si sama
v praci vytkla, v zasadé naplnila. Pozitivné hodnotim praci s literaturou. Diplomantka
ma sice bohatou odkazovou techniku, prace je vSak gramaticky i formalné spise méné
kvalitni.  Posuzovanou diplomovou praci tak nedoporuduji k jeji Gistni obhajobé. Dle

ovéreni systémem pro odhalovani plagiati THESES.CZ vykazuje prace 6% shodu s jinou praci.
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