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HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2014/2015

Jméno studenta: Bc. Adéla Marsalova
Studijni obor/zaméieni: Podnikova ekonomika a management
Téma diplomové prace: Specifika financovani a hospodareni vybrané

prispévkové organizace

Hodnotitel — oponent: Ing. Jana Ciglerova
Podnik — firma: Plzensky kraj
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni C4st)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcti)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groveni souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zaveéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:’ velmi dob¥e

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

V diplomové praci se nevyskytuji Zadné zavazné nedostatky. Diplomantka vyuZila své znalosti v dané
problematice. Prace je vhodné doplnéna tabulkami a obrazky, které piispivaji k celkovémo dobrému
dojmu a lepsi pfehlednosti prace. Prace je vhodn& doplnéna srovnanim dvou pfiblizné stejnych
organizaci, aviak s jinou prévni formou, coZ umozZiiuje zajimavé porovnani a moznost vytvofit si nazor
na vhodnost zvolené pravni formy. PfedloZena prace prokazuje schopnost diplomantky samostatné
tvir¢i prace. Diplomova prace svym rozsahem splnila zadéni.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1. Jak by méla piispévkova organizace pfijimat dary, aby to pro ni bylo z dafiového hlediska
nejvhodné;si?

2. Pro€ neni vhodné, aby piispévkova organizace vykazovala velkou ztratu na hlavni &innosti a velky
zisk na hospodafské ¢innosti?

3. Ktera pravni forma je pro zoologické zahrady vhodng&jsi?
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V Plzni, dne 12. 5. 2015 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupefi.
? Stru¢né zdivodnate navrhovany klasifika¢ni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
* Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé az tii otazky.

Posudek odevzdejte vyti§tény oboustrann& na sekretariat KFU, FEK ZCU nejpozdgji do terminu stanoveného katedrou
(viz stranky katedry). Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originélu).



