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Stručné zdůvodnění navrhovaného k|asifikačního stupně:2

Předložená diplomová práce má vhodně sestavenou literrámí rešerši. Drobné ýhrady mám pouze
k citovaní některých zdrojů (např. na str. |7 je nnínka o trestním ziíkoníku, není však speciÍikováno,
v jakém paragrafu ave znění jakého roku). Vlastní část práce by měla zaěinatna str. 50, kapitola4. a
4.3 vykarující skoro shodný nárz;ev však jeví takJréž charakter spíše literární rešerše, skutečné
porovnávání je tedy zahájeno na str. 70.TaWéžvzorce pro qýpočet odpisů a další teze (např. celá
strana 72) mě|y být součástí literrírní rešerše. Příklady demonstrující v diplomové práci odlišnosti
českého řešení a řešení dle IAS/IFRS jsou velmi mělké a zjednodušené, rozdíly nejsou nijak hlouběji
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interpretovány. Práce neobsďruje gramatické chyby, v pffpadě vícesÍanné tabulky (str. 83.84) je však
nutrré zopakovat ziú:/lavi.

otáu;lšy a připomínky k bližšímu vysvětlení při obhajobě:3

1. Na str. 43 píšete, žp rcěůnáhodnota dle právních předpisů Čnie při jistém zjednodušení srovnatelná
s fair value z I.AS/IFRS. Pojednejte o rozdílech reálné hodnoty v právních podmínlcách ČR a nsnpRs
(včetrě podmínek pouátí).
2. Jakym 4působem přispívá harmonizace v oblasti finančního účetricM k omezení kreativního
účetrictví?

v PlmL dne 12. kvěha 2015
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Metodické poznámky:

l Kliknutím na pole vyberte požadovaný lcvalifikační stupeň.. Sfručně zdůvodněte navrhovaný klasifikační stupeň, odůvodnění zpracujte v rozsahu 5 . 10 vět.3 aez*y a pfipomínky k bližšímu vysvětlení pri óuna.iow - dvě aŽ ři ote,xy.

Posudek odevzdejte výištěný oboustranně na sekretariát KFU, FEK ZČU nejpozději do termínu stanoveného katedrou
(viz stránky katedry). Posudek musí být opařen vlastnoručním podpisem modře (pro rozeznání originálu).


