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1. CIL PRACE:

Cilem predlozené prace bylo predstavit moznosti inkluzivniho vzdélavani, jeho vyhody
(predevsim hodnotové), event. i rizika a uskali, a také moznosti praktické realizace
v podminkach c¢eského Skolstvi a uspéSnost této implementace. Z pochopitelnych divodu se
autorka nakonec soustfedila na situaci v jednom regionu (konkrétn¢ v Karlovarském kraji) a
s prihlédnutim k tomuto limitu mizeme povazovat cil prace za splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Teoretické kapitoly jsou vénovany vymezeni pojmu a teorie souvisejici s integraci ve vzdeélavani
a s inkluzivnim Skolstvim. Autorka vychazi vétSinou z aktualni a relevantni literatury (pouze
v historickém kontextu cituje 1 nékteré zastaralejSi publikace — napt. Sovéka), predstavuje
filozofii inkluzivniho vzdélavani i analyzu podstaty inkluze pomérné zeSiroka a podrobné,
z hledisek velmi praktickych i mezindrodné zakotvenych. Ne zcela jasné jsou sumarizovany
aktualni legislativni zmény (Skolského zakona), které se tykaji pravé inkluzivniho vzdélavani —
to lze ale pripsat i velmi Cerstvé novele, kterd byla zvetejnéna teprve v prib¢hu dokoncovani této
prace. Naopak za cenné a vhodné povazuji, ze prace seznamuje s n€kterym dosavadnimi projekty
zaméfenymi na podporu inkluzivniho vzdélavani v Karlovarském kraji a vyuziva jiz ziskané
relevantni informace jako vychodiska pro vlastni vyzkumné Setfenti.

Vyzkum je koncipovan jako smiSeny (kvantitativné-kvalitativni, s vyuzitim dotazniku, ankety a
polostrukturované¢ho rozhovoru). Ocenuji vyuziti vysledki vyzkumu, do kterého byla autorka
zapojena jest¢ pred zpracovavanim diplomové prace a ktery souvisel i s nékterymi aspekty cilt
této prace (ukazuje to jeji schopnost a potencidl k vyzkumné aktivité a propojeni informaci
v souvislostech pii sledovani a interpretaci Sirsi Skaly jevi — i kdyz by si analyza a shrnuti
vysledku této ¢asti zaslouzily podrobnéjsi rozvedeni i komentar). Zaznamenani vysledka dalsich
orientovat. Rovnéz rozhovory s uciteli nebylo potieba uvadét v podobé kompletnich vypovedi
(stacilo uvést v priloze), ale spiSe shrnuti a interpretaci s komentarem. Celkové ale hodnotim
vyzkum jako pfiméfené zvladnuty a jeho zavery jako relevantni.

3. FORMALNI UPRAVA:

Prace ma pozadovany (mirné¢ nadprimérny) rozsah a je dobie proporcionalné rozclenéna a
strukturovana. Text je graficky prehledny a pomérné peclivé zpracovany (snad jen nékteré
kapitoly jsou az prilis dlouhé a nedostatecné clenéné do podkapitol), pouze vyjimecné se
objevuji stylistické nebo gramatické nedostatky. Odkazovani na pouzité zdroje je vétSinou
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v poradku, stejné¢ tak i zapis bibliografickych tdaju v seznamu literatury a pouzitych zdroju (az
na n¢které drobné formalni detaily). Prace je doplnéna pomérné obsahlou prilohovou ¢asti a po
formalni strance spliuje v dostate¢né mife pozadovana kritéria.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Predlozena diplomova je veénovana velmi aktualnimu tématu inkluzivniho vzdélavani.
Teoreticky je v ném autorka velmi dobfe zorientovana (zfejmée i prakticky, protoze sama vyucuje
na jedné z mala inkluzivnich Skol v Karlovarském kraji) a vyzkum ukazuje na inspirativni
moznosti inkluzivniho Skolstvi na zakladé kritérii vychazejicich ztzv. ukazatele inkluze.
Ocenuji, ze se prace nevyhyba kriticky ani nékterym tskalim inkluzivniho vzdélavani — i kdyz
hypotéza vyzkumu zde predpoklada a zavéry ukazuji predevsim vyhody inkluzivniho vzdélavani
oproti jinym alternativam. Autorka pracovala samostatné¢ a vyuzivala pfitom moznosti
pravidelnych konzultaci s vedoucim prace. Predlozenou diplomovou praci hodnotim
s prihlédnutim ke kvalitnimu uchopeni tématu, prokazateln¢ fundovanému vhledu i autor¢iné
cilenému zajmu o problematiku a jeji schopnosti systematizovat informace ziskané rtznymi
cestami i pres nékteré nedostatky jako vybornou a doporucuji ji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI

OBHAJOBE:

e Jak jste pracovala ve vyzkumu s predpokladem, ze ,respondenti Skoly mohou své
odpovédi volit s tim zamérem, aby se jejich Skola ukazala v co nejlepsim svétle™ (s. 40) a
jak reflektujete vlastni objektivitu jako ucitelka jedné z inkluzivnich skol?

e Jak byl zajistén nahodny vybér respondentt ankety (s. 40) a jak konkrétné byli vybirani
respondenti napf. pro anketu mezi zaky?

e Které nové zmény ve Skolské legislativé mohou zfejmé napomoci inkluzivnimu
vzdelavani zaka se specialnimi vzdeélavacimi potiebami v béznych Skolach (podle
aktualni novely Skolského zakona ¢. 82/2005 Sb.)?

e Jaka konkrétni doporuceni byste zduraznila jako inspiraci pro neinkluzivni Skoly ve
vasem kraji, které by se rozhodly implementovat strategie inkluzivniho vzdélavani?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Vyborné
(podle prubéhu obhajoby)
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