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1.

CIL PRACE : Autorka se vpfedloicne praci pokusila 2:_]15tlt jaké dlagnosncké nastroje
vyvufivajil ulitelé na vybranych Zkolach. Dilei cile vlastniho empirického 3Jetfeni byly
pregnantnd formuloviny a nasledn® vyhodnoceny. Avizovany cil préce byl splnén.

OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Prace je standardn® €lentna na &4st teoretickou {62 stran) a vlastnl v¥zkamnou sondu do
praxe {30 stram). V st teoretické autorka vymezuje si¥Zejni pojmy, se kterfmi posléze
pracuje tj. pfedeviim jednotlivé sloZky diagnostickych ndstroji. Tato &dst je pomérng
rozsihla a md popisay charakter. V &isti 2.8, Rozvoj diagnostickyeh kompetenci u€itelil
v Plzefiském kraji zlstavd autorka pouze u vytw, Zde by bylo jisté zajimavé podrobit
analyze a evaluaci jednotlivé studijni pfedméty 4. analyzovat jakym konkrétnim zplsobem
pregradudlni piprava usitelit rozvii diagnostické kompetence, Prosim autorku o komentéf u
obhajoby. Domnivam se, Fe pedagogicko-psychologicks diagunostika je zastoupena i v jinych
studijnich oborech na Pedagogické fakultd ZCU (nejen Uditelstvi PV, OV a v programech
celogivoiniho vedelivand, kterd autorka zmifiuje). Celkove je ale teoreticka Cast zpracovina
dostate¥nd vzhledem k poiadovanému zaméru a ecili. Autorka prokdzala schopnost se v dan¢

problematice zorientovat za, pomoci aktudinich odbornych zdrojil, .

Empiricks Sast obsahuje viechny poZadované néleZitosti ff vymezeni dileteh efli — ty jsou
formulovany jasng, vhodnd byly zvoleny a popsiny metodologické nistroje: dotaznikové
fetfeni a rozhovory. Prosim autorku o upfesnéni podtu respondentd v rdmci realizovanych
rezhoverr. Odpovédi u ndkterfeh dotaznikovych poloZek se myslim daly pfedpokladat —
napt. s.82, kde auterka ovifovala, které nestandardizované techniky diagnostiky csobnosti
#ika nejsou uditeli pFli§ vyuZivany, Realizace fady téchto technik nen{ v kompetenci
pedagoga {m&l by je provadét klinicky psycholog, specidlni pedagog apod.). NEkteré
techniky uvedené v tabulkich nejsou bliZe specifikoviny napf. prejektivid metody slovni.
Kladu dotaz, jak bylo zarudeno pcruzumém’ jednotlivjm technikdm ze strany detazovanych.
Celkové je ecmpirickd &8st zpracovina precizné, zpstené vysledky jsou  pedlivé
interpretovany.

FORMALNI STRANKA :
Po formélni strdnce nemam Zidngch vyhrad, Cely text jo piehledné strukturovén a Elenén do
promyilenych kapitol, Teoretickd a praktickd Edst jsou lopicky propojeny a vyviZeny. Citace

FPoan: PH nedostatu mists pradijte zadal steany mebe ;rviiding lise




odpovidaji platné normé. Préci jisté obohatila i pomémé bohatd East piiloh. Jazykevy projev
je véeny & stozumitelny odpovidajici poZadavkiim odbomé kvalifikaéni price.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Autorka si vybrala ektudlnf a pro praxi pfinosné téma. Svym zpracovinim je piedloZena
prace zajimavou sondou do oblasti diagnostickych kompetenef. Pro mé osobné zde vyzniva
dille?itd otazka pregradudlni piipravy vrozvoji diagmostickych kompetenci ( zda je tato
piiprava dostatedn4, zda je skutetné orientovéana do praxe apod.). Diplomova price spliinje
viechny naleZitosti, a proto ji doporuduji k obhajobé s pfedbéZnym hodnecen! viz niZe.

5. OTAZKY A _PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU
VYSVETLENI PRI OBHAJOBE :

viz v¥ie v textu

Zhodnot'te prosim jako budouci absolventka piiprave v oblasti pedagogicko-
psychologické diagnostiky na Pedagogické fakult€ ZEU (kde spatfujete nedostatky,

rezervy apod.)

Maji dle vysledkii VaSeho vizkumu ufitelé dostatetné znalosti a dovednosti o vynZiti
jednotlivich diagnostickych nistroja? '

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

VYBORNE
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