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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néronost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické
a vlastni prace, vhodnost ptiloh apod.):
Autorka této bakaléiské prace se obsirné vénuje zvolenému tématu.
V prvni (teoretické) Casti se vyrovnava s fadou kliovych slov vyskytujicich se v diskursu
cizich jazykl a tykajicich se interkultrality, vztahu kultury a civilizace, kultury a jazyka,
kultury a interkulturality, reprezentacim, predsudktim, stereotypim ohledné ,,cizich“ kultur,
interkulturnimu pfistupu uplatiovanému v didaktice cizich jazykd a konkrétné v didaktice

francouzstiny. V druhé (praktické) ¢asti predstavuje vysledky ptipadové studie.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
grafickd uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a ptiloh apod.):
Bakalaf'ské préace je sepsana velmi dobrou francouzstinou. Clenéni kapitol je logické, odkazy

odpovidaji standardu. Pfilohy relevantnim zptisobem dopliiuji a ilustruji vlastni text prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace,

silné a slabé stranky, originalita mysSlenek apod.):
Jedna se o kvalitni diplomovou praci. Zapad4 do kontextu soucasného lingvodidaktického
diskurzu. Ocefiuji rozsah a vybér prostudovanych prament. (Skoda, Ze se mezi nimi neocitl i

sbornik vydany v roce 2013 Katedrou romanskych jazyka FF ZCU.)



Nemohu souhlasit s nékterymi vychodisky, uvadénymi v uvodu prace. Pokladam je za
ovlivnéné genera¢nimi a dobovymi stereotypy:

Na str. 2 se mluvi o ,,anciens pays de 1 'union Soviétique™ a z kontextu vyplyva Ze k nim mélo
patfit i Ceskoslovensko. Dale se zde ¥ka, e ,,dans ces pays, la DLE s’est vue obligée de
rapidement incorporer les approches modernes comme I1’approche communicative ou
actionnelle dans I’enseignement . Nutno vSak konstatovat, Ze i v Ceskoslovensku byl
komunikativni pfistup zndm a postupné i praktikovan od 80. let, pochopitelné piedevsim ve
Skolni vyuce rustiny, kterd byla v t€ dob¢ jedinym povinnym cizim jazykem. Akéni piistup se
zacal vSeobecné (i ve Francii) uplatiiovat az na prelomu tisicileti a ¢esti didaktici se do tohoto
proudu vice méné od pocatku zapojili. Neda se fici, ze didaktika cizich jazykt u nas ,,a du
introduire la culture dans 1’apprentissage des langues étrangeres, celles qui ont fait longtemps
I’objet de la censure qui a systématiquement effacé le moindre aspect culturel “. Kulturni
aspekt pronikal do vyuCovani pribézn€, avSak umérné technickému vyvoji — gramofon,
magnetofon, fotografie, obrazové publikace, diapozitivy atd. nejméné od 60 let. Nemohu
souhlasit s kritickym pfistupem autorky k tviircim uéebnic francouzstiny pouzivanym
v Ceskych skolach, které pondle jejiho nazoru nezohlediuji pozadavky komunikativnosti a

interkulturality.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:
- Pfi obhajobé se zamyslete nad vztahem mezi pojmy ,interkulturalita® a
,multikulturalita® v ramci didaktiky cizich jazyk.
- Jak rozumét formulaci v ¢eském résumé (francouzské resumé je formulovano jinak)
... Na tyto poznatky navazuje vymezenim evropského rdmce globalizace “?

- Jak jste vyuzila moZnosti ovéfit si navrhované postupy pii praxich ve Skolach?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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