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A) Definovéni cilli prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahraniéni literaturou, uroveil souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

0) Piistup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiétorstvilz
Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda

HDX(

Navrhuji klasifikovat bakalatskou préci klasifika¢nim stupném:’ velmi dobie
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Po v&cné strance je bakalafska prace vypracovana velice dobie. Co bych vak vytkl, Ze neni v Gvodu
prace jasn& urcen cil této prace. V teoretické ¢asti se autorka vénuje podnikové i projektové
komunikaci zpisobem, se kterym lze souhlasit. I v praktické ¢asti autorka velice dobfe popisuje
komunikaci na projektu spoleénosti CEZ Prodej. Jedna se o projekt zavedeni mobilni komunikaéni sité
Mobil od CEZ.

V praci se vyskytuji nékteré formélni nedostatky, které pfi vénovani vétsi péce autorky o tuto oblast by
se nemusely objevit. Jsou to napf. nepfesnosti tykajici se vétné skladby (str. 12, 17, 31). V textu se
uvadi mnoZstvi zkratek, které jsou sice vysvétleny v seznamu na konci prace, ale podle mne je vhodné
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pii prvnim pouziti zkratky v textu ji také vysvétlit. RovnéZ je podle mne nevhodné aby tabulka 9 byla
uvedena na dvou strankach (str. 51).
Z uvedenych divodi hodnotim praci jako velmi dobrou.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé':
1. Jak byste n€kolika vétami hodnotila vynam komunikace na projektu?

2.V zavéru prace uvadite, ze slabé misto v projektu je efektivnost porad. Jaka jsou pravidla pro
efektivni poradu?
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V Plzni, dne 10. kvétna 2015 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky: "

! Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odlivodnéte nize pti odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

? Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pfipominky k bliziimu vysvétleni pfi obhajob& — dv& aZ tfi otazky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 22. 5. 2015 spolu
s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



