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A) Definovani cill prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahraniéni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny ptinos préace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifika¢nim stupném:’ dobfte

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:2

Bakal4fsk4 prace je zaméfena na Fizeni vztahti se zdkaznikem a jeho vyznam pro posileni
konkurenceschopnosti podniku Z-PRINCE GOLD, s. r. 0. Na zac¢atku prace neni jasné stanoven jeji
cil. Z formalniho hlediska nebyly v obsahu prace zachovany okraje a v ndzvu firmy se ¢asto
vyskytovala chyba (napt. na str. 22, 31, 40, 41, 42, 44-49 atd.). Né&které kapitoly se vyznacovaly velmi
kratkym rozsahem, kdy $lo spide o jednotlivé blize nerozpracované body neZ o kapitoly. Kocepce
teoretické &asti celkové nebyla piili§ vhodna. Jeji pfevazna ¢ést byla tvofena pouze citacemi jinych
zdrojt. V n&kterych kapitoldch nedochézelo k porovnavani nazort jednotlivych autord, ale Casto se
jednalo o pouhé opsani textu z jednoho literarniho zdroje.

Z hlediska metodiky nebylo vhodné ani zafazeni SWOT analyzy pied zpracovéni celkové analyzy
podniku a fizeni vztahu se zdkazniky. SWOT analyza zahrnovala velmi mélo faktor( ve vSech
hodnocenych oblastech. Kvalita SWOT analyzy byla sniZena také tim, Ze v ni nebylo uvedeno, na
zakladé ¢eho autorka stanovila vahy k jednotlivym faktoriim a jakou stupnici zvolila pro jejich
hodnocceeni.
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Jako pfinosné hodnotim zpracovani dotaznikového Setfeni v hodnocené prodejng, které se stalo
hlavnim zdrojem informaci pro zhodnoceni souc¢asného fizeni vztaht podniku se zakazniky. Grafické
zhodnoceni otazky €. 4 vyzniva dle nazvu obrazku spise jako hodnoceni ostatnich firem, ale v textu je
uvedeno jiné vysvétleni. V otazce 9 autorka predem pocita s tim, Ze vSichni dotdzovani vyuzivaji
pocitacové socialni sité.

V praci nebyly uvedeny zadné informace o finanéni situaci podniku. V néavrzich autorka doporucila
konkrétni vzdélavaci kurz pro zaméstnance bez toho, aby porovnala uvedenou nabidku s ostatnimi
konkurenénimi firmami nebo stanovila, co bylo divodem vybéru dané nabidky. Kone¢né navrhy byly 1
pfes vySe uvedené vytky dobfe zpracovany.

Otazky a p¥ipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

Jak se v predchozich letech vyvijela finanéni situace podniku?

V névrzich doporucujete Skoleni zaméstnanci. Od jaké firmy bude toto $koleni, pro¢ doporucujete
pravé toto Skoleni?

Jakym zptsobem podnik stanovuje své naklady na propagaci?

V Plzni, dne 14. 5. 2015 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

UKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

2 Stru¢ng zdtivodnéte navrhovany klasifikagni stupefi, odéivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

JOtazky a pripominky k bliz&imu vysvétleni pti obhajob& — dvé az tfi otazky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 22. 5. 2015
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



