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Kribéria hodnocenf prace oponentem Max. body Phidélené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 25
Odborna Groven prace 50 50
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, prip. aplikace 15 15
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 10

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Diplomant se ve své praci zabyva sou¢asnymi trendy v priimyslovém osvétleni, predevsim pak studii prechodu
na LED osvétleni ve spoleénosti Hutchinson s.r.o. Rokycany. Na zaCatku prace jsou charakterizovany dostupné
svételné zdroje s detailnim zaméfenim na LED. Dale je vhodné zafazen predpokladany budouci vyvoj v oblasti
svételnych zdrojd.

Nejvétsi a stéZejni ¢ast prace obsahuje analyzu soutasného stavu osvétlovaci soustavy (0S), odhad rocni
spotieby elektrické energie, naklady na Udrzbu a navrh nové OS ve dvou halach a jednom objektu kancelari
pomoci programil Dialux 4.12 a ReluxPro. Pan Krouza navrhl a porovnaval nékolik moZnych variant OS. V
zavérefné casti jprace proved! vyhodnoceni na zaklade navratnosti investic, energetickych a ekologickych
aspektll. Zvoleny postup a vyhodnoceni je spravné predevsim z hlediska uvaZovani vsech nezbytné nutnych
parametr(l osvétleni, které by méli byt v posuzovanych aplikacnich oblastech dle platnych norem dodrzeny.

Prace spliiuje vSechny body zadani a je koncipovana velmi prehledné. Po odborné, formalni a jazykové strance
je na velmi vysoké urovni.

Dotazy oponenta k pradi:

1) Jaky je rozdil mezi mérym vykonem svételného zdroje a svitidla?

2) Co je udrZovaci initel? A je nezbytné nutné ho uvaZovat pfi navrhu 0S?
3) Je vyhodnéjsi pouzivat LED ci kompaktni zarivky?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborng (podie Kasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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