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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cil, ktery by stanoven pfi zadani bakalarské prace, byl napinén jen ¢aste¢né. Cilem prace mélo byt
kritické zhodnoceni metod, které vyuzivaji pro rekonstrukci nasili modifikaci povrchu lidskych kosti.
Autorka vypsala véechny mozné znaky na kosternich ostatcich a jejich mozné pficiny, nicméné bez
dalsiho kritického pohledu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

informac&nimi zdroji. Domnivam se, ze Katefina tuto ¢ast spinila.

Prace je rozdélena do tfi hlavnich ¢asti: a) pfirodni procesy modifikujici kosterni ostatky; b)
tafonomické stopy kanibalismu; c) tafonomické stopy nasili. Vé&tsi smysl by davalo rozdéleni na
prirodni, kulturni a exkavaéni faktory (se zddraznénim ekvifinality). Do kulturnich faktorl Ize zafadit
ritualni praktiky, doklady boji a nasili. Stopy kanibalismu mohou byt disledkem jak rituald, tak nasili.
Kromé toho stopy kanibalismu jsou velice t&Zko interpretovatelné, ¢ekala bych hlubsi analyzu a kritiku
tohoto fenoménu. Celkové praci chybi vlastni invence.

Prilohy jsou vhodné a pro praci dobfe ilustrativni. Pouze Obr. €. 5 neni dobfe popsany (jedna se o
nalez ze stejné série jako v pfipadech obr. 2 az 4.).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazil na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Predkladana verze prace je o poznani Citelnéj$i nez verze predchazejici. Piesto se v ni objevuji
nepfesnosti zplisobené pravdépodobné prekladem z anglického jazyka. Rada termini je ale velmi
tézko prelozitelna a u nékterych terminii ani Eesky ekvivalent neexistuje. Celkové se s nimi Katefina
vyporadala dobfe.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

Ackoliv Katefina praci podle pozadavkil poslala v domluveném terminu, pfes fadu formalnich a
jazykovych nedostatki, nebylo mozné diskutovat o samotném obsahu prace. Obsah je az prili§ Siroky




a prace tim dostava charakter jakéhosi soupisu znakd. Uvniti prace je v8ak fada zajimavych
konstatovani i kritickych pfipominek, bohuZel se vtextu ztraceji. Nékteré mé pfipominky nebyly
opakované reflektovany.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):
Jaka je jedina pfima evidence kanibalismu v archeologickém zaznamu? Uvedte pfiklad.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucéuji k obhajobé):

Doporuduji k obhajobé. Navrhuji znamku dobfre.
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