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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Cilem prace byla analyza architektonického vyvoje mamlickych kupoli s dirazem na vné&jéi dekoraci. Takto
stanoveny cil byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tvirdi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Odpovedné zpracovani tématu predpokladalo terénni vyzkum v Kéhife, ,,muzeu mamlické architektury®. Autor
zde skuteCn€ odvedl velky kus prace. Téméf Zadnd z mamlickych staveb obsahujicich kupoli neufla jeho
pozornosti, jak je patrné z prisluiné tabulky v pifloze prdce. Samotny text prace je potom velice zdafilou
syntézou vysledkl pravé terénnfho vyzkumu a studia relevantni odborné literatury. Price je podfizena jasné
koncepci, struktura je logicka, obsahové je text jednoznatné vyznamnym ptinosem v ramci daného pole badani.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficki tprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

Jazykovy projev autora je na velice dobré trovni, pfedloZeny text je srozumitelny, &tivy, jednotného stylu. Se
zdroji je nakldddno velmi odpov&dné a konzistentné. Pfiznakem autorovy odpovédnosti a odborné poctivosti,
jakoZ i solidni orientace v problematice, je téZ pomé&rné rozsahly poznamkovy aparat. RovnéZ p¥ilohy prozrazuji,
kromé fotografické zdatnosti autora, zaujeti tématem a zna&né Gsili vynaloZené na jeho zpracovéni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Autor snad promine relativni stru€nost mého posudku. PredloZil totiz ve v3ech ohledech vyhovujici praci, ke
které nemdm pfipominky, které by stily za fe€. O podobn& preciznim a fundovaném pHsp&vku v teském
odborném prostfedi nevim, vnéjaké form& by mé&l byt rozhodn& publikovan. PiedloZena price je jak
z formalniho, tak z obsahového hlediska relativné velmi vyspéla, autor ji dokladuje svou odbornou zdatnost,
JjakoZ 1 odpovédnost, iniciativu a pili. Jde o velmi slibny potin talentovaného autora, ktery by se snad mohl
danou problematikou zabyvat i v budoucnu.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBI (jedna a? tFi):

1) Dokazal by autor n&jak struéné charakterizovat obecny umé&lecky vyraz mamlacké architektury?
2) Je mezi mamlickymi stavbami néjaka, ktera by zviaité oslovovala autora? Pokud ano, ¢im?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nedoporucuji k obhajobé):

Vyborné.
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