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1. CIL PRACE

Cilem prace bylo pfedstavit obdobi viady Tiglatpilesara II, jeho valeCnou a politickou karieru,
vhitropolitickou situaci a zavérem také jeho Centralni palac v Kalhu. Takto stanoveny cil byl spinen.

2 OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tvardi piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priioh apod.):

Autorka pfedlozila &isté sumarizaéni praci na zakladé Ceské i zahraniCni sekundarni literatury, pfi
popisech reliéfll vyuzila i archivy Britského muzea. Vzhledem k pomérné Sirokému zaméru studie

nebylo bohuzel Zadné z témat zpracovano detailnéji.
Prilohy byly zvoleny dobfe, je na né odkazovano v textu a jsou s viastnim textem obsahove provazany

(vyjimku tvofi snad jen mushussu).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazy na literaturu, grafické dprava,
prehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a piiloh apod.):

Prace je psana velmi p&knym odbornym stylem, jazykové je na dobré urovni. Déleni do kapitol a
podkapitol je logické a pfehledné. Citace a odkazy byly provedeny peclivé a zcela konzistentné. Prace
je graficky &ista, bez zbyte&nych mezer a odstavcl. Kvalita nékterych pfiloh mohla byt lepsi, ale
celkové se vyhovujicl.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Jedna se o pé&knou, &tivou, peélivé odvedenou praci v bakalafské drovni. Studie poskytuje celkovy
pohled na obdobi vlady tohoto vyznamného panovnika. Autorka prokazala schopnost prace s riznymi
druhy zdroji, které zdafile kombinovala a peclivé uvadéla. Zdroju pouzila znacne mnozstvi,
cizojazy&né pak prevazovaly. Texty s historickym popisem prokladala kratkymi ukazkami piekladu



odpovidajicich kralovskych napisu, které az na drobné vyjimky text pouze doprovazeji, ale nepfevazuji
vV nem.

Praci by prospélo n&jaké blizsi zacileni, jasnéji stanoveny zamér, hypotéza ¢&i feSeni otazky, které by
autorku vpravily nloubéji do tématu a donutily ji vystoupit z jistoty sekundarni literatury a zformovat
viastni avahy.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna a?

tfi)
Nemam otazky.
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporucéuji k obhajobé):
Vyborne
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