PROTOKOL O HODNOCENIi PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, Skrtnéte): bakalaiska

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): vedouciho

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitelii uved’te téz adresu a funkci ve firmé): Doc. PhDr. J. Miithova, CSc.
Prici predlozil(a):  Veronika HALUZKOVA

Nazev prace: Pedofilie

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem bakalarské prace je charakteristika pedofilie jako nejnebezpe&néjsi formy sexuélni deviace. V rdmci
tohoto cile se autorka zaméfila na rtizné etiologické koncepce, zplsoby diagnézy a formy terapie pedofilie
v ramci CR i v zahrani¢i. Tento cil prace vyustil v tfi kazuistické ptipady pachatelii sexualnich delikti. Cil préace
byl zcela naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Predkladana bakalarska prace obsahuje 51 stran véetné uvodu a seznamu literatury a jejich &lenéni na &ast
teoretickou a aplikac¢ni je srozumitelné a prehledné. Teoreticka a prakticka &ast jsou proporcionalng vyvazené,
jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Autorka v praci prokéazala nejen dobrou orientaci v literatute, ale
i schopnost srovnavat, analyzovat a hodnotit popisované kategorie. Za zvlast’ podnétnou povazuji kapitolu, v niz
autorka déli pedofilné orientované jedince do nékolika kategorii podle specifik jejich orientace a etiologie
dané poruchy.

V aplikacni ¢ésti prace autorka prokédzala schopnost popsat a analyzovat kazuistiky sexuélnich devianti. Déle
zde vécné a s plnym pochopenim problematiky charakterizuje jednotlivé etiologické modely, diagnozu pedofilie
a formy terapie této poruchy u nas, v evropskych zemich, v USA a Kanadg.

V zavérecné kapitole autorka charakterizuje osobnost pachatele a obé&ti sexualniho zneuZiti. Tento forenzni
aspekt povazuji za vyznamné pozitivum bakalaiské prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka iprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Jazykova stranka predkladané prace je na velmi dobré tirovni, citace a seznam literatury odpovida normé.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Cela prace svédc¢i o nevSednim zajmu autorky o sledovanou problematiku a o kreativnim pfistupu k jejimu
zpracovani. Pfinasi fadu cennych poznatkil k teorii sexudalnich deviaci a k praktickému pfistupu k deviantnim
jedincum. Z téchto diivodi ji doporucuji k obhajobé.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):
1) Jaky terapeuticky pFistup k sexudlnim deviantim povaZujete za nejucinnéjsi?
2) Srovnejte psychodynamické a psychoanalytické etiologické modely pedofilie.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng&, velmi dobfe, dob¥e, nevyhovél): vyborné

Datum: 20.5.2015 Podpis: ??Lt ¢ &] 7/ LIWQ/



