PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, Skrtnéte): bakalairska

Posudek (co se nehodi, $krtnéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitelti uved’te téz adresu a funkci ve firmé):PhDr. Stanislav Stark, CSc.
Prici pFedlozil(a): Judaismus a kiestanstvi — d&jiny vzajemnych vztahii: Spané&lska inkvizice

Nazev prace: Petr Novy

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln&n): V ramci moZnosti danych rozsahem price autor
sviij kol splnil. PodafFilo se mu v ramci uréitého popisu podat obraz vyvoje vztahl kfestanstvi a
judaismu, a to s aplikaci na historicky rozbor situace ve Spanélsku.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.): Autor ve svém textu postupuje od obecné charakteristiky vztahu mezi
kiest'anstvim a judaismu v déjindch, ve druhé ¢asti se pak zabyva poméry ve Spanélisku, dale pak
situaci, ktera se v ném vytvoFila v 16. stoleti a vyrazné prezentovala charakter poméri mezi
kiest'anstvim a judaismem v Evropé. Autor sviij text opfel o vhodné vybranou literaturu, prace tak
vykazuje charakter pomérné solidni kompilace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazi na literaturu, graficka Gprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.): Price je napsiana prehledné, jeji
uspofadani odpovida autorskym zamérum. Vyhradu mam k tomu, Ze citiaty z Bible jsou prebirany
z odborné literatury. Dile se ob&as objevuji podivné formulace , napF. hned na zafatku se piSe o
nelibych mensinach, s. 1, podobné s. 5, ale takto bychom v textu mohli hledat i dale.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): PFednosti textu je jeho piehlednost, autor dokazal vybrat a pouZit dostupnou
odbornou literaturu. Jinak ale soufasné text je predevSim popisem, v némZ chybi osobni pohled
autoriiv, jakékoli vlastni vykladové stanovisko. Slabost price se projevuje i v zavéru, ktery je nejen
zna&né struény, ale také v podstaté jen konstatujici urcité déjinné fakty. Praci doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i): Cim autorku zaujalo Spanélsko a v ném se rozvijejici inkvizice?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél): Velmi dobfe
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Datum: 4. kvétna 2015 Podpis:PhDr. Stanislav Stark, CSc.
oponent



