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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo podat ucelenou predstavu o komunikaci v prostfedi novych technologii se zamé&Fenim na roli
socialnich siti a sezndmit Etendfe nejen s jejich vyhodami, ale zaroveii upozornit i na mozna nebezpeti a negativni
stranky takové formy komunikace. V tomto smyslu bylo cile prace sice dosaZeno, ale obsahové mohla byt prace
tvorivejsi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrotnost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Z hlediska obsahu je prace zpracovana na zakladé dostate&né iroké literatury a internetovych zdrojii. Autorce
se ale bohuzel nepodafilo zpracovat ziskany material vice tviir¢im zpiisobem a nechala se jim vést snad az prili§
otrocky. Sleduje Casto zamy3leny vyklad pouze na zéklad® zdrojii, aniz by se snaZila propojit jednotlivé &asti
n¢jakou jednotnou my3lenkou, kterou by sama obhajovala nebo kritizovala. Jeji vlastni prace se tak omezuje pouze
na vhodné uspofadani a rozsah pro jednotlivé &asti. Autorka parafrazuje riizné rozsahlé &asti texti od jednotlivych
autord, ale bohuzZel se neodvazuje vstoupit s nimi do n&jaké polemiky, n&jaké nazory podpofit nebo kritizovat.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka iprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Z formélniho hlediska odpovida prace pozadavkim kladenym na bakaléarské prace. Struktura a ¢lenéni
jednotlivych kapitol je pfehledné, nekdy se viak strohost a tezovitost, napf. pri vyctech jednotlivych moZnosti
pohybuje na hranici manualu &i technické dokumentace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Celkové puisobi prace dosti zjednoduSen& jako snaha podat vyget kladii a zapori komunikace v prostiedi
socialnich siti s tuSenym zavérem, Ze takovy typ komunikace jiz neodmysliteIn& patii k soudobé realité, nicméng
Je nutné znat mozn4 rizika a negativni stranky takové formy komunikace. V praci postraddm né&jakou vyraznéjsi
propojovaci linii, kterd by préci sjednotila a u¢inila zajimav&jsi. V jednotlivych kapitolach se sice autorka soustredi
na danou problematiku a snazi se ji co nejvérngji charakterizovat, ale ¢asto se spokojuje s deskriptivni formou a
zlistava na povrchu. VEtinou jsou to seznamy, napf. viech typi komunikace, nebezpeci, vyhod, nevyhod, atd. a
prace tak piisobi hodn& schematicky. Neni tak prili§ jasné, v ¢em spociva vklad autorky do této problematiky.
Autorce se tak bohuZel nepodafilo posunout praci k né&&emu propracovan&jiimu, ne jen k pouhému
systematickému prehledu a seznameni se s danou problematikou.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
a% tfi):

Vidite n€jaké zasadni zmény v komunikaci v prostfedi novych technologii nebo jde jen o jinou formu, ale
podstata komunikace se neméni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél):

Dobte

Datum: 18.5.2015 Podpis:



