S

PROTOKOL O HODNOCENIi PRACE

Katedra filozofie

Prace : bakalarska

Posudek : vedouciho

Praci hodnotil: Mgr. Milos Kratochvil, Ph. D.
Praci predlozila: Monika Zabranska

Nizev prace: Etika a evolu¢ni teorie v dile Charlese Darwina

1. CIL PRACE:

Cil prace neni explicitné formulovan. Naznacen je obsah préce. Napln&ni cile ani jeho narocnost nelze
zhodnotit. V Uvodu jsou uvedeny n&které otazky, ale ani z t&chto formulaci (s. 2) neni zfejmé, na co se tyto
otazky vlastn& ptaji (,.kde a pro¢ se vzala?* — co? Morélka nebo Darwinova teorie?), pfipadng jsou formulovany
velmi &iroce a neni jasné, jak na n& autorka chce odpovédet (.Jsou tyto vlastnosti (tj. schopnost spoluprace,
mysleni, svédomi, my3leni — pozn. M.K.) jen otazkou lidského pokoleni, nebo se tykaji i zvifat?").

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Oproti ptivodni verzi pribyla kapitola 2. — Zakladni pojmy. I kdyby stalo za to vy€lenit kvili definici pojmi
samostatnou kapitolu, zpiisob vymezeni pfislusnych pojmi je obt{Zng& pfijatelny. Neni zde odkazovano na
literaturu, ackoli je celkem patrné, odkud autorka Cerpala. Neni jasné, pro¢ je zafazen odstavec pravé o
Aristotelovi (pominu-li absenci odkazu). :

V dalgi &sti je nastinén Darwinilv Zivotopis a okolnosti jeho objevil. Nevim, zda je vzhledem k tématu prace,
tato kapitola relevantni. V pfechozi verzi bak. prace bylo této &asti vytykano, Ze kapitoly 2.1. az 2.4. (nyni 3.1.
az 3.4) jsou zpracovany z jediného zdroje, na ktery nebylo naleZité odkazovano. Tento nedostatek byl ,,vyfeSen®
tak, e text ziistal v nezmén&né podobé (az na par vepsanych citaci), ale doplnény byly odkazy na jiny (opét
jediny) zdroj. Toto je pfi obhajobé tfeba vysvétlit.

Obsahu Darwinovych my3lenek tykajicich se moralky se vénuje kapitola gtvrta. Strany 14 aZ 23 jsou jen
parafrazemi kapitoly z knihy O piivodu c¢lovéka. Tato Cast je ryze deskriptivni a jde spi3e o vypisky z prisludné
kapitoly. Oproti pfedchozi verzi je nahrazeno nékolik odstavcd jinymi. Zptisob prace s textem povaZuji na
nevyhovujici. Autorka téméf nerozliSuje parafrize od citaci, v pfipadé parafrazovani se téméf doslova drzi

sledovaného textu.

RovnéZ kapitoly 5 a 6 jsou v nezm&néné podobg, tedy vii¢i nim Ize vznést totoZné vyhrady. Kapitola pata
nejdiive priblizuje zm&ny v evolu¢ni teorii a potom na tfech stranach dopady na podobu teorii altruismu.
PFiblizuje zejména nazory Hamiltona, Williamse ¢i Triverse. Jejich texty ale pouZity nejsou a Cerpano je
vyhradng ze zdroji sekundarnich. Viibec neproblematizuji zafazeni této &asti, ale zpisob jejiho zpracovani.



Sesta kapitola je ivahou na téma, zda a jak byly Darwinovy my3lenky zneuzity. Zde neni Cerpano z 7adné
literatury. Té je viak k tomuto tématu témé&F nepfeberné mnozstvi. Opét 3koda, Ze autorka neni adresngj3i. ,.Z
knih a €lankd, které jsem 0O Darwinovi precetla si myslim ...” (sic, s. 30). Které to byly? Prot nejsou ty knihy a
¢lanky zminény? Kapitola neobsahuje Zadné sdsleni, zadné smé&fovani odnékud ndkam. Pficitm to na vrub

tomu, Ze neni pracovano s literaturou.

3. FORMALNI UPRAVA:

Nejvétsi formalni slabinou je stylistika a obcas pravopis, zejmena chyb v interpunkci je mnoho. Na pouzitou
literaturu je odkazovano ptijatelng.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Na kvalité prace se negativné projevily pfedevsim tyto skute¢nosti: pravdépodobné byla psana ve spéchu, byla
psana bez konzultaci a nezohlediiuje vytky obsazené v posudcich. Vzhledem k vyse uvedenym vyhradam
tykajicim se jak koncepce préce, tak zphisobu jejiho zpracovani, ji bohuzel musim oznagit za nevyhovujici.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE :

Pro¢ by méla byt etika jen jedna (s. 30) 7 Je toto piani vage, nebo jste ho n&kde &etla?
Pro¢ jste se rozhodla pii psani prace nevyuzit cizojazyéné zdroje?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA : nevyhovéla

/’/ \
Datum: 31.8.2015 Podpis: AN/



