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EVA NOVAKOVA:

VYSKYT A IDENTIFIKACE CERKARI{ V PLOVATCE BAHENNI A DALSICH
VYVOJOVYCH STADIi MOTOLIC V LUZANSKEM RYBNIKU

Bakalafska prace byla zpracovéna na 41 stranach textu véetné tabulek a grafii mimo pfilohu, a se
7 listy fotografickych pfiloh. Seznam literatury obsahuje celkem 28 tituld, ztoho 11
cizojazyénych, uvedeny jsou 2 internetove zdroje.

Posuzovand diplomova prace je logicky €lenéna a piehledné uspofadand, po strance upravy textu
velmi dob¥e zpracovana. Uvodni reserse je dostateénd, vysledky jsou prezentovéany srozumitelng,
pochvalu zasluhuje vydafena fotografickd pfiloha. Diskuse je logicky vedena, adekvatni
bakalafské praci. Zavéry jsou sice velmi strohé, ale odpovidaji zjisténim uvidénym ve
vysledcich.

Préci 1ze vytknout pomérné Sirokou Skalu nepiesnosti:

Jedna se o pomémé cetné pieklepy, nespravné pouZivani vétné interpunkce (Carky), gramatické
chyby (,,cerkarie sami o sob&..“, str. 16, ,,Vybrand onemocnéni zplsobené..”, str. 26 nadpis) a
také formulaéni nedostatky, které povaZzuji za viceméné omluvitelné vzhledem k nezkuSenosti
autorky vtéchto vécech (napf. ,.. vnakaZenych vzorcich ..* na str. 36). K nedostatkiim
terminologickym patfi napf. ,,... vodni pH* misto sprdvného terminu: ,,pH vody* (str. 18).

Pomérné ¢asto nejsou latinska jména organismi uvedena kurzivou (napf. str. 20, 21, 33, 36).

Do kategorie pieklepli patii napf. i nespravné uvedeni lokality u Celakovic jako Grando (spravné
Grado), str. 23, nebo uvedeni spoluautora v kolektivu Chvatalova et al. jako ,,Puchman® (spravne
Pumann) na str. 39.

Rada nepfesnosti se nedala piehlédnout v souvislosti s citovanou literaturou. V textu je citovana
»Soldanova, 2012, ale v seznamu literatury Zadna takova prace neni uvedena. Také je mnohokrat
(napf. str. 16, 18, 20 a dalsi) citovan Duras, 2012, pfestoZe takova publikace s jistotou neexistuje
(vim to urcité, nebot’ jsem tehdy na téma motolic nic nenapsal). Déle: Limnologické noviny
(seznam literatury: Duras, 2014) nevydava Povodi Vitavy, ale Ceska limnologické spoleénost.

Za velmi diilezité sdéleni autorce povazuji pfipomenuti, Ze piebirané udaje je tieba odkazovat na
puvodni zdroje a nikoli na autora, ktery sudaji sice pracoval, ale uz jako s piejimanymi
skute¢nostmi. To se tykd pfedevsim publikace v Limnologickych novinach (Duras, 2014), ktera
byla sice napsdna jako soubor zajimavosti k tématu cerkariové dermatitidy, ale v textu bylo
vyslovné uvedeno, Ze se nejedna o ptivodni praci, ale o text voln€ upraveny podle citovanych
zdroji. Spravné by tedy bylo ziskat citované publikace (ostatné autorka dvé z péti také uvadi ve
svém seznamu literatury), dohledat v nich citovana zjisténi a odkazovat na tyto prameny.

VEtsi obezfetnost doporu€uji autorce pii formulaci zavéra. Zavér o vlivu teploty na pocetnost
cerkarii opoustéjicich plovatku (str. 30) neni podloZen ani méfenim teploty vody, ani kvantifikaci
cerkarii (u téhoz plZze v po sob& nasledujicich dnech za riznych teplot inkubace). Pak ale
formulace musi znit ve smyslu, Ze ,,nelze vylou€it” nebo ,,podle makroskopického pozorovani se
zdalo, Ze...“ a nikoli jako kategoricky zavér. Na okraj a pro piipadnou dalSi préci autorky
doddvam, Ze cerkarie nékterych druhii motolic opousté)i ,,své“ plZe spife v zavislosti na denni
dobé nez na teploté ¢i svételnych pomerech.



Pii hodnoceni vyskytu cerkariové dermatitidy v CR je tfeba mit na pamé&ti, Ze se u nas jedna o
novou problematiku, kterou se uéi pracovnici hygienické sluzby alespoti zachytit aZ v poslednich
cca dvou letech. RozloZeni nalezii tak spise ilustruje vyskyt lokalit, na nichZ nékdo pracoval, nez
realnou ptitomnost rizikovych druhii cerkérii. Tak i k interpretaci udaji o cerkariové dermatitidé
je tieba piistupovat opatrne.

Upozoriiuji na to, Ze logicky konstrukt (str. 21-22) o vztahu eutrofizace ke zvySenému vyskytu
cerkarii neni upln& limnologicky spravny, aé ho mé autorka podpofeny citaci parazitologické
publikace. Naopak pravé &isté vody — éasto jako vysledek n&jakého projektu (Bolevecky rybnik,
Rolava) — kde se rozroste submerzni vegetace, jsou idealnim mistem pro vyskyt vodnich plZa a
zdrovefi i vrubozobych ptakt, ktefi vodni vegetaci konzumuji. Naproti tomu v siln& eutrofnich
vodach je husta rybi obsadka kapra schopna zcela eliminovat populaci vodnich plZi, a tim i riziko
cerkariové dermatitidy.

Anglické resumé ma znaéné rezervy. Jednak obsahuje pieklepy (napf. tvar ,,thein” misto ,.their®)
a jednak se &étenat dozvi, Ze autorka studovala mlZe (shellfish) a nikoli plZe (snails) &i jak je
uvedeno v ¢eském znéni mekkyse (molluscs).

Zavér:

Bakalafska prace E. Novakové je podle mého ndzoru zpracovdna na vyhovujici drovni

s nedostatky vyplyvajicimi dilem z nedostate¢né prace s hotovym textem a dilem z nezkuSenosti
autorky.

......

Hodnocenou bakalafskou praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji jesté jako velmi dobrou.

Plzeti 14.5.2015 }" ,Q/MLM\

RNDr. Jindfich Duras, Ph.D.



