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ABSTRAKT

V ramci této prace byla sledovana batrachofauna péti vybranych lokalit na Nepomucku,
s cilem stanovit jeji druhové sloZzeni a urcit zakladni populacni charakteristiky. Vysledky
byly konfrontovany s publikovanymi Udaji jinych autor(i a zhodnoceny na zakladé vztahu

k charakteru vodnich ploch.

Terénni prace probihaly od konce bfezna do srpna roku 2014. Pro sbér dat bylo na kazdé
lokalité uskutec¢néno pét navstév, béhem nichZz byla zaznamenavdana pritomnost rlznych
vyvojovych stadii obojzivelnik(i a odhady jejich pocetnosti. Ziskana data byla vyhodnocena

v tabulkovém editoru MS Excel 2010.

Kli¢ova slova: batrachofauna, Ceska republika



ABSTRACT

Monitoring batrachofauna of five selected localities in the region of Nepomuk, the study
was aimed at identification of species and determination of the basic population
characteristics within the fauna of amphibians. Collected data and results were examined
in contrast with published materials of other authors and assessed on the grounds

of their correlation with the nature of the given bodies of water.

Field research took place from March to August 2014. In order to gather appropriate
data, each locality was inspected five times in the process of recording presence
of different age stages of amphibians and estimation of their numbers. Gathered data

were plotted on graphs in table editor MS Excel 2010.

Key words: batrachofauna, the Czech Republic
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1 Uvop

Obojzivelnici (Lissamphibia) jsou ektotermni Zivocichové, ktefi tvoti pfechod mezi vodnimi
a suchozemskymi obratlovci (Gaisler a Zima, 2007). Tato skupina je nedilnou soucasti
mnoha ekosystému. Stejné jako dalSi skupiny organismU jsou obojzivelnici negativné
ovliviiovani dopadem lidské Cinnosti na Zivotni prostiedi, které ma za nasledek snizovani
biodiverzity (Gardner, 2001). V soucasné dobé jde o nejvétsi systematickou skupinu

organismu, ktera je celosvétové postizena vymiranim (Zavadil a kol., 2011).

S vyjimkou nejsussich a nejchladnéjSich oblasti osidluji témér vsSechny terestrické
i sladkovodni biotopy. Dnes je ve svété znamo pres 6000 druh( obojzZivelnikl, pficemz
nejvétsi druhové bohatstvi je soustfedéno v tropickych oblastech (Stuart a kol., 2008).
V Ceské republice Zije 21 plvodnich druh obojzivelnikl, neplvodni druhy nejsou

ve volné prirodé zndmy (Zavadil a kol., 2011).

1.1 BIOLOGIE OBOJZIVELNIiKU

Oboijzivelnici patfi mezi ¢tvernoice (Tetrapoda) a jsou vyvojové prvnimi obratlovci,
kteti osidlili souS. Prechodové postaveni mezi primarné vodnimi a suchozemskymi
obratlovci odrazi pfitomnost anamniotickych vajicek a prstll a zanarti na prednich
i zadnich koncetinach (Gaisler a Zima, 2007). Recentni zastupci jsou ¢lenéni do tfi skupin:
Cervofi (Gymnophiona), ocasati (Caudata) a Zzaby (Anura). Nejpocetnéjsi skupinu
s kosmopolitnim rozsifenim tvofi zaby, hlavni oblasti jejich vyskytu jsou predevsim tropy.
Ocasati obojzivelnici jsou nejhojnéji zastoupeni v mirném pasu severni polokoule. Cervofi,
ktefi jsou nejméné pocetnou skupinou obojZivelnik(i, se vyskytuji pouze v tropickych

oblastech svéta (Stuart a kol., 2008).

Obojzivelnici predstavuji velice zajimavou skupinu Zivocichll, a to zejména z pohledu
reprodukéni biologie (Barud a Oliva, 1992). Zivotni cyklus obojZivelnikd je dvoufazovy,
ke svému zZivotu potrebuji vodni i terestrické prostredi (Gaisler a Zima, 2007). Jejich
naroky se méni v prlibéhu Zivota. Zcela odlisné jsou poZzadavky na Zivotni prostredi u larev
a dospélcd (Zavadil a kol., 2011). Vzhledem k variabilité, ktera se u této skupiny objevuje,

budou dale popsany principy platné pro nase zastupce obojzivelnika.

K rozmnoZovani dochazi zjara a je doprovazeno epigamnim chovanim. Pfi rozmnoZovani

ocasatych obojZivelnikl se uplatiuje zrakova, pachova a dotykova komunikace. Samci
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odkladaji spermatofory, které samice nasavaji okrajem kloaky. Oplozeni probihd uvnitf
téla samice. Dulezité je sjednoceni chovani partner(, aby nedoslo ke ztraté prendseného
spermatoforu. U Zab se pfi ndmluvach navic objevuji zvukové projevy. Pareni probiha
v amplexu, kdy se samec pfidrzuje na hrbeté samice. V této pozici samice klade vajicka,

ktera jsou mimo télo ihned oplodnéna.

Vyvin probiha pres larvu, kterd dycha zabrami. Zabry ocasatych obojzivelnikl jsou vnéjsi.
U Zab dochazi v pribéhu vyvoje larvy k ukryti Zaber v Zaberni komrce, kterou spojuje
s povrchem otvor (spiraculum). Metamorféza je provazena postupnou prestavbou téla,
velmi vyrazny je tento proces zejména u Zab. Larvy jsou zpocatku beznohé s plochym
ocasem, pozdéji vznikaji zaklady koncetin. Jako prvni se u obou skupin vyvijeji koncetiny

pfedni, nicméné u Zab jsou zevné patrné nejprve zadni koncetiny (Barus a Oliva, 1992).

Béhem ontogenetického vyvoje obojzivelnik(l dochazi k vystfidani Zaberniho a plicniho
dychani. Na dychani se vyznamné podili i klize, ktera diky své permeabilité umoznuje také
osmoregulaci. KliZe je nahd, s pouze slabé vyvinutou rohovinovou vrstvou. K nehojnym
rohovitym Utvarlim patfi zuby pulch nebo pafici mozoly samcl Zab. Klze je udrZovana
vihkd diky produktim mnohobunécnych slizovych 7laz, které mohou byt pfeménény

v jedové (Gaisler a Zima, 2007; Barus a Oliva, 1992).

Potravu obojzivelnik( tvofi témér vyhradné Zivocisna slozka. Jsou dravi, pouze larvy Zab
konzumuji fasy a detrit. Jejich strava je tvorena prevazné rlznymi skupinami bezobratlych
zivocich: hmyz, pavouci, plzi, ¢ervi atd. (Barus a Oliva, 1992). Ve sloZeni potravy jsou
patrné sezdénni zmény dle dominujici slozky kofisti na stanovisti (Kovacs a Térok, 1997;

Paunovic¢ a kol., 2010).

1.2 PRICINY OHROZENI OBOJZIVELNIKUO

K vyraznému ubytku obojzivelnik(l dochdzi od 50. let minulého stoleti. Ve stfedni Evropé

jsou povaZovani za jednu z nejohrozenéjsich skupin (Mikatova a Vlasin, 1998).

Negativnich faktorli, které ovliviuji populace obojZivelnik(, je velké mnoizstvi.
Pravdépodobné k nejzasadnéjSim patfi zmény vodniho rezimu v krajiné (Vojar, 2007).
K drobnéjsim vodohospodarskym zasahim dochazelo jiz od stfedovéku. Diky technickému
pokroku se vsak Upravy vodniho prostfedi déji od konce 19. stoleti v masivnéjsim méfritku.

Vrcholu dosahly v druhé poloviné 20. stoleti (Just a kol., 2003). Vysledkem téchto Uprav je
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redukce poctu vhodnych vodnich ploch pro rozmnoZovani obojzivelnikl, jako jsou
mokrady a r0zné typy tuni. Regulace tok(l vede kvysychdni fi¢nich niv a zaniku
nékterych terestrickych stanovist. Mizi vihké louky a podmacené olsiny podél tokud (Vojar,

2007).

Vzhledem k Ubytku plvodnich biotopl maji pro obojzivelniky velky vyznam umélé vodni
nadrze. Rybniky, které v soucasnosti patfi k nejcastéjSim lokalitdam obojzivelnikl, byvaji
Casto neSetrné obhospodarovany. Zcela nevhodné jsou vysoké stavy rybi obsadky.
ByloZravé a mensi dravé ryby poZiraji vajicka a larvalni stadia obojzivelnik(i, dospélci jsou
likvidovani vétSimi dravymi rybami. Negativné zde také pulsobi vyrazna konkurence
o potravni zdroje. Dal$im rizikovym faktorem je vypousténi rybnik(. Nejméné citlivy je
tento zdsah béhem bfezna a dubna, kdy dochdzi k vyraznému ohrozZeni populaci druh,
které se rozmnozuji zjara. Podzimnim vypousténim trpi druhy zimujici ve vodé. Méné jsou

ovlivnény druhy s etapovitym rozmnozZovanim (Zavadil a kol., 2011).

Vliv na populace obojzivelnikd ma i umélé zvySovani poctu kachen divokych (Anas
platyrhynchos) nebo polodivokych a jejich chov. Kachny patfi mezi potravni generalisty
a jsou primym predatorem obojzivelnikl. Predace postihuje vSechna jejich Zivotni stadia,
mnohdy véetné dospélct (Vlach a Fischer, 2015). Z dalSich predatord stoji za zminku vydra
fiéni (Lutra lutra), neptvodni norek americky (Mustela vison) a brodivi ptaci (Cogalniceanu

a kol., 2010; Zavadil a kol., 2011; Sidorovich a Pikulik, 1997).

Dalsim zfaktorl, ktery na obojzZivelniky negativné plsobi, je fragmentace krajiny
a jeji neprichodnost. Velkou hrozbu predstavuji zejména liniové dopravni stavby,
které jsou pro obojzivelniky ¢asto neprekonatelnou bariérou, zvlasté pokud kfizi migraéni
trasu mezi reprodukénim a terestrickym stanovistém. S dopravnimi stavbami pfimo
souvisi i ohroZeni obojzivelniki dopravnim provozem. Mira ohroZeni je dana nejen Sifkou
vozovky a intenzitou provozu, ale také specifickym chovanim nékterych druh(
obojzivelnik(, jako je napfiklad zaujimani obranného postoje ropuch (Vojar, 2007). Kromé
komunikaci se na nepridchodnosti krajiny podili polni komplexy, husté lesni monokultury
nebo nevyuZivané louky. Jako pasti pUsobi umélé nadrze s kolmymi brehy (Zavadil a kol.,

2011).

Oboijzivelnici jsou citlivi na kvalitu Zivotniho prostiedi a jsou velmi dobrymi bioindikatory.

Citlivost se lisi jak mezi druhy, tak mezi jednotlivymi Zivotnimi stadii. Na reprodukci,
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mortalitu a rlist embryi a larev md negativni vliv nizké pH. V kyselém prostiedi dochazi
také k uvolfiovani nékterych tézkych kovQ, jako jsou kadmium, olovo ¢i rtut, které snizuji
schopnost lihnuti larev (Vojar, 2007). Dopady na obojzivelniky ma dale aplikace herbicid(

a plosna eutrofizace (Zavadil a kol., 2011).

K vyznamnym globdlnim pfi¢inam ohroZeni obojzivelnikd patfi chytridiomykdza.
Onemocnéni bylo objeveno koncem 80. let minulého stoleti a je zplsobovano houbou
Batrachochytrium dendrobatidis z kmene Chytridiomycota. Projevuje se zménami
v chovani, jako je strnulost i ztrata pfirozenych reflexd, které Cini jedince snadnéjsi kofisti
pro predatory. Nemoc je doprovazena rohovaténim pokozky, jejim odlupovanim,
hnisanim atd. Chytridiomykdza byla do nedavna povazovana prevainé za problém tropa
a subtrop(, nyni je tato hrozba aktualni i v naSich klimatickych podminkach (Civis a kol.,

2010; Vojar 2007).

1.2.1 DUvVODY OCHRANY OBOJZIVELNIKU

Obojzivelnici jsou klicovym cldnkem mnoha potravnich siti. Funguji jako primarni
predatofi bezobratlych, zejména hmyzu a vyrazné se podili na regulaci pocetnosti
jejich populaci. Potravni naroky nékterych larev a dospélcli se liSi. Druhy, které jsou
v larvalnim stadiu vyvoje herbivorni, ¢i omnivorni, mohou mit vliv na strukturu fasovych
a narostovych spoleéenstev. Zaroven obojZivelnici tvofi slozku potravy mnoha jinych
obratlovcu. Pfi vysoké abundanci se tak vyznamnym zplsobem podili na toku energie
v ekosystému a hraji v ném nezastupitelnou roli (Stuart a kol., 2008; Gardner, 2001;

Hocking, 2014).

Z mnoha dalSich ddvod( kochrané obojzZivelnik( lze uvést vyznam této skupiny
pro lékarstvi. Pro schopnost regenerace jsou vyzkumu podrobovani ocasati obojZivelnici.
Zkoumano je i vyuziti koznich sekretl rGznych druhl obojzivelnikl pro vyvoj anestetik

Ci k 1é¢bé Parkinsonovy choroby (Vojar, 2007).

1.2.2 OCHRANA OBOJZIVELNIKU

V soucasnosti Zije na naSem Uzemi ve volné prirodé 21 plvodnich druhd obojzivelnika.

Zadny druh nebyl zavle&en, ani nevyhynul (Zavadil a kol., 2011).

11
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ObojZivelnikiim je poskytnuta obecnd ochrana dle zdkona Ceské ndarodni rady
€. 114/1992 Sb. Zvlasté chranéné druhy ZivoCichl vymezuje vyhlaska ministerstva
ivotniho prostfedi Ceské republiky €. 395/1992 Sb., podle které jsou druhy Fazeny

do kategorii ,ohrozeny”, ,silné ohrozeny“ a , kriticky ohrozeny druh”.

Mezi ohrozené druhy patti ropucha obecnd (Bufo bufo Linnaeus, 1758). Jako silné
ohroZené jsou vedeny druhy mlok skvrnity (Salamandra salamandra Linnaeus, 1758),
colek velky (Triturus cristatus Laurenti, 1768), colek horsky (Mesotriton alpestris Laurenti,
1768), colek obecny (Lissotriton vulgaris Linnaeus, 1758), kunka obecnd (Bombina
bombina Linnaeus, 1761), kurika Zlutobficha (Bombina variegata Linnaeus, 1758), blatnice
skvrnitd (Pelobates fuscus Laurenti, 1768), ropucha zelena (Pseudepidalea viridis Laurenti,
1768), rosnicka zelena (Hyla arborea Linnaeus, 1758), skokan S$tihly (Rana dalmatina
Fitzinger in Bonaparte, 1839), skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae Camerano, 1882)
a skokan zeleny (Pelophylax esculentus Linnaeus, 1758). Ke kriticky ohroZzenym patfi ¢olek
dravy (Triturus carnifex Laurenti 1768), colek karpatsky (Lissotriton montandoni
Boulenger, 1880), colek hranaty (Lissotriton helveticus Razoumovsky, 1789), ropucha
kratkonoha (Epidalea calamita Laurenti, 1768), skokan ostronosy (Rana arvalis Nilsson
1842) a skokan skiehotavy (Pelophylax ridibundus Pallas 1771). Druhy colek dunajsky
(Triturus dobrogicus Kiritzescu, 1903) a skokan hnédy (Rana temporaria Linnaeus, 1758)

ve vyhlasce uvedeny nejsou.

1.3 POPIS A ROZSIRENI JEDNOTLIVYCH DRUHU OBOJZIVELNIKU

Tato kapitola se vénuje morfologii, rozmnozZovani, ekologickym narokim a distribuci
jednotlivych druhli obojZivelniki v CR. Popsany budou pouze druhy nalezené v pribéhu

terénniho vyzkumu.

1.3.1 ROPUCHA OBECNA

Vyskyt ropuchy obecné je plosny na celém Uzemi naseho statu. Vyskytuje se od nizin,
az po horské hiebeny, avsak ve vysSich horskych oblastech byva jeji vyskyt limitovan
nedostatkem vhodnych vodnich ploch pro rozmnoZovani. Druh je ekologicky velmi
prizplsobivy (Moravec, 1994) a snasi i antropogenni zmény prostredi (Zwach, 2009).
Habitat druhu je rGznorody, obyva lesy, louky, mokrady, ale i pole a zahrady. Stanovisté

musi poskytovat moznost denniho ukrytu (Moravec, 1994). Zimuje na sousi v dérach,

12
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Ci pod kameny. Jedna se o nocni druh, denni aktivitu prokazuje pouze zjara v dobé pareni
(Zwach, 2009). K rozmnoZovani vyuziva rizné typy vodnich ploch, nema zvlastni naroky
na charakter breh(, ani skladbu vegetace (Moravec, 1994). Charakteristicka je zde silna
vazba na jedno rozmnoZovaci misto (Daversa a kol., 2012). Pfipadny stupent migrace mezi

rozmnozovacimi misty je zavisly pfedevsim na jejich vzdalenosti (Reading a kol., 1991).

Jednd se o zavalitou Zabu s nepfilis napadnym zbarvenim. Bficho je béZové skvrnité
(Zwach, 2009), barva hibetu se pohybuje v riznych odstinech hnédé. Klze na svrchni
strané téla je bradavicnata. Samci dosahuji mensi velikosti nez samice. Velikost téla
dospélych samcll se pohybuje mezi 6-9 cm, samice dorustaji obvykle 8-12 cm (Barus
a Oliva, 1992). Hlava je vpredu mirné =zaSpi¢atéla. OCi jsou malo vystouplé
s Ccervenohnédou barvou duhovky. Vyrazna barva duhovky jasné odliSuje ropuchu
obecnou od ostatnich zastupch rodu (Zwach, 2009). Za olima se nachazi par stredné
velkych jedovych Zlaz (Barus a Oliva, 1992), které jsou mirné vystouplé. Usni otvor je
viditelny, kryty usnim bubinkem. Koncetiny jsou kratké, opatfené malymi ploutevnimi
lemy a umozZnuji jen malé skoky. Predni koncetiny jsou sloupovité. Jedinci se doZivaji

priblizné 25-30 let (Zwach, 2009).

Ropucha je druhem suchozemskym, jedinci se shromazduji ve vodé pouze za ucelem
kopulace (Daversa a kol.,, 2012). Ktahlm na rozmnoZisté dochazi koncem brezna,
az zacatkem dubna ihned po ukonceni zimovani. Pfesun k mistu rozmnoZovani byva
hromadny (Zwach, 2009) a k vytvoreni par( dochazi ¢asto jiz béhem cesty. RozmnozZovani
je explozivni, samice opoustéji vodu okamzité po ukonceni pareni, samci zlistavaji ve vodé

déle (Sztatecsny a kol., 2006).

Vokalizaci samcl lze popsat jako vysoké ,krud-krué”. Samci ropuch nemaji vyvinuty
hrdelni rezonator, hlas proto neni pfilis zvu€ny, ackoli skiehotaji na hladiné (Zwach, 2009).
Vajic¢ka kladou samice ve dvou dlouhych provazcich (Sztatecsny a kol., 2006). Na rozdil od
vétsiny ostatnich druhl obojzivelnik(i nevyzaduji nutné pritomnost ponorené vegetace.
Snasky pripeviuji k predmétim ponorenym ve vodé ¢i rovnou volné na dno v litoralnim
pasu. Kazdé vajicko v provazci ma sv{j vlastni slizovy obal a dosahuje velikosti cca
2 milimetry. Po rozplavani pulct se snlsky rozpadaji (Zwach, 2009). Pulci jsou Cerni s tupé
zakonéenym ploutevnim lemem. Casto se pohybuji vhejnech podél brehu.

K metamorféze dochdazi po 2—3 mésicich v zavislosti na teploté vody (Barus a Oliva, 1992).
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Po metamorféze semiadulti hromadné migruji do svych lovist (Zwach, 2009). Pohlavni

dospélosti dosahuji samci ve 3 letech, samice ve stafi 4 let (Barus$ a Oliva, 1992).

Ackoli ropucha obecna nema zvlastni pozadavky na charakter biotopu a je nasi nejhojnéjsi
7abou, je v CR vedena jako ohrozeny druh. Ze viech nasich obojzivelnikd je tento druh
nejvice ohrozen automobilovym provozem a to zejména v dobé hromadné jarni migrace.
Znevyhodnéni predstavuje pomaly pohyb (Moravec, 1994), ale i specificky obranny
postoj, ktery misto Utéku zaujima v pfipadé ohrozeni (Vojar, 2007). Negativni vliv maji
nékteré pripravky pouZivané vzemédélstvi a zavazeni rozmnoZovacich mist,
které postihuje celé pocetné populace (Mikdtova a Vlasin, 1998). Pfili§ jim nesvédci

ani jarni vypousténi rybnikd (Zavadil a kol., 2011).

1.3.2 SKOKAN HNEDY

Tento druh patii v Ceské republice k béZnym, najdeme ho na vice ne? 75 procentech

uzemi. Cetny je v niZinach, stfednich i vy$ich polohach (Moravec, 1994).

Obr. 1: Rozifeni skokana hnédého (Rana temporaria) v Ceské republice

(zdroj: www.biomonitoring.cz)
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Zdroj dat: © AOPK CR, 2007
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Skokan hnédy je suchozemsky druh, ktery osidluje rozmanité biotopy. Limitujicim
faktorem je pro néj nedostatecna vlhkost prostredi. Vyhledava stinna vihka stanovisté,
naopak se vyhyba teplym a suchym oblastem. Pfi vybéru vod k rozmnoZovdni nema
vysoké naroky. Dava prednost mélkym prohratym nadriim, nicméné vyuzit dokdze i jiné
typy vodnich ploch (Barus a Oliva, 1992). Zimuje nejcastéji na dné potokl nebo fricek,
kde vyhleddavd kameny a kofeny strom(. V pfipadé, Ze se mu nepodafi nalézt vhodné

vodni zimovisté, z(istava na sousi v podzemnich ukrytech (Zavadil a kol., 2011).

Skokani hnédi se dokazi velice rychle pfizplsobovat mistnim podminkdm a vytvaret rizné
ekotypy. Z tohoto ddvodu jsou jejich znaky réznorodé. Cenich je oble zakulaceny (Zwach,
2009) a za zadnim okrajem oka se nachdzi tmava spankova skvrna (Dungel a Rehdk, 2005).
Télo je spiSe robustni. Nohy jsou dobfe uzplsobené ke skakani, délka skoku muize byt
az 50 centimetru. Paty jsou pfi klidovém posedu daleko od sebe a zadni koncetiny sviraji
ostry Uhel. Na chodidlech se nachdazi malé patni hrboly (Zwach, 2009). Zbarveni je znacné
variabilni. Hfbetni strana se pohybuje obvykle v odstinech hnédé, zpravidla se objevuji
i ¢erné skvrny (Baru$ a Oliva, 1992). V zdvislosti na chemickém sloZeni vody se mUZou
objevit i ¢ervenohnédi jedinci. BfiSni strana je nazloutld stmavsimi skvrnami. Zbarveni
bficha samic a samcl se mUze lisit, rozdily jsou patrné také ve velikosti téla. Samci byvaji
obvykle velci 5-9 cm, samice 6-11 cm. U samcl je pfitomen parovy hrdelni rezonator,

ktery je malo vyvinuty. Jedinci se dozZivaji 18-25 let (Zwach, 2009).

Pareni tohoto druhu zacina brzy zjara v zavislosti na prvnim otepleni (Barus$ a Oliva, 1992).
Migrace na rozmnoZisté probiha vétsinou hromadné. Akustické projevy samcl lze popsat
jako vrcivé ,urrrrr-urrrrr”. Samci maji malo vyvinuté hrdelni rezonatory a hlas je pomérné
tichy. Ke skrfehotani dochdazi na hladiné. Samice kladou vajicka ve velkych shlucich
v litordlnim pasmu. K pfichyceni nevyuzivaji vodni rostliny, snGsky jsou ve vodé volné
vedle sebe. Vajicka jsou velice odolna vici mrazu. Po vykukleni pulct se snisky rozpadaiji.
Zpocatku jsou pulci pouze tmavé hnédé barvy, pozdéji se na nich zacinaji objevovat

svétlejsi skvrnky. Jejich vyvoj trva 2,5 az 3 mésice (Zwach, 2009).

Tento druh je vzhledem ke svym pozZadavkim na vlhkost prostfedi citlivy na vysouseni
krajiny. Nevyhovuje mu ubytek lesnich ploch, ani rozSifovani ploch zemédélskych
(Mikatova a Vlasin, 1998). Stejné jako jiné suchozemské zaby trpi jarnim vypousténim

rybnikG. Casto dochdzi k likvidaci celych &etnych populaci, zejména proto, Ze je
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rozmnozZovani vazdno na dobu tésné po ukonleni zimovdani. Skokan hnédy je také
postizen regulaci tokd, diky které pfichazi o sva zimovisté (Zavadil a kol., 2011).
1.3.3 SKOKAN KRATKONOHY

Vyskyt tohoto druhu je zndm prevazné z jizni poloviny statu. Nalézt jej mliZzeme od niZin

az do poloh okolo 700 m n. m. (Zavadil a kol., 2011).

Obr. 2: Rozsifeni skokana kratkonohého (Pelophylax lessonae) v Ceské republice

(zdroj: www.biomonitoring.cz)
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Zdroj dat: © AOPK CR, 2007

Druh osidluje vlhké ¢i mokradni biotopy. Velkou cast vegetacniho obdobi travi prfimo
ve vodé (Moravec, 1994) a uprednostiiuje mensi vodni plochy bohaté zarostlé vegetaci
(Mayer a kol., 2013). Vazba na vodu je zde slabsi nez u jinych vodnich skokant, ¢asté jsou
migrace na vétsi vzdalenosti od vodnich ploch. Skokana kratkonohého mlzeme potkat
i na podmacenych loukach ¢i ve vlhkych lesich (Moravec, 1994). Aktivni je zejména
ve dne, rad vyuzivd proslunéné mélciny nebo bfehy (Barus a Oliva, 1992). Tito skokani

zimuji na sousi, nevadi jim velka vzdalenost zimovist od vody (Zavadil a kol., 2011).
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Skokan kratkonohy je nejmensim druhem ze skupiny zelenych skokan(. Télo je zejména
u samcu velmi stihlé. Hlava je ostfe zaspicatéla. O¢ni duhovka je tmavé hnédd, v obdobi
rozmnozovani se jeji zbarveni méni na zlatavé. Spankova skvrna neni ndpadné tmava.
Rezondtory jsou u tohoto druhu dobfe vyvinuté a byvaji bélavé. Koncetiny jsou velmi
dobie uzplsobeny ke skakdni. Druh ma jen malo znatelné panevni hrboly. Dulezitym
urcovacim znakem zelenych skokanu jsou patni hrboly. Patni hrbol skokana kratkonohého
je pevny a obloukovity. Hfbetni strana téla je obvykle travozelena s tmavymi skvrnami,
intenzita zbarveni jedincd se viak m(ze lisit. Na bocich téla se nachazi svétla kozni lista.
Bficho je bélavé ¢i Zlutavé barvy. Zbarveni samic a samcl se v obdobi rozmnoZovani lisi.
Ve vrcholné fazi rozmnoZovani je predni polovina téla samcu Zlutd a beze skvrn. Velikost
samcll se pohybuje mezi 4 a 5 centimetry, u samic od 5 do 7,5 cm. DozZivaji se 18-20 let

(Zwach, 2009).

Skokan kratkonohy opousti svd zimovisté vdubnu, pafeni zacind nékolik tydnd
po ukonceni hibernace. Pfesun k rozmnozisti neni hromadny. Samci maji vyrazné zvukové
projevy, ke kterym dochazi na hladiné. Hlas ma vysokou frekvenci a Ize ho popsat jako
vréivé ,kvuaraaaaraarrr-kvrrrrr-kvrrrrr. K rozmnozovani tento skokan vyuziva litoralni
pasmo. Pareni probihda v malych oddélenych skupinach. Snasky jsou malé a kulovité,
vajicka jsou obalena pouze ridkym slizem. Samice své sn(isky umistuji nejcastéji na povrch
ponotrenych rostlin litordlu v hloubce okolo 30 centimetr(l. Po rozplavani pulcd se snusky
rozpadaji. Pulci jsou hnédé barvy, nékdy mohou byt se svétlejSimi skvrnami. Jejich vyvoj

trva 2,5-3 mésice (Zwach, 2009).

Nejvice je tento druh ohroZen vysousenim baZinatych a zamokrenych Uzemi. VyZaduje
Cisté vody a nesvéd¢i mu nesSetrné obhospodarovani mensich rybnikd (Moravec, 1994).
Problémem je také odstrafiovani litordlu a jeho prfechodu v louku. TéZzko odolava
predacnimu tlaku ryb. Neni schopen vyuZit ani technicky upravené brehy fek (Zavadil

a kol., 2011).

1.3.4 SKOKAN ZELENY

Tento druh je rozptylen téméF po celé Ceské republice, zfidka se v$ak nachazi

v nadmorskych vyskach nad 700 metr(. (Zavadil a kol., 2011).
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Obr. 3: Rozsifeni skokana zeleného (Pelophylax esculentus) v Ceské republice

(zdroj: www.biomonitoring.cz)
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Skokan zeleny neni povazovan za samostatny druh. Vznikl jako mezidruhovy kfizenec
druhl Pelophylax lessonae a Pelophylax ridibundus, které mély plvodné oddélené areadly
vyskytu (Choleva, 2005). Pfi rozmnozovani se uplatrfiuje proces hybridogeneze. Skokani
zeleni se zpravidla pafi s jednim z materskych druhl (Krizmani¢ a Ivanovié, 2010), znamy
jsou vSak i pripady existence Cisté hybridnich populaci, kdy dochazi k pareni pouze mezi
jedinci skokant zelenych (Mayer a kol., 2013). Ekologicky ma podobné naroky jako skokan
kratkonohy i skiehotavy a obsazuje podobné biotopy. Zije ve vodé po celé vegetaéni
obdobi. Prezimuje vbahné na dné nadrii nebo vyuZivd suchozemskych stanovist

(Moravec, 1994).

Popis skokana zeleného je vzhledem k jeho hybridni povaze sloZity a jeho znaky mohou
byt velmi proménlivé (Zwach, 2009). Pohlavni dimorfismus je nevyrazny, samci jsou mensi
a Stihlejsi neZ samice (Barus a Oliva, 1992). Velikost samcd se pohybuje v rozmezi 6-7,5
cm, samice dorustaji 6,5-10,5 cm. Hlava je zaoblena, oci vystouplé. Barva o¢ni duhovky je
hnéd3a, v dobé pareni se méni na Zlutohnédou. Panevni hrbolky jsou viditelné. Spankova

skvrna je tmavé barvy. Patni hrbolek je maly, nepravidelné zesSikmeny nebo se zvinénymi
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okraji. Koncetiny jsou, stejné jako u ostatnich vodnich skokan(, dobte uzplisobeny ke
skakani (Zwach, 2009). Kize je hladkd, po strandch hrbetu jsou umisténé kozni listy.
Rezonancni méchyrky maji bélavé nebo Sedé zbarveni. Zbarveni téla se pohybuje
od tmavé zelené aZ po olivové zelenou. V zavislosti na nizké teploté se mulzZe objevit
i zbarveni Sedohnédé. Na hrbeté a koncetindch se vyskytuji tmavé skvrny (Barus a Oliva,

1992). Bficho je bilé s ¢etnymi Sedymi skvrnami nebo mramorovanim (Zwach, 2009).

RozmnozZovani probiha od kvétna do ¢ervna. Migrace na rozmnozisté je uskutecriovana
individualné. Skrehotani je hlasité a rychlé, lze jej popsat jako ,kuérrrr-kudrrrr”.
K vokalizaci dochazi na hladiné. Barva snlSek je Sedohnédd, kladeni vajicek probiha
v litoralu. Vaji¢ka jsou umistovana na dno nebo na povrch ponofenych rostlin. SnGsky se
rozpadaji hned po rozplavani pulcld. Barva pulcll je hnéda se zlatymi skvrnami, jejich vyvoj

trva 2,5-3 mésice (Zwach, 2009).

Skokan zeleny se u nds vyskytuje nejcastéji v populaci s nékterym ze svych materskych
druhli a ma podobné poZadavky na stanovisté (Zavadil a kol., 2011). Ma Sirsi ekologickou

valenci nez jini vodni skokani (Moravec, 1994).

1.3.5 ROSNICKA ZELENA

Rozsifeni tohoto druhu na naSem uUzemi je mozaikovité. Vyskytuje se od niZin
az do nadmorskych vySek okolo 750 metrli, ddva vsak prednost niZSim a stfednim

polohdam (Moravec, 1994).

Rosnicka zelend je heliofilni druh, ktery vyZaduje oteviena slunna stanovisté. Dulezita je
pro ni dostateéna vlhkost prostfedi a pfitomnost vhodnych rostlin ke slunéni,
tzn. s pevnymi a Sirokymi listy, které sméruji horizontalné (Moravec, 1994). Rosnicka je
suchozemska Zdaba, ve vodé se vsak zdrzuje déle nez jiné suchozemské druhy. Nema pfilis
vyhranéné naroky na vybér lokalit k pafeni. Upfednostiiuje spiSe cerstvé biotopy,
ale v ptipadé jejich nedostatku je velmi pfizpUsobiva. Zimuje na sousi zahrabana v zemi,
svij ukryt opousti koncem brezna (Zavadil a kol., 2011). Zije obvykle 12-15 let (Zwach,
2009).
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Obr. 4: RozsiFeni rosnicky zelené (Hyla arborea) v Ceské republice (zdroj: www.biomonitoring.cz)
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Télo je drobné a Stihlé. Samice dosahuji velikosti mezi 3—-5 c¢cm, samci byvaji obvykle
drobnéjsi. Hlava je zplostéla, cenich je zaobleny a tupé zakoncéeny. OCi jsou vystouplé
s hnédou duhovkou se zlatymi te¢kami. Spankova skvrna se tdhne od nosniho otvoru za
oko, byva bronzové, hnédé ¢i ¢erné barvy. Za okem se rozsifuje a pokracuje az k panvi,
kde tvofi drobnou kli¢ku a ztraci se. Usni bubinek je dobfe viditelny. Rezonanéni méchyrek
maji samci uloZzen na hrdle a je dobre vyvinuty. Hrdlo samcd ma diky zfasenému
rezonatoru Zlutohnédé zbarveni, samice maji zbarveni hrdla bilé. Hfbet je obvykle hladky
s mirné vystouplymi panevnimi hrboly. Zbarveni téla je proménlivé, reaguje na teplotu,
vlhkost a barvy v prostiedi. Nejcastéji je télo svétle zelené, mizZe ale nabyvat barev
Zlutozelenych, modrozelenych ¢i Sedavych. Barevné zmény jsou spoustény hormonem
intermedinem. Bficho je bélavé se zrnitym povrchem. Kondetiny rosnicek jsou dlouhé
a tenké, velmi dobre jsou uzplsobeny ke skdkdni i Splhani. Pfisavné terée na prstech

.

umoziuji Splhat a po velmi hladkych predmétech (Zwach, 2009).

Rosni¢ka zelena se rozmnoZuje po ukonéeni zimovani. Pareni zacind od dubna, probihd
ale i v kvétnu a Cervnu. V periodickych vodach miva dobu rozmnozovani prerusovanou

v zavislosti na deStich, mUzZe se tak pafit i déle (Zavadil a kol., 2011). K rozmnoZovani
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vyuziva periodické tlniky, zatopené lomy nebo litoralni padsma vétsich vodnich ploch. Hlas
rosnicek je silny, miZeme je slySet po celé jaro i léto, nejvice viak v kvétnu a cervnu.
Popsat jej mGzeme jako ,ke-ke-ke-kekekekekekekeke”. Vokalizaci provadi nad vodou.
Snusky byvaji kulovité, vajicka jsou velmi mala. Samice je umistuji do mélkého litoralu
na vodni vegetaci, nej¢astéji v hloubce okolo 10 centimetru. Po rozplavani pulcl se snasky
rozpadaji do péti dnd. Pulci jsou zpocatku Sedavi, pozdéji hnédozeleni. Charakteristicky je

pro né vysoky ploutevni lem a ostré rostrum. Vyvoj pulct trvd 2—3 mésice (Zwach, 2009).

Rosni¢ky zelené maji specifické pozadavky na charakter vegetacniho krytu. Jako jedny
z prvnich Zab jsou schopny osidlovat nové vzniklé vodni plochy. Upfednostiuji je pred
témi, kde je pobreini vegetace jiz priliS rozrostla. Nesvédci jim nekontrolované zarGstani
bfehl drevinami, které oblast zastifiuji, ani odstrafiovani pobreini vegetace, kterou
vyuzivaji jako sva denni stanovisté. Nevhodné je také opakované vypousténi rybnika
vdobé, kdy se tento druh rozmnoZuje nebo se vyviji jeho larvy (Moravec, 1994).
Jeji schopnost Splhani ji v ¢lovékem pozménéné krajiné c¢astecné znevyhodnuje,

jelikoZ snadno prekonava bariéry urcené k ochrané obojzivelnikd (Zavadil a kol., 2011).

1.3.6 BLATNICE SKVRNITA

RoziFeni této 7aby je v Ceské republice mozaikovité. Vyskytuje se v nizsich a stfednich

polohach, obvykle do nadmofskych vysek okolo 500 metr(i (Moravec, 1994).

Blatnice preferuje otevienou krajinu a vyhyba se lesim. Ma specifické naroky
na charakter pad (Moravec, 1994). Vyhovuji ji spise lehké piscité pady (Nystrém, 2002),
které musi byt dostate¢né hluboké (Zavadil a kol, 2011). Pro rozmnoZovani upfednostnuje
trvalejsi vodni plochy s rozsahlymi mélkymi zénami (Nystrom, 2002). Nalézt ji mizZeme
v rybnicich, tinich nebo slepych ramenech fek. Zplsob Zivota blatnice je skryty (Moravec,
1994). Druh je vyrazné nocni. Mimo obdobi pareni blatnice denni aktivitu neprokazuji
a zlstavaji ukryté vzemi. Své ukryty si samy vyhrabdvaji, dosahuji hloubek 10-20
centimetr(l. Stejnym zpUsobem i prezimuji, ukryt vSak byva ve vétsi hloubce (Zavadil

a kol., 2011).
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Obr. 5: RozsiFeni blatnice skvrnité (Pelobates fuscus) v Ceské republice

(zdroj: www.biomonitoring.cz)
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Blatnice skvrnita je stfedné velka Zaba se zavalitym télem. Velikost téla se pohybuje mezi
5 az 7 centimetry, samice byvaji vétsi nez samci. Hlava je zaSpicatéla s vystouplym
temennim hrbolem a kuzelovity ¢enichem. O¢i jsou ndpadné vystouplé se svislou zornici.
Usni otvor neni viditelny. Pfedni koncetiny maji sloupovity charakter a jsou mohutné.
Na predlokti samci najdeme v obdobi rozmnoZovani vystouply pafici mozol. Zadni
koncetiny jsou kratké s vyraznymi patnimi hrboly, které vyuziva k zahrabavani do p(dy.
Maximalni délka skoku je zhruba 25 centimetrd. Zbarveni nebyva pfilis napadné. Télo je
vétsSinou Sedavé nebo bézové s tmavsimi hnédymi skvrnami, které mohou byt usporadany
do podélnych pruht. U nékterych blatnic se mohou vyskytovat i cervené ¢i oranzové tecky
na bocich a koncetindch. Pokozka je hladkd, fidce s bradavickami. Bficho je Sedavé

nebo bézové. Dozivaji se 18—-25 let (Zwach, 2009; Barus a Oliva, 1992).

K migraci na rozmnozisté dochazi individualné béhem brezna az dubna. Pareni probiha
pod vodou, zvukové projevy jsou obtizné slysitelné. Mizeme je popsat jako rytmické
»,ko-ko-ko — ko-ko-ko — ko-ko-ko”. Vaji¢cka klade samice v kratkych silnych provazcich,

které umistuje okolo rostlin litoralu. Hloubka jejich uloZeni byva kolem 60 cm. Vajicka
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v provazcich nejsou pravidelné usporaddna. Télo pulcd md wvysoky ploutevni lem.
Napadné je velikosti, v zavéru vyvoje pfred metamorfézou se jeho délka pohybuje mezi
8-18 cm. V pribéhu metamorfdzy se télo postupné zmensuje. Pohybuji se samostatné
nebo jen v malych skupinkach. Vyvoj trva obvykle 3,5-4 mésice. Pokud jsou vajicka
nakladena pozdéji, dochazi k zimovani larev a jejich vyvoj mize trvat az 10 mésicl (Zwach,

2009).

Plivodni stanovisté blatnic jsou ohroZeny regulaci nizinnych tok( a zavazenim malych
rybnikd. Blatnice ¢asto obyva intenzivné obhospodafované oblasti. Jejich pulci jsou velmi
citlivi na kvalitu vod, nebezpeci pro né predstavuje jak pouZivani biocidd,
tak prehnojovani rybnikd. Skryty zpGsob Zivota blatnic znaéné komplikuje jejich ochranu.
Casto dochazi k likvidaci tohoto druhu i na mistech, kde by se tomu pfi zjisténi jeho
vyskytu dalo zabranit (Moravec, 1994). DalSim z faktord, ktery blatnicim Skodi, je
zhutnovani pldy a pohyb zemédélské techniky. V ptipadé nebezpeci se nepokousi o uték,

ale snazi se zahrabat (Zavadil a kol., 2011).

1.3.7 COLEK OBECNY

Colek obecny patii v Ceské republice k nejroziitenéj$im obojzivelnikim ze skupiny
ocasatych (Zwach, 2009) a jeho rozsiteni lze povaZovat za ploSné. Nejvétsi vyskyt ma
v nizinach a stfednich polohach, misty byl vSak zaznamendn az do nadmorskych vysek
okolo 1200 m (Moravec, 1994). Druh sndasi pomérné Siroké rozpéti podminek stanovisté.
Pfi volbé mist k rozmnoZovani je nicméné patrnd preference mélcich vodnich ploch
s dostate¢né rozrostlou vodni vegetaci (Hartel a kol., 2007a; Cirovi¢ a kol., 2008),
které nejsou prilis zastinéné. Vyhledava rdzné velké vodni nadrze, mokriny ¢i zaplavené
prikopy podél cest. Ve vétSich nadrzich vyuziva klidné mélké ¢&asti. Mimo dobu
rozmnozovani osidluje jak vlhké oteviené biotopy s hustou vegetaci (Moravec, 1994),
tak i lesni prostfedi (Zavadil a kol., 2011; Skei a kol., 2006). Zimuje na sousi, jako ukryt

pouziva kameny, kofeny ¢i trouchnivéjici dfevo. Doziva se 12—15 let (Zwach, 2009).

Télo c¢olkl obecnych dosahuje obvykle délek do 10 centimetr(, samci byvaji o néco vétsi
neZ samice. Vzhled samcul a samic se lisi. Ploutevni lem samcl je v dobé pareni vysoky
a zubaty. Pfechod hibetniho ploutevniho lemu v ocasni je plynuly a nedochazi k jeho

preruseni nad panvi. U samic nachazime ploutevni lem pouze na ocase. Kize je hladka.
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Zbarveni hibetu je v odstinech hnédé a zavisi na teploté prostfedi. Bficho samcu je bélavé
az oranzové, pfi spodni strané ocasniho lemu se tdhne namodraly pruh. Na zakladnim
zbarveni samcu se nachdzi ¢erné skvrny, které na hlavé vytvari podélné prouzky. Zbarveni
bfisni strany téla samice byva shodné, skvrny jsou méné napadné nebo mohou chybét.
Mimo obdobi rozmnozovani jsou rozdily mezi pohlavimi méné vyrazné. Pfi prechodu
na sou$ dochazi ke ztraté ploutevnich lem(, zbarveni téla je svétlejSi a u samcl dochazi

k vymizeni te¢kovani (Zwach, 2009; Barus a Oliva, 1992; Dungel a Rehak, 2005).

RozmnozZovani probihd béhem dubna az cervna (Zwach, 2009). K migraci obou pohlavi
na rozmnozisté dochdzi soucasné. Vybér samcl v prlibéhu rozmnoZovani probiha
na zakladé sekundarnich pohlavnich znakd, chemické komunikace a slozitych namluv.
Samice kladou kazdé vajicko zvlast, k jejich uloZeni vyuZivaji listy vegetace (Hartel a kol.,
2007b). Vajicka jsou zlutoSedé barvy (Zwach, 2009) a dosahuji velikosti okolo 3,5 mm.
Larva se lihne po 7-14 dnech, k jeji metamorféze dochazi po 2—3 mésicich (Barus a Oliva,

1992).
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2 METODIKA

Batrachologicky prlzkum byl provadén vroce 2014 na 5 vybranych vodnich plochach
na Nepomucku. Na kazdé lokalité bylo zjistovano druhového sloZeni obojZivelnikd

a odhad pocetnosti jejich populaci.

2.1 CHARAKTERISTIKA LOKALIT

V nasledujicich odstavcich budou struc¢né shrnuty zakladni charakteristiky lokalit, jako je
morfologie vodnich ploch, vyméra, skladba litordlni vegetace, intenzita rybarského

obhospodarovani, zplsob vyuzivani okolni krajiny ¢i pfitomnost vyznamnych predator(.

Nazvy lokalit a jejich orientacni souradnice jsou zaznamendany v tabulce 1.
Pro prehlednost byl kazdé lokalité pridélen identifikator, pod kterym budou v textu déle

uvadény.

Tab. 1: Seznam zkoumanych lokalit a jejich orientacni souradnice (souradnice odecteny

Z mapového serveru www.mapy.cz)

id nazev lokality GPS

1 Dvorecky rybnik 49.4954978N, 13.6165492E
2 rybnik V Lougkach 49.4957300N, 13.6372442E
3 lokalita Kozlovice 49.4673172N, 13.5865469E
4 mokFadni biocentrum 49.4970006N, 13.5645586E
5 rybnik PetFikov 49.4898503N, 13.5610189E
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Obr. 6: Mapa s vyznacenim zkoumanych lokalit (zdroj: www.mapy.cz)

i
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2.1.1 LokaLITA1

s

Jednd se o soustavu tfi pratocnych rybnik( leZicich v obci Dvorec. Rybniky v minulosti
patfily nedalekému mlékdrenskému provozu. Provoz byl v roce 2005 uzavien. Pro tuto
praci byl pouzit rybnik prostfedni o vymére zhruba 9155 m?. V soucasné dobé je rybnik
v soukromém vlastnictvi. Odhadem majitele ¢ita rybi obsadka cca 500 kusUl ryb, konkrétné
kaprd, okound, amur(, linG a tolstolobik(. Rybnik slouzi také k chovu kachen. Biehy
nadrze jsou prevazné strmé. Litoralni pasmo je tvoreno zblochanem vodnim (Glyceria
maxima), avsak neni pfili§ vyvinuto. Okoli rybnikd tvofi ornd plda, vychodnim smérem

se rozklada nevelky jehli¢naty les.

2.1.2 LOKALITA 2

Tento pratocny rybnik lezi pfiblizné 1,5 kilometru severovychodné od obce Tojice. Vyméra
rybnika je necelych 2360 m2. Rybnik neni intenzivné obhospodafovan. Z rybi obsadky jsou
pfitomni kapfi. Zapadni bfeh je zpevnén, pobreini vegetace zde proto chybi. Jinde je

litordl tvoren prevaziné porosty sitin (Juncus sp.) a skfipin (Scripus sp.), nejlépe je vyvinuty
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na pfitoku pfi vychodnim bfehu. Ze strom(i dominuje olSe lepkava (Alnus glutinosa),

ktera zastifiuje velkou ¢ast rybni¢ni plochy. Okolni plochy jsou vyuzivany jako pastviny.

2.1.3 LoOKALITA 3

Rybnik leZi necelych 0,5 kilometru vychodné od obce Kozlovice. Pfiblizna vyméra je 5600
m?2. Vyuziva se k chovu ryb a je obhospodarovéan jako jednohorkovy. Kazdorocéné byva
vysazovano zhruba sto kus( kapri. Z vodnich makrofyt ma nejvétsi zastoupeni stolistek
(Myriophyllum sp.), ktery pror(std celym rybnikem. V litoralnim pasmu dominuji orobinec
Sirolisty (Typha latifolia) a rakos obecny (Phragmites australis). Ze strom( se zde nejvice
vyskytuji vrba jiva (Salix caprea) a topol osika (Populus tremula). Rybnik z velké ¢asti
obklopuji pole. V jizni ¢asti prechazi litordl v zamokfené plochy, na které navazuje lesik

s prevahou jehlicnan(. V okoli byla zpozorovana aktivita vydry ¥icni (Lutra lutra).

2.1.4 LoKALITA4

Mokradni biocentrum se nachazi zhruba 2 kilometry severozapadné od Nepomuka. LeZi
mezi rybniky Trubsky a Pazderna. Vzniklo v roce 2010 revitalizaci plvodniho naptfimeného
koryta. Jedna se o komplex jedné pritocné a sedmi nepritocnych tini. Dominantni jsou
zde porosty zblochanu vodniho. Kméné zastoupenym bylindm patfi sitina, skfipina,
na nékterych tlnich také okfehek (Lemna sp.). Ze drevin jsou nejvice zastoupeny vrby
a to vrba popelavd (Salix cinerea), vrba usatad (Salix aurita) a vrba pétimuzna (Salix
pentandra), dale také kruSina olSovd (Frangula alnus). Ze severni a jizni strany je

biocentrum obklopeno ornou padou.

2.1.5 LOKALITAS5

Tento pratocny rybnik o vymére asi 3570 m? se nachazi zhruba 2 kilometry jihozapadné
od obce Klaster. Pfi jeho vychodni strané vede v bezprostfedni blizkosti silnice I. tridy.
Severni, zapadni a jizni bfeh je lemovan olsi lepkavou a vrbou jivou (Salix caprea). Z bylin
prevazuji porosty sitin, orobince Sirolistého, ostfice (Carex sp.) a skfipiny. V. mensi mife je
zastoupen i karbinec evropsky (Lycopus europaeus) a dvouzubec trojdilny (Bidens
tripartita). Litoralni pdsmo je dobfe vyvinuto a bfehy se svazuji pozvolna. Rybnik je

vyuzivan k chovu ryb a je jednohorkovy. Nasazovani jsou kapfi o hmotnosti cca 30 gramu.
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V okoli se v soucasnosti pohybuje vydra Fi¢ni. Zapadné od rybnika se nachdzi horni rybnik

Petfikov. Okoli rybnika je z ¢asti zalesnéné, dalsi ¢ast zaujimaiji louky a pole.

2.2 METODY TERENNIHO PRUZKUMU

Vyzkum v terénu probihal od konce brezna do srpna roku 2014. Kazida lokalita byla
navstivena pétkrat a sbér dat zahrnoval denni i nocni prlzkumy. Do prlzkumu byl
tak zahrnut cely rozmnoZovaci cyklus obojzivelnik( s riznymi vyvojovymi stadii. Metodika

sbéru dat byla na vSech lokalitach jednotna.

2.2.1 KVALITATIVNI METODY

V pribéhu sledovaného obdobi byl uskuteénén jeden nocni a ctyfi denni prizkumy.
Nalezeni jedinci byli determinovani dle klice (VIasin, 1995; Baru$ a Oliva, 1992). V pfipadé
nejasnosti byla provedena fotodokumentace dulezitych determinacnich znaki

a k identifikaci druh( dochazelo explicitné po konzultaci s vedoucim prace.

V rdmci dennich prazkum( nejprve probihala identifikace druhl Zab na zdkladé vzhledu
a lokalizace jejich snlsek. Ke zjisténi vyskytu adultnich jedinch ocasatych obojzivelnik(
byla pouzita metoda prolovovani ptibfeznich ¢asti vodnich ploch sitkou. Pouzita byla sitka
s velikosti ok 4 milimetry. Stejny postup byl aplikovan i pro zjisténi pfitomnosti larev Zab.
V prabéhu celého terénniho prlzkumu byla hojné vyuZivdana metoda vizualniho
pozorovani s pfipadnym odchytem adultnich jedincli. Noéni prizkum zahrnoval
zaznamenani akustickych projevi samci Zab. Na kazdé lokalité byl pofizen zhruba

15 minut dlouhy zvukovy zaznam, ze kterého vychazela determinace jednotlivych druha.

2.2.2 KVANTITATIVNi METODY

Pfi kazdé navstévé byl proveden odhad abundance pfitomnych vyvojovych stadii
jednotlivych druhll. Odhadovan byl pocet snGsek, larvalnich stadii, jedincl
po metamorféze a pozorovanych dospélych jedincl ¢i vokalizujicich samcu. Pfi odhadech
pocetnosti byly pouZity nasledujici kategorie: jedinci, nizsi desitky, vyssi desitky a stovky,

ke kterym byly pfifazeny Ciselné hodnoty (viz tab. 2).
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Tab. 2: UZivané pocetnostni kategorie

kategorie stanovené hodnoty
jedinci 5

nizsi desitky 20

vyssi desitky 70

stovky 200

2.3 METODY VYHODNOCENi DAT
Shromazdéna data byla zpracovana v programu MS Excel 2010.

Nejprve byla konstatovana pfitomnost ¢i nepfitomnost druhl obojZivelniki béhem
konkrétnich navstév na lokalité. Z téchto dat byla nasledné vypoctena frekvence vyskytu
druhl na dané lokalité:

F = (%) X 100; kde F je frekvence vyskytu, ni pocet vzorkd, které obsahuji druh i a n

oznacuje celkovy pocet vzorkd.

U pritomnych druhl byla odhadnuta pocetnost (viz tab. 2). Hodnoty byly zaneseny do

tabulky, ze které vychazel vypocet dominance:

D = (%) X 100; kde D je dominance, Ni pocetnost druhu i a N celkovy pocet jedincu

v batrachocendéze. Hodnoty abundance a dominance druh( na lokalitdch byly graficky

znazornény pomoci sklddaného sloupcového grafu.
Dale byl vypocten index diverzity podle Shannona a Weavera:
H =-Y", <% X In (%)), kde H'znaci index diverzity, N je celkovy pocet jedincl

batrachocendzy, Ni je pocetnost druhu i a n oznacuje pocet druhl. Vyslednd hodnota

indexu diverzity byla nasledné pouzita pro vypocet indexu ekvitability:

E = (HZ;M); kde E je index ekvitability, H" znaci index diverzity a Hp,oje maximalni index

diverzity (Hmax = In(n)). Indexy diverzity a ekvitability byly zndzornény pomoci

bodového grafu.

Pro porovnani rozdilli mezi abundancemi jednotlivych lokalit byl pouzit test dobré shody

(xz) dostupny na www.quantpsy.org. Data byla testovana na 5% hladiné vyznamnosti.
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3 VYSLEDKY

V ramci terénniho prlzkumu byly zaznamenany nasledujici druhy Zab: ropucha obecna
(Bufo bufo), skokan hnédy (Rana temporaria), skokan zeleny (Pelophylax esculentus),
skokan kratkonohy (P. lessonae), blatnice skvrnitd (Pelobates fuscus) a rosnicka zelena
(Hyla arborea). Ocasati obojzivelnici byli zastoupeni pouze jednim druhem: colek obecny

(Lissotriton vulgaris).

3.1 FREKVENCE VYSKYTU ZJISTENYCH DRUHU NA JEDNOTLIVYCH LOKALITACH A

JEJICH ZASTOUPEN{

Na vsech lokalitdch byl potvrzen vyskyt ropuchy obecné a skokana zeleného. S vysokou
frekvenci se vyskytoval skokan hnédy, ktery byl pfitomen na étyfech lokalitdch. Nejméné

Castymi druhy byly rosnic¢ka zelena a blatnice skvrnita s vyskytem na jedné lokalité.

3.1.1 LokALITA1

Na lokalité Dvorecky rybnik byly v pribéhu zkoumaného obdobi zaznamendny pouze
2 druhy obojzivelnik( (viz tab. 3). Pfevladajici slozku batrachocendzy zde tvofila ropucha
obecna, ktera cinila pres 97 % abundance (viz tab. 8). Zaznamenana byla ve vsech
vyvojovych stddiich. Zastoupeni skokana zeleného tvofilo asi 2 %. Tento druh byl

na lokalité pozorovan v podobé pulct a vokalizujicich samcu.

Tab. 3: Zaznam pfitomnosti druhi na lokalité 1 béhem jednotlivych navstév (+ druh byl pfitomen,

- druh nebyl pfitomen) a frekvence vyskytu

Datum
Druh Frekvence
4.4.2014 1.5.2014 25.5.2014 15.6.2014 9.8.2014
Bufo bufo + + + + - 80%
Pelophylax esculentus - - + + - 40%

3.1.2 LOKALITA 2

Na této lokalité byla batrachocendza zastoupena tfemi druhy (viz tab. 4). Dominantni
slozku zde tvofila ropucha obecna scca 95 % abundance (viz tab. 8). Pfitomna byla

vsechna vyvojova stadia. Skokan hnédy, ktery tvofil pfiblizné 2 % abundance, byl nalezen
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v larvalnim stadiu vyvoje a v podobé dospélcl. Se stejnou pocetnosti se vyskytovali

dospélci a larvy skokana zeleného.

Tab. 4: Zaznam pritomnosti druhi na lokalité 2 béhem jednotlivych navstév (+ druh byl pfitomen,

- druh nebyl pfitomen) a frekvence vyskytu

Datum

Druh Frekvence
4.4.2014 1.5.2014 25.5.2014 15.6.2014 9.8.2014
Bufo bufo + + - + + 80%
Pelophylax esculentus - - - + - 20%
Rana temporaria - - - + + 40%

3.1.3 LOKALITA 3

Spolecenstvo lokality v Kozlovicich bylo tvofeno ¢tyfmi druhy obojzivelnik( (viz tab. 5).
Dominantnim druhem zde byla ropucha obecna se zhruba 87 % abundance (viz tab. 8).
Skokan hnédy, nalezeny v podobé pulci a adultnich jedincl tvofil necelych 9%
abundance. Skokan zeleny, determinovany na zdkladé akustickych projev( a pfitomnosti
larev, byl zastoupen asi 2 procenty. Stejné pocetnym druhem byl ¢olek obecny (pfiblizné

2 % abundance), nalezeny v podobé juvenilnich jedincu.

Tab. 5: Zaznam pfitomnosti druhd na lokalité 3 béhem jednotlivych ndvstév (+ druh byl pfitomen,

- druh nebyl pfitomen) a frekvence vyskytu

Datum

Druh Frekvence
4.4.2014 1.5.2014 25.5.2014 15.6.2014 9.8.2014
Bufo bufo + + - + + 80%
Pelophylax esculentus - - + + - 40%
Rana temporaria - - - + + 40%
- - - + - 20%

Lissotriton vulgaris

3.1.4 LoKALITA4

Spolecenstvo této lokality zahrnovalo Sest druhi (viz tab. 6). K prevladajicim druhim zde
patfila ropucha obecna, skokan zeleny a skokan hnédy. Kazdy ze jmenovanych druhl

tvofil cca 28 % abundance. Pozorovana byla vSechna vyvojova stadia. Na slozeni
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spoleCenstva se dale podilela blatnice skvrnita a ¢olek obecny. Oba druhy Cinily asi 8 %
pocetnosti. Colci obecni byli pfitomni ve formé juvenilnich jedincG. Blatnice skvrnita byla
zaznamenana v larvalnim stadiu vyvoje v pribéhu metamorfézy. Méné pocetnym druhem

byl skokan kratkonohy, zaznamenany v podobé adultnich vokalizujicich samcu (viz tab. 8).

Tab. 6: Zaznam pritomnosti druhi na lokalité 4 béhem jednotlivych navstév (+ druh byl pfitomen,

- druh nebyl pfitomen) a frekvence vyskytu

Datum

Druh Frekvence
4.4.2014 1.5.2014 25.5.2014 15.6.2014 9.8.2014
Bufo bufo + + + + + 100%
Pelophylax esculentus - + + + + 80%
Pelophylax lessonae - - + - + 40%
Rana temporaria + - - + 60%
Lissotriton vulgaris - - - + - 20%
Pelobates fuscus - - - - + 20%

3.1.5 LOKALITAS5

Batrachocendza rybniku Petfikov byla zastoupena Sesti druhy (viz tab. 7). Dominantnimi
zde byli ropucha obecnd, skokan hnédy a skokan zeleny (viz tab. 8). Ropucha obecna byla
nalezena ve vsech vyvojovych stadiich. Druh skokan hnédy byl pfitomen v podobé vajicek,
juvenilnich a adultnich jedinct. Skokani zeleni (cca 29 % abundance) a skokani kratkonozi
(asi 2 % abundance) byli reprezentovani vokalizujicimi samci. Na zdkladé vokalizace byla

uréena i abundance rosnicky zelené (pfiblizné 2 %). Juvenilni jedinci ¢olka obecného tvorili

priblizné 8 % pocetnosti.
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Tab. 7: Zaznam pritomnosti druhi na lokalité 5 béhem jednotlivych navstév (+ druh byl pfitomen,

- druh nebyl pfitomen) a frekvence vyskytu

Druh Datum Frekvence

4.4.2014 1.5.2014 25.5.2014 15.6.2014 9.8.2014

Bufo bufo + + - + - 60%

Pelophylax esculentus - - + - 40%

Pelophylax lessonae - - - - 20%

Rana temporaria - + - + 60%

Lissotriton vulgaris - - - - 20%
- - + - - 20%

Hyla arborea

Pfevladajicim druhem na vSech lokalitach byla ropucha obecnd, kterd celkové tvofila

priblizné 65 % abundance (viz tab. 8). K eudominantnim druhdm na lokalitdch 4 a 5 patfil

také skokan zeleny (celkova abundance okolo 14 %) a skokan hnédy s celkovou abundanci

necelych 15 %. Kromé colka obecného (cca 4 % z celkové abundance) byly zbylé druhy

v celkovém souctu zastoupeny 2 a méné procenty. Procentudlni zastoupeni druh( na

jednotlivych lokalitach je vyjadieno pomoci skladaného sloupcového grafu (obr. 7).

Tab. 8: Dominance druhi sledovanych lokalit

Druh

Lokalita

Bufo bufo

Pelophylax esculentus

Pelophylax lessonae

Rana temporaria

Lissotriton vulgaris

3

Pelobates fuscus

Hyla arborea

eudominantni druh

dominantni druh

subdominanti druh

recedentni druh

1-2%

subrecedentni druh

<1%

Celkem
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Obr. 7: Dominance druh( na jednotlivych lokalitach
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3.2 ABUNDANCE DRUHU A DIVERZITA SPOLECENSTEV

Pocetnost druhl na jednotlivych lokalitach (viz tab. 8) je zndazornéna pomoci skladaného

sloupcového grafu (obr. 8). Nejpocetnéjsi batrachocendza byla zaznamenana na lokalité

4. Na vsech lokalitach se na celkové abundanci vyrazné podilela ropucha obecna.

Zjisténé cCetnosti

(x2=550.473; p = 0).

obojzivelniki se na

jednotlivych

Tab. 9: Celkova abundance druhi na jednotlivych lokalitach

lokalitach signifikantné

liSily

Lokalita
Druh
1 2 3 4 5

Bufo bufo stovky stovky stovky vysSi desitky vyssi desitky
Pelophylax esculentus  jedinci jedinci jedinci vyssi desitky vyssi desitky
Pelophylax lessonae jedinci jedinci
Rana temporaria jedinci  niZzSi desitky  vysSi desitky vyssi desitky
Lissotriton vulgaris jedinci nizsi desitky nizsi desitky
Pelobates fuscus nizsi desitky

Hyla arborea jedinci
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Obr. 8: Abundance druh(l na jednotlivych lokalitach
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Lokality 1 a 2 vykazovaly nizké hodnoty indext diverzity a ekvitability. Batrachocendza
lokality 1 byla tvofena pouze dvéma druhy. Ropucha obecnd zde tvofila pres 97%
abundance, ¢emuz odpovidaji i nizké hodnoty indexd (viz tab. 10 a obr. 9). Tremi druhy
zastoupend batrachocendza lokality 2 byla druhym druhové nejméné vyrovnanym
spole¢enstvem (E= 0,20). Na lokalit¢ 3 byla zaznamendana pfitomnost c¢tyf druhl
obojzivelnik(, i zde vsak vétSinu abundance tvofila ropucha obecna. Nejvétsi index
diverzity a ekvitability byl zaznamenan na lokalité 4 (E= 0,86; H'= 1,54), jejiz
batrachocendza byla zastoupena Sesti druhy. K pocetnym druhlm zde patfila ropucha
obecnd, skokan zeleny a skokan hnédy. Sesti druhy bylo tvofeno i spole¢enstvo lokality 5
(E= 0,83; H'= 1,48). Nejvyssi miru vyrovnanosti zastoupeni jedinc jednotlivych druh

batrachocendz vykazovaly lokality 4 a 5.

Tab. 10: Indexy diverzity a ekvitability jednotlivych lokalit

Lokalita
1 2 3 4 5
Index diverzity (H) 0,11 0,22 0,50 1,54 1,48
Index ekvitability (E) 0,17 0,20 0,36 0,86 0,83
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Obr. 9: Index diverzity a ekvitability jednotlivych lokalit
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4 DISKUZE

Vyzkum probihal v roce 2014 s cilem zjistit druhové sloZeni obojzivelnik( na vybranych
lokalitach. Lze konstatovat, Ze se zjiSténé vysledky shoduji s o¢ekdvanymi. Jak zminuji
Bonk a Pabijan (2010), nalezené druhy (Hyla arborea, Bufo bufo, Pelobates fuscus,
Lissotriton vulgaris, Pelophylax esculentus, Pelophylax lessonae, Rana temporaria)

predstavuji bézné zastupce stfedoevropské batrachofauny.

V ramci Ceské republiky byly vysledky porovnany s daty sitového mapovani, dostupnymi
na www.biolib.cz. Sledované lokality se nachdzely v kvadratu 6547, ve kterém jsou
z nalezenych sedmi druh( uvadény tyto: ¢olek obecny, ropucha obecna, skokan hnédy
a rosnicka zelena. Pro blatnici skvrnitou neni v daném poli Zadny zaznam, nicméné jeji
vyskyt je potvrzen v sousednich kvadratech 6548 a 6647. Pro skokana kratkonohého je
nejblizSim obsazenym kvadratem pole 6648. Skokan zeleny je zaznamenan v kvadratech

6448 a 6648.

Nejcastéji nachdzenym druhem byla v ramci této prace ropucha obecna. Hojny vyskyt
ropuchy obecné se shoduje i s vysledky jinych autort (Rindo$ a Jablonski, 2014; Bonk
a Pabijan, 2010). Na dominantnim postaveni tohoto druhu v batrachocendze
se pravdépodobné podili mnoho faktord. Pfi soucasné tendenci zarybriovani veskerych
dostupnych vodnich ploch (Zavadil a kol., 2011; Hartel a kol., 2007a; Bonk a Pabijan, 2010)
jsou ropuchy zvyhodnovany diky svym jedovatym koznim sekret(im, které cini dospélce
i larvy pro ryby nepozivatelnymi (Hartel a kol., 2007a). Z prace autoru Sidorovich a Pikulik
(1997) je patrné, Ze se tato avoidance objevuje i u nékterych dalSich béznych predator(

obojzivelnikd, jako jsou vydra Ficni (Lutra lutra) nebo norek americky (Mustela vision).

Colek obecny je hodnocen jako druh s pomérné Sirokou ekologickou valenci, ktery ma
nizéi pozadavky na charakter stanovi$té ne? jiné druhy ¢olk( (Cirovi¢ a kol., 2008). Pfesto
je patrny vztah mezi pritomnosti bohaté vodni vegetace a vyskytem tohoto druhu (Babik
a Rafiiski, 2001; Skei a kol., 2006). Spojitost mezi pfitomnosti vodniho rostlinstva a ¢olka
obecného mlZzeme nalézt i ve vysledcich této prace. Colek obecny byl zaznamenan na 3
z 5 lokalit (lokality 3, 4 a 5). Zminéné lokality se vyznacuji dobfe vyvinutymi litoralnimi
zénami, pfipadné pritomnosti submerzni vegetace. Vegetaéni kryt davaji do spojitosti

s vysSi abundanci obojzivelnikd i dalsi autofi (Hartel a kol., 2007a; Hartel a kol., 2014).

37


http://www.biolib.cz/

DISKUZE

Hartel a kol. (2007a) poddva zpravu o souvislosti vodni vegetace a sniZzeni negativniho
plUsobeni predacniho tlaku ze strany ryb. Diky vegetaci dochdzi k vytvoreni rliznorodych
mikrohabitattl, které obojzivelnikim poskytuji bezpecné misto pro lov, rozmnoZovani

i vyvoj larev.

Za pozornost stoji sloZzeni batrachofauny lokality 1. Ta byla tvofena pouze dvéma druhy,
pficemZ zastoupeni jednotlivych druhl bylo velmi nerovnomérné. Tento stav je
pravdépodobné zplsoben kombinaci nékolika faktord. Kromé rybi obsadky, na jejimz
sloZeni se podilely i dravé ryby, nedostatecné vyvinutého litoralu a strmych breh, se zde
vyskytovaly kachny divoké. Jak informuje Vlach a Fischer (2015), kachny patfi mezi
potravni generalisty a ve vétsi abundanci plsobi jako vyznamni konkurenti a predatofi
obojzivelnikG. Dle vysledkli zminénych autord ma pfitomnost kachen divokych

signifikantni vliv na faunu obojzivelnikd a snizuje druhovou pestrost danych lokalit.

Lokalitou s nejvyvinutéjsim vegetacnim krytem bylo mokfadni biocentrum (lokalita 4). Zde
se vyskytovalo 6 druhl obojzZivelnik(. Stanovisté, které se v mnoha ohledech jevi jako
idedlni, je ztohoto dlvodu nevhodné pro fadu druhl, které preferuji spiSe cerstvé
biotopy. Jako pfriklad lze uvést rosnicku zelenou (Zavadil a kol., 2011) nebo kuriku
Zlutobfichou (Bombina variegata), o jejimz hojném vyskytu v EVL Blovice poddava zpravu
Vlach a kol. (2013). Rozsahly polni komplex, ktery obklopuje tuto lokalitu, m(ze negativné

ovliviiovat migraci nékterych druh (Vojar, 2007).

Obojzivelnici obyvaji rozmanitd vodni stanovisté a preference jednotlivych druhl se
mohou znacné lisit (Hartel a kol., 2014). Ze studie autorl Hartel a Moga (2007) vyplyva,
Zze hlavnim habitatem skokana hnédého jsou docéasné vodni plochy. V této praci byly
zahrnuty pouze vodni plochy trvalé, i pres tento fakt byl skokan hnédy pfitomenna 4z 5
lokalit. Na dvou lokalitach se vyznamné podilel na celkové abundanci batrachofauny. Jako
druhy, které k rozmnoZovani vyuZzivaji trvalé vodni plochy, uvadéji vySe zminéni autofi
ropuchu obecnou a blatnici skvrnitou. Shodné vysledky ohledné typu rozmnoZovacich
nadrzi blatnice skvrnité predklada i Nystrom a kol. (2002), ktery dale poukazuje

na preferenci vod s vyssi teplotou a pozvolnymi brehy s bohatou vegetaci.

Vysoka frekvence vyskytu byla béhem prizkumu zaznamendna u skokan( zelenych.
Ti se nejcastéji vyskytuji v populaci snékterym z materskych druhQ (P. lessonae,

P. ridibundus). Autofi Mayer a kol. (2013) a Sas a kol. (2010), ktefi se zabyvali slozenim
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komplexu zelenych skokanl, uvadéji, Ze jedinci skokanl zelenych v téchto populacich
zpravidla pocetné prevladaji. Vramci této prace byl kromé vyskytu skokana zeleného,
jehoZz pfitomnost byla zaznamenana na vsech lokalitach, potvrzen i vyskyt skokana
kratkonohého. Skokan kratkonohy byl determinovan na dvou lokalitach, nicméné v tomto
pripadé nebyla abundance jedincl pfilis vysoka. Jak zminuji autofi Bonk a Pabijan (2010),
prokdzat pritomnost druhu je relativné snadné, zatimco dokazat jeho nepfitomnost je
témér nemozné. Ztohoto dlvodu nelze sloZeni zkoumanych populaci objektivné

hodnotit.
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5 ZAVER

Tato prace si kladla za cil zjistit druhové sloZeni obojzivelnik(i péti vybranych lokalit
na Nepomucku, stanovit zakladni populacni charakteristiky a zhodnotit vysledky ve vztahu
k parametrdm vodnich ploch. Terénni prizkum probihal od konce bfezna do srpna roku
2014. Za ucelem determinace obojzivelnikl a odhadu pocetnosti jejich populaci byla
kazda lokalita navstivena pétkrat. Ziskana data byla vyhodnocena v programu MS Excel

2010.

Béhem zkoumaného obdobi bylo determinovdno 7 druhl obojzivelnikG v rlznych
vyvojovych stadiich (Hyla arborea, Bufo bufo, Pelobates fuscus, Lissotriton vulgaris,
Pelophylax esculentus, Pelophylax lessonae, Rana temporaria). Druhové zastoupeni
i Cetnosti druhGl se na jednotlivych lokalitach liSily. Dominantnim druhem,
ktery se vyskytoval na vSech lokalitach, byla ropucha obecnd. K hojné zastoupenym
druh@im patfil skokan zeleny a skokan hnédy. Colek obecny byl nalezen na tfech
lokalitdch. Skokan kratkonohy byl s nizkou abundanci zastoupen na dvou lokalitach.
Rosnicka zelena a blatnice skvrnita se vyskytovaly pouze na jedné lokalité. Pfi porovnani
dat sitového mapovani Ceské republiky bylo zjisténo, Ze pro druhy blatnice skvrnita,

skokan zeleny a skokan kratkonohy nejsou v daném kvadratu Zzadné zaznamy.

Druhové nejbohatsi spolecenstva se vyskytovala na lokalitach s rozrostlou litoralni
vegetaci. Lokality s nizkou diverzitou a malo vyrovnanymi spolecenstvy byly
pravdépodobné ovlivnény komplexem nékolika negativnich faktor(. Druhem, ktery se

vyskytoval hojné i navzdory méné pfiznivym podminkam, byla ropucha obecna.
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6 RESUME

The aim of this study was to classify species of batrachfauna in five selected localities in
the region of Nepomuk and to determine the basic population characteristics. A number
of seven amphibian’s species in various age stages were observed during the examined
period: Hyla arborea, Bufo bufo, Pelobates fuscus, Lissotriton vulgaris, Pelophylax
esculentus, Pelophylax lessonae and Rana temporaria. Representation of species as well
as their numbers differed in individual localities. The species diversity of the sites was
positively influenced by well developed vegetation cover. The most abundant
batrachocenoses occured at localities with expanded littoral vegetation. Localities with
low diversity and low-balanced communities were probably influenced by a complex of
several negative factors, such as unfavourable morphology of bottoms and banks, fishery
management or predation pressure. Most resistant species that abounded regardless of

the factors mentioned above was the common toad.
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8 PRILOHY

PRIiLOHA I.: Dvorecky rybnik (lokalita 1)
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PRIiLOHA II.: Rybnik V Lou¢kach (lokalita 2)

II



PRILOHY

PRiLOHA III.: Lokalita 3 s rozvinutou submerzni vegetaci
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PRILOHA IV.: Jedna z tiini v mokiadnim biocentru (lokalita 4)

IV
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PRILOHA V.: Vyvinuta litoralni zéna rybniku Petfikov (lokalita 5)




