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Uvod

Podraznice je mala vesnice nachazejici se v jiraakdigasti Plzésského kraje,
konkrétreé v okrese DomaZzlice. Vesnice spada pod spravu dbcgovsky Tyn, od kterého
je vzdalena severovychodnim &em asictyii kilometry po silnéni komunikaci.

Sidlo bylo sodasti Sudet a do konce druhéétewé valky zde pevladalo
obyvatelstvo smecké narodnosti. Zlom ve vyvoji obyvatelstva nlaaiapo povaleném
odsunu Nmci, kdy doSlo k vyraznému poklesu g obyvatel. Po této udalosti byla
vesnice osidlenateskym obyvatelstvem. Vlivem spoknskych a politickych zem
v druhé polovig 20. stoleti doSlo ke z¥n¢ venkovské spotmosti z hlediska &kové
struktury obyvatelstva a podilu obyvatel pracujicig jednotlivych ekonomickych
sektorech.

Tato vesnice 1ize byt vhodnym mistem k bydleni, co seetklidného prosedi a
znaneé izolovanosti od okolnichétsich nést. Na druhou stranu nevyhodiegstavuje
chykgjici zakladni obanska vybavenost. Z tohotdividu potencionalni obyvatelé musi
pccitat s kazdodenni doffkou do zamistnani a za sluzbami. Za poslednich par desitek let
se sidlo stalo mistem pro rekreacikolika chat@ a chalup#&i. V sidle dochazi
k rekonstrukci stavajicich objektcoz ma obrovsky pozitivni vyznam #wibdu zachovani

venkovského sidla jako takového.

Cile prace

Hlavnim cilem této prace je celkové zhodnoceni ygnabyvatelstva od 19. stoleti
do sowasnosti. Naplni druhého cile je zhodnoceni tohd&, $a vyvijela struktura
obyvatelstva v sidle od patku 20. stoleti po s@éasnost na zaklad vysledki
vypracovanych analyz z vybranyctitani zahrnujici strukturu obyvatelstva podle pehla
narodnosti, ¥kove struktury a ekonomicke aktivity.

Dulezitym cilem je také zhodnoceni vyvoje sidelnilstury sidla od 19. stoleti do

souwasnosti za pomoci prostorové analyzy GIS.




1. Rozbor literatury

P¥i zpracovavani této prace bylo pouzito mnoho pualdlikautot zabyvajicich se

podobnou problematikou vyvoje sidel a charakt&ského osidleni ve 20. stoleti.

Podle Majerové (2005) vznikaly vesnice na mistdate byla @da vhodna na
obclavani. DoSlo k postupnému rozvoji, kdy se zdéské usedlosti (statky atd.)
rozristaly o dalSi malé usedlosti — chalupyesesinou vyrobou nebo mensim
hospodéstvim, jejichz obyvatelé byli nazyvani chalupniebo domk#. To dalo vzniku
samotnému tvaru vesnice i systému ulic. Na zakisdru vesnice rozduji geografové

typy vesnic nap na navesniadové atd.

Venkovsky prostor je sloZzen ze dvou ¢ith prostoi a to geografického a
socialniho vyznéujici se pedevsim zewuélstvim a zemdélskymi aktivitami, které jsou
spjaty s pirodou a jsou typické pro tento prostor, jak uvBtjerova (2007). Tim se
venkovsky prostor liSi od #stského, kde j€innost spojena sipdevSim s gimyslem a
nezengdélskymi aktivitami. DalSim rozdilem je kontaklovéka s girodou na venkoy a
znana izolovanost od ni ve &ste. Zpasob Zivota na venkavje odliSny od toho
meéstského, kdy na venk®uze pozorovat ménhustou gi kontakfi, které jsou fedevsim
osobni a dlouhodobé. Naopak veést je tato sf cetrgjSi s mnohem SirSi sférou kontakt
neosobnich a kratkodobych. Majerova také popigejenkov a rsto byly chipéany jako
dva protiklady a to az do 70. let 20. stoleti, eotge jejich odliSnych spotenskych

prostofi a typa spol&enskych organizaci v prostoru.

Majerova (2005) uvadi, Ze rozdil mezi¢stem a vesnici je dantgdevsim
rozdilnou urbanistickou strukturou sidla, stavebnprvky (nangsti, kasna atd.)ale i
samotnych dorinjako je jejich vzhled, usgédéani, vyzdoba ale i materialy, ze kterych jsou

vybudovany.

VVVVVV

zéstavby. Ve st zaujimaly znany podil budovy vicepodlazni a hustota obyvatelsiva

1 ha byla podstatnvysSi nez hustota obyvatelstva na verkdvro nésto je typicka
pramyslova vyroba, jeho vybavenost, vyZope se také centrem obchodu. Naopak venkov
se vyzndoval zengdélstvim, na kterém byla venkovska spwlest zavisla, rozvoknou
zastavbou fevazre s nizkopodlaznimi zedélskymi usedlostmi a nizkou hustotou




osidleni. Uvadi, Zze dnes jiZz neni snadné rozlisistmm a venkov. DoSlo ke snizeni

obyvatelstva pracujiciho v z&dglstvi a tim i zavislost naém.

Mezi venkovska sidla jako Uzemddilené jednotky se podle Slegy (1981)

fadi také samoty, osady i vesnice.

Vymezeni venkova

Z hlediska SirSi obsaznosti uziva Majerova a K00{) pro venkov latinsky pojem

rural, jehoz opozitem je urban nebolksto.

Majerova (2005) a Trnkova, Trnka (2002) se shodigigexistuje mnohoienych

pohledi, jak Ize na venkov nahliZzet. Proto ho nelze pojshhou definici.

Binek (2007), Kokak (1929, in Kube$S 2000), Maova (2004), Perlin (1998) a
Trnkova, Trnka (2002) vymezuji venkovska sidla a&lad poctu obyvatel jako sidla
majici mér nez 2000 obyvatel. Tato hranice je podle Perlir®®8) stanovena s ohledem
pro typicky sidelni charaktereskych vesnic. Perlin (1998) uvadi, Ze jsou u nakava
sidla, ktera maji vice nez 2000 obyvatel a statel jgo sidla venkovska nebo sidla
povazovana za maladasta majici méh nez 2000 obyvatel, ale jejich sidelni struktura a
architektonika dorin odpovida spiSe charakterwsta. Binek (2007) a Mé&ova (2004)
pouzivaji termin ,mal& obec" s gi@m obyvatel niz§im nez 500.

Trnkova, Trnka (2002) uvadi, Ze(eské republice je pouzivan nasledujici ukazatel
definujici venkov, ktery je vyuzivin EUROSTATem dfiticky Gfad EU) a OECD
(Organization for Economics Cooperation and Devmlept). Timto ukazatelem pro
vymezeni venkova je hustota obyvatel na?k@ECD pouZiva pro vymezeni venkovské
obce hustotu osidleni niz&i nez 150 obyvatel nd EWROSTAT uZivd vymezeni pro
venkovské obce hustotu osidleni do 100 obyvatim@a V Ceské republice jeijblizng
5000 obci spiujici toto vymezeni.

s

Na regionalni drovni je pro venkovské oblasti peani také podil Zijiciho
obyvatelstva v obcich, kde hustota osidleni je mar¥ 100 obyvatel na KmTrnkova,
Trnka (2002, s. 10)vadi rozdleni venkovského prostoru na regionalni Grovni éleat
~typologie venkovského prostoru podle metodiky OECD




* Vyrazré venkovsky region — region, ve kterém vice nez 50je¥o
obyvatelstva Zije ve venkovskych obcich, kde jetttasosidleni nizSi nez
100 obyvatel na kfn

* Prevazri venkovsky region — region, ve kterém 15 — 50 %ojeh
obyvatelstva Zije ve venkovskych obcich, kde jetdtasosidleni nizSi nez
100 obyvatel na kfn

* Vyrazne meéstsky region — region, ve kterém ngémez 15 % jeho
obyvatelstva Zije ve venkovskych obcich, kde jetdtasosidleni nizSi nez
100 obyvatel na kfn

Z hlediska specitinosti ceské sidelni struktury pouziva Perlin (2009 [on)iqeo
vymezeni tyfi venkovskych prostér,jednotky spravnich obvédpowienych obecnich
Uradi (POU) nebo spravnich obvadiradi obci s roz§enou msobnosti (ORP).“Pro
vymezeni pouZiva hustotu zalighi 100 obyvatel na ki(podle OECD).

Perlin, Kierova, Kuera, Marada (in Perlin, Hupkova 2010) na zakladych

zjisténi vyvozuji podstatné z&w o venkovském prostoru@esku:

» OdliSnym znakem venkova je jeho historicky vyvajy@ojovy potencial.

« Venkov Ize diferencovat n& zakladni typy, a to venkov@echéch,
venkov na Mora¥ a metropolitni venkov.

* V mnoha znacich se venkovy shoduji a diky nim d$8wdod nmestskych

oblasti.

Sasinka (2012) definuje sidlo jako Gtvar nachaveie v prostoru, ktery je
vymezeny na zakladzasta¥ného Uzemi, kdefpvaZzuji stavby fedevSim za delem
bydleni a stavby slouzici pro dal&tely. Sidlo bychom ®li chapat spiSe jako ¢&itou

krajinnou jednotku a obec jako pomysinou speteskou jednotku.

Majerova (2005) charakterizuje venkov jakdce osidlené uzemi, ¥mz hlavni
roli hraje zemidélstvi. Uvadi také dalSi mozné definice, falad Gzemi, které je
charakteristické malym gtem obyvatel a nizkou hustotou osidleni nebo jakastpr
s typickou zastavbou. Vesnice je charakterizovaka gidelni jednotka nachazejici se ve
venkovské oblasti. Jedna se o specifické uskupenkovskych staveni, kde hlavni roli

hraje zemidélstvi.
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Binek (2007) oznéuje venkovsky prostor jako venkov, coZ je Uzeméadgjici se
ze sidel a krajiny, kterd je mezi nimi. Za venkow@Zuje Uzemi venkovskych obci.
Venkov jako trvale obydlenodast zemského povrchu nazyva ruralni krajinou. Binek
(2007) uvadi typologizaci venkovského prostoru aklaxt velikosti a dopravni polohy,

sidelni struktury, historicko-socialnich kritéri€l@néni na zaklad vybavenosti obce.

Chromy, Jasak, Marada, Hawiek (2011) definuji venkov v uzSim pojeti jako
Uzemi vyzndaujici se nizkou hustotou osidleni atfeyazujicim zerdélskym nebo
lesnickym hospodanim za Gelem vyroby plodin. V SirSim pojeti ho vymezuji ¢ak

nenestsky prostor.

Venkov Ize z hlediska geografického vymezit na aéklyeografické polohy (ndp
ve vztahu k nistu), podle funkce Uzemi nebo na zakladkiitka. DalSi vymezeni fize
byt zaloZzeno na ditych vyvojovych procesech, které dané Uzemi ovlyva formovaly
(privatizace atd.) (Chromy, Jé&ik, Marada, Hawtiek 2011).

Podle Perlina (1998, s. 2) je venkov oliedefinovan jako prostor, zahrnujici
mimo jiné krajinu i venkovska sidla. Charakterikfimi rysy venkova jsou mensi
intenzita sociala ekonomickych kontaktmenSi hustota vazeb mezi jednotlivymi subjekty,
které se ve venkovském prostoru pohybeginkov je kontinuath vymezeny prostor.”
Perlin ukazuje mozné vymezeni venkovskych sidelepddnych hledisek, n&iklad:

* Urbanistické, kde venkovské sidlo se vyara predevSim nizkopodlazni
zastavbou sivazujicimi rodinnymi domy a nezcela vyvinutou¢nli siti
s dominantni navsi jako centrem sgeleského é&ni.

» Architektonické, kde ve venkovském sidliEeyazuje hlavé nizkopodlazni
zastavba doiny které nemaji vybudované&ipemi za Gelem provozovani
sluzeb. Tyto domy maji prostor, kteryfive slouZzil pro provozovani
hospodéstvi, dnes pini spiSe funkci zabe&pjéci chod domu.

» Socialni, kde venkovské sidlo je charakteristicik®s, tZe obyvatelé mezi
sebou udrzuji kontakty a maji k somnohem blize.

» Ekonomické, kde rozhoduji¢i dominantni¢innosti obyvatel venkovského

sidla je zersdglstvi.

Za dalSi hlediska Perlin (1998) povazujefiidpd historické, administrativni nebo

statistické. Statistické hledisko Ize pouitipdnoceni velkého souboru sidel.
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Perlin, Kwerova, Kwera (2012) poukazuji na to, Ze venkovsky prost@iesku
nelze ozné&t za homogenni, a proto rozliSujékolik typi venkovského prostoru, ktery

vhodre pojmenovavaji, nap

* Rozvojovy venkov nachézejici se v zdzemi &8jeh nist s typickym
silnym hospodé&kym a populénim ristem.

* Nerozvojovy sousedsky venkov vypiici velkouc¢astéeského vnitrozemi
zahrnujici téZ slabé lokalityriphranicich kraj. Tento venkovsky prostor se
vyzna&uje rychle starnoucim obyvatelstvem a vysokym modil
obyvatelstva starSiho nez 65 let.

» Moravské periferie vyskytujici se zejména na hisk@m Gzemi Moravy a
Slezska.

* Vybaveny moravsky venkov je dalSim typem moravsikzského venkova.

* Problémovy rekremi venkov nachazejici se v pohrarich oblastech, které
byly osidlovany po 2. stové valce. Jedna se o oblast s vysokym podilem
objekti druhého bydleni, neftSi mirou nezagstnanosti a nizkym podilem
obyvatelstva starSiho nez 65 let.

* Intenzivni rekre&ni oblasti charakteristické turisticko-rekéea funkci a
nizkym podilem trvale obydlenych dém

« Strukturalé postizeny pimyslovy venkov nachéazejici se na sev€ech
s nejnizSim potencialem ekonomického, ekologick&kocialniho rozvoje.

» Neprofilovany venkov vygiujici zbyla izemi.

Perlin (1998, s. 16) vymezuje jednotlivé typy vevkgna zaklad historického
vyvoje venkovského prostoru i na zaklaétualnich socialéiekonomickych ukazaiel
* Suburbanni zona
* Venkov nachazejici se v bohatych zelfiskych oblastech
* Bohaté Sudety
e Chudé Sudety
* Vnitini periferie

* Moravsko-slovenské pomezi

Matikova (2004) uvéadi, Zze na Uzemi naSi republiky aehézi vysoky peet

venkovskych obci vyzrajici se velmi malym ptiem obyvatel. Za pomoci Udaye své

12



studii doklad4, Ze naiodnich a historickych podminkach je zavisla vehmzmanita

sidelni struktura.

Perlin, Hupkova (2010) pouzivaji pro vymezeni veskdaké ukazatel podilu
ekonomicky aktivniho obyvatelstva, které pracujeewtdélstvi a lesnictvi. Timto

piistupem lze vymezit vyznamivenkovské aigvazre venkovske regiony.

Slepika (1981) uvadi, Ze kritérium pro vymezeni venkaa Vv jednotlivych
zemich liSi a postuperfasu se definice venkovaémi. Je ovliveno zejména rozdilem
v hustot osidleni, charakterem osidleni, stritktizangstnani obyvatel v jednotlivych
zemich atd. Nagklad v jedné zemi se pro vymezeni venkova poudivalice definic.
Jako piklad uvadi Slemka (1981) Spojena staty americké, kde byla v uZSiedisku
vymezovana venkovska sidla spgm obyvatel do 2000. V SirSim hledisku se v USA
fadila k venkovu i sidla s obyvateli do 50000, ptetovenkovu poskytovala sluzby, coz
bylo jejich hlavni funkci. Diky snazSimu mezindrodo srovnani byla pouZivana

zpravidla definice z uzsiho hlediska.

Slepicka (1981) také uvadi, Ze existuji i #Zna rozdily ve venkovském osidleni
v ramci jednoho statu i mezi sousednimi staty. Mejypodobna struktura venkovského
osidleni jako ve #tdni Evrog se zachovala v Dansku do poloviny 18. stoleti. pé&o
v USA se nikdy nevyskytovaly vesnice evropskéhoutyg?’o mnoha staleti bylo

zenedélstvi rozhodujicim sidlotvornym faktorem.

Slepitka (1981) tvrdi, Ze vlivem industrializace dosSlo vgspilych zemich k
vyraznému poklesu podilu obyvatelstva pracujicilaewedélstvi. Podle Jatéka, Piléka
(in Perlin, Hupkova 2010) se u nas dokadprokem 1990 se vyzéavala vysokym
podilem zamdstnanych obyvatel v primarnim sektoru. Od 90. lethdzi k postpnému
snizovani pracovnikv zengdélstvi. V sowasnosti tvéi hlavni zisk pijma u venkovského
obyvatelstva nezefdélske aktivity. Resto ma zewugélstvi vyrazny vliv na sidelni

strukturu i krajinu venkovského prostoru.

Slepika (1981) se zmuje o tzv. ,boomu“ rekremiho vyuZivani venkova

obyvateli z ndst, kteéi vénuji suij volny ¢as aktivitdm spojenym s krajinou sinppdou.

Mezi hlavni funkce venkova podle Adelhardta (in €diiMagel a kol., 1992) pét

funkce obytna, hospotskd a rekremi. Venkov je mimo jiné i prostorem kulturnim,
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piirodnim a mistem socialnich styk Zemgdélstvi a lesni hospodstvi pati

neodmysliteld k venkovskému prostoru.

Podle Majerové (2005) dostava venkov reknéafunkci od prvni poloviny 20.
stoleti. V 60. letech dochazi na venkdvrozvoji tzv. druhého bydleni. Lidé sifipovali
staré chalupy na venk&yvkteré opravovali nebo stv nové, hlav v blizkosti nést.
Timto zpisobem doslo k zachramistorickych doni, ale i k finosu n&stskych zvyklosti
a zivotniho stylu na venkov. Za posledni léta sekog znmenil. Zemsdélstvi jiz neni tak
typickym znakem jako idve, ale k venkovu i nadale piat Obyvatelstvo z venkova
vétSinou hleda zawstnani v piimyslu¢i sluzbach. Asi 80 % venkovského obyvatelstva za
praci dojizdi. Vesnice #a vzdy zaji§ovat dostat&né mnozstvi potravin nejen svym
obyvatetim ale i néstskému lidu.

Druhému bydleni jako neodmyslitelné gésti naSeho venkova sénuje Fialova
(in Perlin, Hupkova 2010). Objekty individualni rekce jsou dvojiho typu, Bujako
souwast pivodniho venkovského osidleni zahrnujici domy opméva udrZzovane, které
k rekreaci. Po osidleni pohréhipo 2. s¥tové valce byly dkteré domy a sidla prazdné.
Méstské obyvatelstvo domy koupilo a postéiprekonstruovalo,éimz byly objekty
zachovany. S rozvojenddby a tzkého ptimyslu odchazeli mladi lidé z venkova d&sn
Naopak ti starSi dozivali 8y Zivot v poklidu na venka¥ kam za nimi jejich potomci
jezdili na vikendy a na prazdniny travitt$wolny ¢as. Po smrti rodti domy W&tSinou
zdkdili a vyuzivali je k rekreaci. Vrcholné obdobi t&i@ni redstavovala 60. a 70. léta

minulého stoleti.

Podle Perlina, Aulické (1993) nastala&ma typické vesnické zastavbytmmbena
zmeénou venkovského Zivotniho stylu. Nasledkem tohm lmylatrani venkovskych dana
dalSich objekt charakteristickych pro vesnici, jako byly kost8kola, fara atd. DoSlo
k vystavig novych bytovych objekit s odliSnou architekturou bez ohledu na tradice a
puvodni charakter zastavby daného venkovského drilaekonstrukci fvodnich doni
prvky historické a lidové kultury byly nahrazeny deonimi prvky. Tradice sgdvajici
v zemédéIstvi na venkow je spojena se znaky zeédglské krajiny, jako jsou remizy, meze,
polni cesty atd., s architekturou z&#Eskych usedlosti, ale zejména vztahem obyvatel
k padg, laskou a hrdosti k praci v zédglstvi. Zivot na vesnici se vyzgaje propojenim

samotného bydleni se zeédilskym hospodéenim vramci domu, &mz uz se p
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soutasné vystawb nepaita. V Ceské republice se vyskytuji vesnice, pro kteréypécky
vysoky podil chat a chalup, a vyuZivatirpdy pro rekreaci.

Po 2. s¥tové valce dochézi ke slozitym proges a zngnam ve venkovském
prostoru vlivem pimyslu, jak popisuje Henkel (in Glick, Magel a kb892). Jako prvni
byla zasaZzena zewmklska sidla vdsné blizkosti rsst, pozdji doSlo k ovlivreni i
vzdalerjSich vesnic. Tyto zeémy se odrazily zejména ve funkci vesnicgpim vzhledu
ale i okolni krajig. DoSlo kvystavh, prestavbam zesuélskych staveni, rozvoji
dopravnich komunikaci a mnoha dalSimémdm. Zngnil se vzhled polnosti vlivem
pozemkovych Uprav. Na polichkgvlada mechanizace a vyroba orientovana na masovou

produkci.

Majerova (2007) uvadi, Zze se venkovsky prostor st ménil a vyvijel. Tomu
prispél rozvoj mest, ktery n&l vliv na jeho okoli a dotkl se i vzdalg8ich oblasti -
venkova, kam finaSel ¥tSi miru neosobnosti a anonymity, pdtime venkovskou
kulturu, jako jsou typické zvyky a tradice, ale piagob Zivota v souladu gipodou a

pudou.

Slepicka (1981) popisuje vesnici jako relatévoelistvé venkovskeé sidlo, které svou
specifickou zastavbou, futikim vyuZitim staveb, pgtem a sloZzenim obyvatel nespji
typické znaky nista.

Sociélni a politické zény 20. stoleti, které ovlivnily pohyb obyvatelstva

Zasadni udélosti ve vyvoji obyvatelstvaiitpanicnich oblastech, tzv. Sudetech, ve
20. stoleti byla druha stova valka, jejiz @isledky ve vyvoji obyvatelstva byly velmi
znatelné a fedstavovaly jednorazovy zasah do dalSiho vyvojevateystva. Po ni doslo
k odsunu ®meckého obyvatelstva, které tlo do druhé s#tove valky tSinu
obyvatel obci vdchto oblastech. Po jejich odsunu nasledovalatezrii mnoha dotin
v obcich. Danou problematikou se zabyva MajerovA07(2 a fada dalSich autér
Majerova (2007) poukazuje na tuto situaci ve vywatjyvatelstva ve 20. stoleti na svych
piipadovych studiich vybranych obci nadhsku, jako jsou Merboltice, Valkee a

Verndice, které se nachazeji na Uzemi byvalych Sudedchpzely podobnym vyvojem.
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K rozsahlym pesurim obyvatelstva doslo &eskych zemichdhem obdobi 1938 —
1945, kdy bylo nejvice zasazeno venkovské osidtelsunem Nmci a osidlovanim
pohranénich oblastieskym obyvatelstvem, jak popisuje Kube$ (2000fePobyvatel ve
venkovskych sidlech nachazejicich se v polifamyrazré poklesl. V 50. letech a na
zatatku let 60. se situace lehce uklidnila. OvSem v&/80. letech minulého stoleti doslo
k druhé virg vyrazného vylidovani venkova vlivem ghovani obyvatelstva do &st.

Odsunem #&meckého obyvatelstva se zabyva Sladek (2002). &epiZe této
udalosti gedchazela tzv. Mnichovska dohoda, dojednana 291888 zastupci Bimecka,
Spojeného kralovstvi, Francie a Italie, vlivem ktetoSlo k od&eni oblasti obyvanymi
sudetskymi Nimci odcéeskych zemi a jejichipojeni k Nmecku. Nmecko tak ziskalo 28
000 knf Gzemi, kde Zilo 3 615 833 obyvatel (z toho byl80B 638 Nmci a 719 127
Cechi). Ceskoslovenska wejnost tento odsun podporovala. Pgidi viak u¢domovala,
Ze samotny odsun se stal¢kiou udalosti ¥ rozvraceniCeskoslovenska komunisty.
Samotny odsun byl organizovany a jeho trvani jeodiio mezi lednem 1946 az 12.
fijnem 1947, kdy byl prohlasen za ukeny. Ri s¢itani lidu v roce 1930 Zilo ¢SR podle
adaji 192 000 Nmci. Ministerstvo vnitra, které bylo pékeno k provedeni odsunu,
vytvorilo priblizné 107 skrnych stedisek (\Cechach 75, na Mor&29 a na Slovensku
85). Kazdyclovek dostal potraviny naitdny zdarma odeskoslovenské vliady. Mimo to si
Némci mohli vzit 50 kg zavazadel a 1000 marek (SI&202).

Problematice ¢esko-gmeckych vztah se ¥nuje Skrabek (2014) ve své
autobiografické publikaci ,Bjiny osobrg prozité a protrgné”, kde vypravi o svémetstvi,
které prozil v pedvaléném pohrarii ve Vaki u Karlovych Vafi, o svych zkuSenostech
béhem valky ale i o zkuSenostech z pggtho obdobi Zivota. Jeho matka bylgnka a
otec Cech, proto Zivot v narodnostrsmiSené rodih nebyl vzdy lehky. Popisuje osud
némeckych rodin, které dostaly vyzvu k optritsvych dom a dostavily se na sjednané
misto. Nasledujici den ¢hbyt vypraven transport dodhecka. Nmci byli do transportu
fazeni bez ohledu na to, kolikéihperéz a zavazadel. Skrabek (2014) popisuje i pavéde
osidlovani a zabirani danpo odsunutémd&meckém obyvatelstvu. Zajemci bylétginou
potomci z péetnsjSich rodin malych zedulcu, na které se nedostalédictvi. Stavalo se,

Ze prosli i vice dorin, nez se v &gakém usadili.

Podle Perlina, Hupkové (2010) byl vyvoj venkovskébloyvatelstva ovlivén
politickymi procesy, které od roku 1937 pitiy v Ceskoslovensku. V roce 1938 doslo




k odchodu fpvodniho c¢eského obyvatelstva z pohréini ¢imz doSlo k naruSeni
spole&enskych vazeb. Po druhééswé valce bylo odsunutoimecké obyvatelstvo. Tato
udalost vedla k nahlému sniZzeni¢po obyvatel na venkav Mezi lety 1949 — 1953
probihala kolektivizace zeftélstvi, ktera vedla k naruSeni do té doby typickepidsobu
venkovského hospo#lzni. Tato doba je znama vznikem JZD neboli Jedmbtny
zemedelskych druzstev. Po roce 1953 doslo k socializasnice, ktera trvala do konce 60.
let. Tento proces ved| ke zvySeni produktivity grativem zavedeni zetdélskych stroji.
Obdobi 1970 — 1989, ozfmvané téZz jako obdobi normalizace, je charaktekiti
centralizaci a rozvojem chagi a chalup@ni. Kwera a Kderova (in Perlin, Hupkova,
2010) uvadi, Ze ubytky venkovského obyvatelstvizisapené migraci se projevuji po celé

obdobi komunismu. V této démedochazi k rozvoji malych venkovskych sidel.

Sasinka (2012) se¢muje studii vyvojovych etap pran osidleni od obdobiied
druhou s¥tovou valkou pes dobu vaknou, povalénou az obdobi komunistického
rezimu v letech 1948-1989 a dalSim vyvojem po rb@@9. Povaléeny odsun rozéluje do
trech fazi, a to:

* Neorganizovany, bdilivy probihajici v dob po skoreni druhé sitové
valky

» Organizovany povazovan za nejma&éiprobihajici v roce 1946, kdy bylo
odsunuto nejviceimeckého obyvatelstva

* Dodaté&ny odsun uskuta¢ny v prvni polovig roku 1947

Nasledné osidlovaci akce trvajici do 50. let shzi¢ SaSinka (2012) na
zemedélskeé, pamyslové a Zivnostenske, ostatnNejméd lakavé byly prozere oblasti
horské a podhorské, navic bezipiyslu, nevhodné k zédeélstvi a tedy s minimalnimi
pracovnimi pilezitostmi* (SaSinka 2012, s. 308)lo se tykalo i tehdejsiho okresu
HorSovsky Tyn a dalSich. S nastupem komunismialeaobdobi centralniho planovani
hospodéstvi a obdobi nasilné zeulské kolektivizace s negativnim dopadem na

venkovské obce se vztahemidp.

Vysidlenim Nmci a proméndm c¢eského pohrati mezi lety 1945 — 1951 se
vénuje Arburg, Stagk (2011), ktéi stejre jako Sasinka (2012) ro#hiji povaleny odsun
do niznych etap adnuji se jim ve svych dilech. Konkrétw této své publikaci seauji
nucenému vysidleniémeckého obyvatelstvaceského pohrai tzv.“divokému odsunu®

probihajicimu bezprosdre po skokeni druhé sstové valky. Mimo jiné popisuji i
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piichod prvnich osidlovatél do pohranii. Sowasti jejich publikace jsou i archivni
dokumenty zeskych archiu, kterymi iblizuji prabéh a organizaci jednotlivych

migratnich akci v povaknémcCeskoslovensku.

Z historicko-demografického hlediska na Domazliekbachovsko (takto fungujici
roz&kleni od roku 1960, idve okresy DomaZzlice, HorSovsky Tyn, Tachov) sleduj
povale&ny vyvoj obyvatelstva ¥esko-bavorském pohraiiMatuskové (2011). Na zaklad
Mnichovské dohody #ly byt od Ceskoslovenska odtrzeny oblasti, kde Zilo vice jak®&
némeckého obyvatelstva. Oba sledované okresy od ttohyo slozitych demografickych

udalosti jiz nedosahly stavu obyvatelstva, kte&ympied valkou.

Vyvojem ¢eského venkova po druhésgwe valce se zabyva Perlin (1998). Vyvoj
obyvatelstva popisuje v jednotlivyatéstech. Prvni poukazuje na odstechi ze Sudet
v roce 1938, druha na odsusnmeckého obyvatelstva z pohréinimezi lety 1946-1947.
DalSi ¢ast se ¥nuje tématu povatmé kolektivizace, socializace a rozvoj rekreace na
venkow.

Podle Sladka (2002) poznamenal odsun oba narodiet§&ke Nmce, ktéi prisli o

sviij domov a také€eské obyvatelstvo, které umoznilo nastup komunigendastni zemi.

Vyvoj urcitého sidla

Kazdé misto, ®sto a vesnice ma svoji historii, proto ani Podregnneni
vyjimkou. Prvni pisemna zminka pochézi z roku 188&7kova a kol. 2006). O vyvoji
vesnice se zmuje Prochazka, Kondrys (1998), #teuvadi, Ze fivodni nazev osady
.Podhradicz” je odvozen od halStatského hradisker,gkse nachazelo v lese na skalnatém
vybéZzku vynivajiciho do vsi od severovychodu. V 16. stoleylabv blizkosti sidla
zaloZena Stara obora pro vysokowizeodem Lobkovié. Tricetileta valka vedla k tomu,
Ze vesnice zpustla. V 17. stoleti nechali Trautsdanffové na jejim mistpostavit pansky
dvar. Na z&atku 2. s¥tové valky se zde nachéazelo 49 dom Zilo zde 156 obyvatel
némecké narodnosti. Po jejich odsunu po valce osidlgsnici nové obyvatelstvo. Na
navsi se nachazi pseudogoticka kaple Panny Mariksmu Sestibokou lucernou, ktera
byla vysta¥na v roce 1801. O Podraznici stnd piSe Kumpera (2003). Autor uvadi, ze
v jejim okoli se nachazi rozsahla mohylova igbist o 137 mohylach. Mohylovym

pohrebistim na katastralnim Gzemi sidla sauje Domas (2009) ve své bakalké praci.
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Na zajmovém katastru se vyskytuji 4 petist. Kumpera (1989) se o PodraZznici suje

i ve své dalSi publikaci. DalSi stna zminka o sidle se nachazi v dile Novakové (1991)
V 19. stoleti jiz psal o Podraznici Sommer (183@gry uvadi, Ze v sidle v této dbb
stavalo 19 dorina zilo 117 obyvatel. Nachazel se zde také staigspoda, lovecka chata a

obora s daky.

Vyvoji vesnic se u nasénovalo jiz mnoho autdr Napiklad Petré (2011), ktery
zajimaw popisuje djiny ceského venkova své rodné vsi @uic, nachazejici se nedaleko
BeneSova. V svém dile popisuje osudy jeho obywadepaatki osidlovani v 11. a 12.
stoleti az po hranici moderniho 21. stoleti. Drutpmiovinu 20. stoleti Petiia(2011)
povazuje za pomysiny konec tréiho venkova, kdy pré@patinaje timto obdobi dochazi

k vylidiiovani, starnuti populace a upaustod zenmtdélské cinnosti.

Existuje i rekolik bakald&skych praci zabyvajicich se vyvojem konkrétnichnies
¢i sidel v Plzéském kraji vypracovanych na Zap&dskeé univerzi v Plzni. Rikladem je
prace BenySkové (2014), ktera se zabyva vyvojera SkdbsStejn nad Btlou v okrese
Plzer-sever. Sidlo bylo v minulosti séésti Sudet a ipvazovalo zde d&mecké
obyvatelstvo. Po druhé &eoveé valce dosSlo k odsunuéhci, coz vedlo k vysidleni sidla.
Predvaléného stavu obyvatelstva Rabstejn natklSt jiz nedosahl. V s@asnosti ma
Rabstejn nad &tlou maly pdet stalych obyvatel a toto sidlo pinfepazré rekre&ni

funkci.

Vyvoji vesnice Kokdov v okrese Plagjih se wnuje Kriegerova (2014). Autorka
hodnoti zmény v paitu a struktie obyvatelstva v obdobi 1869-2011. Kékeo se
nenachazel v Sudetech, tudiz jeho vyvoj nebyl zasaflsunemdmeckého obyvatelstva.
Zmeny v sidelni struktte porovnava na zakladdvou ortofotomap, jedné z 50. let 20.

stoleti a druhé ze séasnosti.

Hodnocenim zrn ve vyvoji obyvatelstva a sidelni struktury sidtary Klicov
v okrese Domazlice od 19. stoleti do &mnosti se zabyva Konopikova (2014). Vyvoj
poctu obyvatel po druhé stové valce v tomto sidle pomalu rostéesto jest nedosahl
piedvaléného stavu. Stefnjako Kriegerova (2014) pouzila ke zhodnoceniarsidelni
struktury ortofotomapy z roku 1950, 2010 a mapuvdjenského mapovani. Stary &v
se vlivem vystavby novych rodinnych dénzhruba od 70. let minulého stoleti Zn&

rozsfil, co se t¢e sidelni struktury ve srovnani s tainve]si.
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2. Geograficka charakteristika sidla

2.1 Geograficka poloha a zakladni informace

Podraznice je mala vesnice nachazejici se v olbdeseazlice, v jihozapadriasti
Plzeiského kraje. Sidlem protéka SemoSicky potok. Sisbada pod spravu obce
HorSovsky Tyn, od kterého je vzdaleno asi 4 km poihi komunikaci. Zergpisné
souadnice vymezujici polohu sidla jsou 49° 33'17" sev8iky a 12° 57'49" vychodni
délky. Podraznice lezi v nadiisé vysce 417 m n. m. (Mapy.cz 2014).

Sidlo se nachazi v katastralnim Gzemi, jehoZ reetimi asi 7,28 krh (Uzemré

identifikacéni registrCR 2014). Vychodnim siénem se rozklada rozlehla obora Podraznice.

Druhou oborou nachazejici se severninérem v &sné blizkosti sidla je oboGertano,
kde ve vySce 491 m n. m. leZi i nejvy3si bod éitarenské brany (Mapy.cz 2014). V roce
2011 zde Zilo 74 obyvatel z toho 39 Zen a 35in@SU 2014). K 31.5. 2015 bylo zde
podle Ministerstva vnitr&R evidovano 26 adres (2015). Do PodraZnice sedpeadit po
silni¢ni komunikaci 2.ifidy ¢. 193, kde zhruba po 2 km je nutné sjet na misimuanikaci

(Mapy.cz 2014). Ve vesnici se nachazi jedna autmizusastavka.

Obr. ¢. 1: Mapa Podraznice

0 01 02 0.4
kn

Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 na zaklaatCGS (2015)
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2.2 Geologickéa stavba

Z hlediska geomorfologickéhdenéni Ceské republiky se sidlo nachéazi v oblasti
Plzaiské pahorkatiny, ktera je stAsti Poberounské soustavy, jeZz naleZi do provincie
Ceska vyssina. Podrobysi ¢lengni je ukdzano v tabulcé. 1. Vesnice leZi v adoli, kde je
formovana SemosSickym potokem, ktery protéka sidéelhrseverozapadu k jihovychodu.
Podle Prochazky, Kondryse (1998) je napadnym Utwaediéfu skalnaty ostroh vybihajici

ze severovychodniho snu do vsi a vytviejici specifikum vesnice.

Tab.¢. 1: Geomorfologickéleneni Podraznice

PROVINCIE SUBPROVINCIE OBLAST CELEK PODCELEK OKRSEK
Ceska Poberounska Plzaiska Plaska Stibrska Staikovska
vysaiina soustava pahorkatina | pahorkatina | pahorkatina | pahorkatina

Zdroj: vlastni zpracovani dle Geoportal INSPIRE12)0

PodraZnice se nachazi v soust@esky masiv. Na obg. 2 tj. vifezu geologické
mapy je vidt, Ze okoli sidla je tv@no gevazrié fylitem. Na zn&né ¢asti zajmového
Gzemi tvai pokryv hlina, pisek, &tk a spraSova hlina. Na velmi malésti zajmového

Gzemi se tahne pruh horniny zvané lamprofyr (GeédptSPIRE 2015).

Obr. ¢. 2: Mapa geologické stavby PodraZnice

Legenda
Il Fodrainice - zastavba ___L

ﬁ lamprofyr '

fiylit
spraSova hiina

hiina, pisek, Stérk

Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 s vyuzitiiat Ceské geologické sluzby (2015), Geoportalu
INSPIRE (2015)
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2.3 Klimatické pomeéry

Klimatické podminky Podraznice — dle Tolasz a kP0Q07)

V prab¢hu roku se teplota vzduchu se pohybuje dn@ru kolem 7 — 8 °C.
Praimérny rocni patet dni s pimérnou teplotou 20 °C a vice je v rozmezi 10 — 2Q dni
Pramér ro¢nich maxim teploty vzduchu je v rozmezi 33 — 34 B@mérny racni Uhrn
srazek je 500 — 550 mm.Pnerny sezonni p&et dni se sf¥enim pedstavuje 50 — 60 dni,
piicemz paiimérny sezonni péet dni se sthovou pokryvkou je 40 — 50 dni. Vipnéru je
zde r@né¢ 100 — 120 mrazovych dni. ®#nérna rani relativni vihkost vzduchu se
pohybuje v rozmezi 75 — 80 %.uPerna ra:ni rychlost ¥tru ¢ini 2,0 — 3,0 m/s (Tolasz a
kol. 2007).

Klimatické podminky Podraznice — dle Quittovy kfdsice klimatu

Oblast, kde se sidlo nachazi, se dle této klasdikadi do mirg teplé oblasti
s ozngenim MW11 (Tolasz a kol. 2007).

Tab.¢. 2: Klimatické podminky Podraznice dle Quittovgskikace klimatu

Parametr MW11
Pcet letnich dni 40-50
Pcatet dni s piimérnou teplotou 10 °C a vice 140-160
Patet dni s mrazem 110-130
Patet ledovych dni 30-40
Pramérna lednova teplota (°C) -2--3
Praimérnacervencova teplota (°C) 17-18
Pramérna dubnova teplota (°C) 7-8
Praimérnatijnova teplota (°C) 7-8

Pramérny patet dni se srazkami 1 mm a vice 90-100
Suma srazek ve vegétdm obdobi (mm) 350-400

Suma srazek v zimnim obdobi (mm) 200-250
Patet dni se sthovou pokryvkou 50-60
Patet zatazenych dni 120-150
Patet jasnych dni 40-50

Zdroj: vlastni zpracovani dle Tolasz a kol. (2007)

Klimatické podminky Podraznice dle Koppenovy klksi€e klimatu

Sidlo se podle této klasifikadadi do klimatické oblasti s oz&enim Cfb, coz je
oblast listnatych les mirného pasu. Kdy v pasmu Crepra&uje pimérna teplota
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nejteplejSiho résice hranici 10 °C a pmernda teplota nejchladjsiho nesice se pohybuje
v rozmezi -3 — 18 °C (Tolasz a kol. 2007).

2.4 Fadni pomeéry

Pida je po celou dobu existence lidské spabsti dilezitym faktorem a
neodmysliteld je spjata €innosti ¢clovéka. Jeji kvalita a Urodnost rozhoduji o ol#Ziv
obyvatelstva. Na Uzemi Podraznice se vyskytuji® tgad a to hi&dozem a kambizem.
Nejvice roz&enym typem fpdy je hredozem, ktera se podle Zieglera (2006) vyskytuje
v nadmdské vysce 200 — 450 m n. m. gmém Uhrnem srézek v rozmezi 500 — 700 mm a
pramérnou rani teplotou 7 — 9 °C. Ty tougly jsou vhodné progstovani zejména pSenice,
jeémene, vojsky ¢i cukrovky. Nemeiek a kol. (2001) uvadi, Zze u zeddlskych pid je
obsah humusu tohotoagniho typu velmi nizky. Druhym typemug@y nachézejici se
v okolnich oblastech je kambizem utgfci se na svazich vrchovin, pahorkatin a vrchovin
Tento typ je velmi pestry z hlediska zrnitosti eelgovitosti a nachazi se v mnoha

klimatickych oblastech a vegeétdch podminkéach.

Obr. ¢. 3: Pudni typologie sidla PodraZnice

Legenda
Podrainice - zastavba

B hnédozem
kambizem

Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 s vyuZitfilat Geoportal INSPIRE (2014)
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Ve vymezené oblasti maji n&pgi zastoupeni lesy, coz je danidtgmnosti dvou
obor, starSi obory Podrazniceégmném sousedstvi sidla zaloZzené jiz v 16. stolethay
Certano. Druhé nepiSi zastoupeni ma ornaigm, kterda je vyuzivana zeulskou
spole&nosti sidlici v HorSovském Tyrzejména k gstovani zerddélskych plodin. Naopak

minimalni vyuziti zde maji vodni plochy.

Obr. ¢. 4: Mapa vyuziti ploch wasti obce HorSovsky Tyn — Podraznice v roce 2013

Legenda

—--==- hranice zemi

- vodni plocha

- zastavba a komunikace
travni porost

[ vravni perost se stromy

- lesy 4] 03 06 12
P oma pada — — T

Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 di#JZK (2015), vymezeni zajmového GUzemi na zéklaét
ARCDATA PRAHA (2014)
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3. Metodika

Tato prace zkouma a nasleédhodnoti vyvoj obyvatelstva a sidelni struktury

vesnice Podraznice.

Pro zhodnoceni vyvoje obyvatelstva byly vybranyyrd®21, 1970, 1991 a 2011,
pro jejichz analyzu byla pouzita sekundarni stakét data ze @tani lidu z uvedenych
roka. V jednotlivych sitanich byly sledovany lGdaje o obyvatelstvu, jako pohlavi,

narodnost, struktura podle¢ku a zanistnanost v jednotlivych ekonomickych sektorech.

Pro zhodnoceni vyvoje ptu obyvatelstva v obdobi 1869 — 2001 byly pouzity
Gdaje za jednotlivé roky podleiRkové a kol, 2006 s vyjimkou roku 1940, kdjtani lidu
neprokihlo z divodu probihajici druhé siové valky a Gdaje za rok 2011Ceského

statistického fadu (dale jert SU) ziskané elektronickou postou.

Pro analyzu obyvatelstva v roce 1921 byla datadriskze &tani lidu v roce 1921
ze gitacich arch, které byly poskytnuty Statnim okresnim archiveoniaZlice se sidlem
v HorSovském Ty& Jelikoz vtomto roce v sidle vyraznpievliadalo  meckeé
obyvatelstvo, jsou i archy psany ¥meckém jazyce a to kurentem, coz jé&mecké
novogotické pismo kurzivni. Obtizné a pong caso¥ narané se ukazalo rozlusti
jednotlivych udaj psanych kurentem veigacich arSich. S pomoci tabulky, které&geuje
jednotliva velkd a mala pismena kurentu k pisineatinské abecedy se pdia Udaje
piepsat v Bmeckém jazyce a nasletiprelozit doceského jazyka. Ze:gacich arch byly
vybrany ddaje ocisle domu, pohlavi, rodinném stavu, roku a mistoozeni, ¥ku,
naboZzenském vyznani, znalo&eni a psani, druhu povolani a postaveném i o mistu
vykonu povolani. Ziskané udaje z tohot&téni lidu byly utidény do tabulky a jsou
uvedena v filoze ¢. Z divodu rekterych Spaté citelné zapsanych Gda&m a jejich
nerozpoznani je vtabulce uvedeno ,ne&jist, aby nedoSlo k myk podanym

informacim.

Pro analyzu obyvatelstva v roce 1970, 1991 a 2§14 fouZita data ze:gani lidu
poskytnutaCSU prostednictvim elektronické posty.

Pri vSech uvedenych analyzach byly sledovany udajeltdavi, narodnosti,skové
skladi# a zamgstnanosti v jednotlivych ekonomickych sektorecher&tbyly utidény a
znézorgny pomoci graf. Jednim ze Zisohi vyjadieni wkového sloZeni obyvatelstva
bylo pouziti populéni pyramidy. Vyjadenim pomoci grdif doSlo k zagrecnému
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zhodnoceni vyvoje obyvatelstva v sidle za sledowvalm#obi na zakladsrovnani vSech
vybranych charakteristik, které se ho tykaji. V¥acluvedené grafy byly vypracovany
v programu Microsoft Office Excel 2007.

Pro zhodnoceni vyvoje sidelni struktury v Podrazwiobdobi 1869 — 2001 byly
pouzity Udaje o p&iech doni za jednotlivé roky podle &kové a kol. (2006) s vyjimkou
roku 1940, kdy &tani lidu neprobhlo z divodu probihajici druhé stové valky. Udaje za
rok 2011 byly poskytnut¢'SU prostednictvim elektronické posty.

Déle byla pouZita prostorova analyza GIS k dalShodnoceni sidelni struktury

sidla. Ke zpracovani byl vyuZit program ArcGIS 1&&ména pak ArcMap 10.2 a
ArcCatalog 10.2 spobmosti ESRI. Pro zhodnoceni sidelni struktury vsit6leti poslouzil
snimek sidla z Cigského povinného otisku zroku 1838 ziskan{eského tadu
zemémaii¢ského a katastralniho (dale j€VZK). Snimek byl georeferencovén a nastedn
vektorizovan v programu ArcMap 10.2 spaiesti ESRI. Pro zhodnoceni vyvoje sidelni
struktury ve 20. stoleti byly zvoleny dva leteckd@nsky. Byl vybran letecky snimek
potizeny v roce 1959 (geni roku dle CENIA, Kontaminovana mista 2009) z @etalu
Plzaiského kraje a letecky snimelCk)ZK, ktery vznikl v roce 2013. Oba bylyipojeny
pomoci WMS sluzby do ArcMap 10.2 a poté byla prared vektorizace éthto

ortofotomap. NasledndoSlo k pekryti obou vrstev pro porovnani Zmv zastavb. Vrstva

znazotujici zastavbu vroce 2013 je vyjdda pouze Srafovanim, aby byla pod ni

viditelna zastavba z roku 1959 oZeaa jash zelenou barvou. Zisbodu, Zze v roce 1838
byla staveni roztlovdna na z&ha a dewenda, jsou hodnoceny samostatbez gekryti
zbylych dvou vrstev.

Soutasti je | mapa znazujici typy objekt, které se v sidle nachazeji podle jejich
vyuziti. Mapa je taktéZ zpracovana na zaklattofotomapy 2£°UZK poiizené v roce 2013

piipojené pomoci WMS sluzby do ArcMap 10.2 a nastedrektorizovana.
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4. Socioekonomickéa analyza sidla Podraznice
4.1 Vyvoj poctu obyvatel

scitani lidu, které se pravidelnkona na Uzemi celé republiky, nam poskytuje
informaci o stavu obyvatelstva v dany okamzZiacerova, Michalec (2014) uvadi, Ze
polovina 18. stoleti je povazovana za dobu, kdgaaly provadt pravidelné soupisy
obyvatel, které slouzily &tSinou k vojenskym nebo fiskalniméelim. V roce 1869 se
uskutenilo prvni gitani lidu v novodobych ginach. Kazdé dalSi¢gani lidu se konalo
zhruba kazdych 10 let. Vyjimkou byl pouze rok 194y <itani lidu neprobhlo
z divodu probihajici druhé stové valky. Prvni povalay soupis obyvatelstva obsahujici
pouze zakladni Udaje se uskinie v ¢eskych zemich v roce 1947 (¥aova, Michalec

2014)

Z obr. ¢. 5 je patrné, Ze @et obyvatel v Podraznici po celou sledovanou dobu
klesa. Nejvice obyvatel &vo sidlo na z&atku sledovaného obdobi v roce 1869 aitesp
200 obyvatel. Tohoto @tu jiz nikdy za sledované obdobi nedoséhlo. Na kbfcstoleti a
na z&atku 20. stoleti piet obyvatel spiSe stagnoval. Naopak negnéhyvatel bylo
zaznamenano v roce 1991 a to éerz 50. A posledni 8itani lidu v roce 2011 je vid
mirny pirastek obyvatel. Podlegani lidu v roce 2011 je séasny pdet obyvatel v sidle
74.

JelikoZz se PodraZznice nachazi nedaksdsko-bavorské hranice, byla gésti tzv.
Sudet, proto do konce druhééswé valky bylo obyvatelstvo v sidlgiste némecké
narodnosti. Po druhé &ové valce, kdy doslo k odsunwidci, je vidkt vyraznd zmina
VvV pactu obyvatel pi s¢itani v roce 1950. JeSpred valkou zde Zilo 163 obyvatel, po valce
jich bylo pouze 99. Po valce &do osidlovani sidldeskym obyvatelstvem.i@dval&neho
stavu obyvatelstva jiz vesnice nedosahla. Dalszryé zriny ve vyvoji obyvatelstva jsou
ziejmé i s¢itani lidu v roce 1880 a 1991, kdy doSlo k poklebyvatelstva vlivem dalSich
spole&enskych zman. Pokles obyvatelstva v roce 1991 byligpben #ejm¢ s€hovanim

obyvatelstva do &st za praci.
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Obr. ¢. 5: Vyvoj paitu obyvatel Podraznici v obdobi 1869 - 2011
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Pocet obyvatel

Rok

Zdroj: vlastni zpracovani dletzkova a kol (2006),CSU (2013)

4.1.1Analyza <itani obyvatelstva \ roce 1921

K 15. anoru 1921 se uskutglo prvni ceskoslovenskéc@tani lidu. Sitano bylo
obyvatelstvo gitomné nikoli bydlici, jak tomu bylo ip s¢itanich pred prvni s¥tovou
valkou. Za nejdlezitéjSi bylo povazovano zjiSteni narodnosti obyvatelst\ které n#lo
potvrdit opraveni vzniku samostatnéeskoslovenské republik (Kacerova, Michalec
2014 s. 40)V drivejSich gitanich se narodnostaavala podle zv. obcovacireci, ktera
znevyhodiovala ¢eské a slovenské obyvatelstvo, naopak vyhodou prdato rémecké

(Kacerova, Michale@014)

Jednim ze sledovanych zriakykajicich se struktury obyvatelstva je pohl:
V roce 1921 Zilo Wodraznici 168 obyvatel toho bylo 81 mui& a 87 Zen. Neni zde vt

n¢jaky vyrazny rozdil mezi pohlavimi, stav je zcelaovnany

Obr. ¢. 6. Struktura obyvatel podle pohlav roce 1921

® muzi

mZeny

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadatSOkA Domazlice se sidlemHorSovském Ty (1921)
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DalSim znakem vypovidajici o strukéuobyvatelstva je narodnostni slozeni. S
bylo sowéasti Sudet, proto roce 1921 bylo obyvano obyvatekmecké narodnosti, kte
jednozné&né prevaZzovalo az do druhé &wvé valky. zobr. ¢. 7 je vidét, Zze ze 16!
obyvatel bylo 167 narodnostémecké, jeden obyvatel pak narodndastké

Obr. ¢. 7: Struktura obyvatelstva podle narodnos roce 1921

= némecka

= geska

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadatSOkA Domazlice se sidlemRorSovském Ty (1921)

Z hlediska ¥kovéhoslozeni obyvatelstva je Wt prevaha mladych lidi jak muiz
tak i Zzen nad ekonomicky aktivnim obyvatelstvembsvatelstvem dichodovém ku.

Da sefici, Ze se zde jedn& o progresivni tyaave pyramidy

Obr. ¢. 8 Vekova pyramida obyvatelstva zijic v PodraZnici wvoce 192

mZeny

" muzi

Vékova kategorie

30 20 10 0 10 20 30

Pocet obyvatel v kategorii

Zdroj: vlastni zpracovani na zakiadatSOkA Domazlice se sidlemhorSovském Tyé (1921)
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Podle obrg. 9 vyjadiujici vékovou struktur obyvatelstva voce 1921, je patrné .
nej\étsSi zastoupeni #o ekonomicky aktivni obyvatelstvo $0,1 %. Obyvatelstv
v predproduktivnim w¥ku (C-14) vyrazg prevySovalo obyvatelstvo postproduktivnim
véku (65+).

Obr. ¢. 9: Vekova struktura obyvatelstvi roce 1921 (v %)

8,9%
‘ =0-14
15-64
60,1% " 65+

Zdroj: vlastni zpracovani na zaktadatSOkA Domazlice se sidlemRorSovském Ty (1921)

DalSi dilezitou charakteristikou vypovidajici o strukguobyvatelstva je dru
povolani a postaveni, které daném zamstnani zaujimaji. Ze 168 obyvatel bylo
zamestnano \jednotlivych ekonomickych sektoth. Mezi nimi napiklad byli i ti, ktefi jiz
dovrsili 65. roku Zivota a tudiz skadili k postproduktivnimu obyvatelstvu nebdtid
kterym nebylo jest 15 let. Zbylych 89 obyvatez celkového pétu byli predevSim dti,
Zeny vdomacnostech a vWnk&i, coz bylo ozn&eni starych lidi, kté Zili v prilehlém
domku neba@ésti domu ufené pro staré ro¢k nazyvané obvykle jakcymének, vejminek
apod. (Matriky2015). Podle &ekavani bylo nejvice obyvatel zastnano ' zentdélstvi a
lesnictvi, tedy v primarnim seoru. Velka ¢ast obyvatelstva pracovala ve vlastt
hospodéstvi, které ¥tSinou (iléhalo kobydli. Vyznamného ze#délskeho
zamestnavatele fedstavoval tehdejSi dob také Statek Podraznice. celkového
ekonomicky aktivniho obyvetelstva pracovalo v primaim sektoru 87,3 % lid
V sekundarnim ektoru bylo zamstnano 6 obyvatel. Jednalo se o pra cihelrg,
v tesdstvi jako tesa a ve stavebnictvi jako zednik. terciéru neboli sluzbach pracov:
5,1 % obyvatelstva. Jednalo seditele, kovée ¢i Sevce V Podraznici existovala Obec
Skola rtmecka kde se mistni mladez vddvala, Archiv obce Podraznice a Mistni narc

vybor PodraZznice.
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Obr. ¢. 10 Podil pracujiciho obyvatelstva v jednotlivychtse&ch \roce 1921 (v %

7,6% ‘

5,1%

® primér
= sekundér

terciér

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladatSOkA Domazlice se sidlemiorSovském Ty (1921)

4.1.2Analyza gitani obyvatelstva \roce 1970

Toto <itdni prokhlo k1. prosinci 1970 a mezi ndvzjistovanymi znaky
obyvatelstva pdilo nap:. rodnécislo, statni gisluSnost a vramci zji§ovani dojizky do
zanestnani, Skol aiceni jeji frekvence, vzdalenost, dol pouZivany dopravni progdek"
(CSU: Statistika & M 2011 s. 20).Vysledky byly poprvé zpracovany za tzv. zakla
sidelni jednotky.Ke stanoveni vysledk stitani lidu byl poprvé pouzit pdtac, ktery

umozioval rozsahlou publikaci ziskanych vyslé(CSU: Statistika& My 2011).

K 1. prosinci 190 Zilo ve vesnici 118 obyvatel toho bylo 53 mui a 65 Zen. 2

Vi s

je patrné z obg. 11.

Obr. ¢. 11 Struktura obyvatel podle pohlav roce 1970

 Mmuzi

® Zeny

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1972
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Z celkového potu obyvatelstva fevazovalo tomto roce obyvatelstvoceské
narodnosti xice nez 80 %. Vyrazné zastoupenélanstale i obyvatelstvo émecké

narodnosti a zili zde obyvatelé narodnosti slovél

Obr. ¢. 12 Narodnostni sloZzeni obyvatelstv roce 1970 (v %)

= ¢eska
® slovenska

" némecka

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1972

Co se tge wkové skladby obyvatelstva je dopst vyraznd pevaha mladéh
obyvatelstva nad ekonomicky aktivnin obyvatelstvem v postproduktivningku. Stejr
jako vroce 1921 se zde jedna se o progre model populani pyramidy

ey

Obr. ¢. 13 Vekova pyramida obyvatelstva zijicih Podraznici woce 197!

80 +
70-79
60-69
50-59
40-49
30-39
20-29
10-19

0-9

®Zeny

Vékova kategorie

® muzi

15 10 5 0 5 10 15 20

Pocet obyvatel v kategorii

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1972
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Dle struktury obyvatelstva podle&ku bylo nejvice ekonomicky aktivnicl 52,5 %.
Vyrazny podil obyvatelstva tviilo obyvatelstvo ' predproduktivnim ¥ku <36,5 %.
Nejmensi zastoupenidho obyvatelstvo postproduktivnim &ku.

Obr. ¢. 14 Struktura obyvatelstva podleku \ roce 1970 (v %)

11,0%

= 0-14
= 15-64
65 +

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1972

V tomto roce je vidt vyrazny podil obyvatel zagstnanych \ zentdélstvi jako
délnici nebo jako dnici vjiném odwtvi. Z celkového pé&tu 60 ekonomicky aktivnic
obyvatel pracovalo 30 nich jako zemdélSti ckInici, dalSich 24 jako ostatnigldici. 5

obyvael byli zangstnanci a 1 obyvatel bglenem JZD neboli Jednotného z&féiského
druzstva.

Obr. ¢. 15 Struktura ekonomicky eivniho obyvatelstva podle ekonomi ¢innosti v roce
1970

1
3|
® délnici zenedelSti
= délnici ostatni

zantstatnanci
= ¢lenové JZD

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1972
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4.1.3 Analyzastitani obyvatelstva v roce 1991

Toto gitani lidu, které pdtlo mezi poslednteskoslovenskécgtani lidu, prokhlo
3. kbrezna 1991. Sawasti sitaciho dotazniku se &pstaly otazky tykajici se maskéhao
jazyka, trvalého bydligtv dobé narozeni dané oby a naboZenského vyznani, ktera t

naposledy pouzitaips¢itaniv roce 1950 (Kéerova, Michalec 2014).

V roce 1991 Zilo Podraznici 47 obyvatel, coZ je nejnd za celé sledovar
obdobi. Zcelkoveého poétu zde bydlelo 22 muZa 25 Zen. | datu gitani bylo zde fitomno
46 obyvatel, ficemz 1 Zena byla dasreé negitomna. zobr.¢. 16je vidét, Zze rozdil mez

pohlavimi je vice vyrovnany, nez tomu byl roce 1970.

Obr. ¢. 16 Struktura obyvatel podle pohlav roce 1991

= Muzi

m Zeny

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1993

Vroce 1991 je vi& pestejSi narodnostni skladba obyvatelstva Zijic
v PodraZniciOpét pirevazuje obyvatelstvdeské narodnostivice nez 85 % zastoupeni
Objevuje se i narodnostmeckd, slovenska a mtiarska. U jednoho obyvatele nebyl te

Gdaj zjisen.

Obr. ¢. 17 Narodnostni slozeni obyvatelsty roce 1991

111
\\‘ m éeska
® slovenska
mad’arské&
® némecka
= nezjiséno

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (1993
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Vytvorena ¥kova pyramida dat ze &itani v rocel991 ukazuje, Ze pidn¢ poklesl
podil mladého obyvatelst, nez tomu bylo napv roce 1921 a 197@proti tomu stoupls
zastoupeni ekonomicky aktivnia pribylo obyvatelstvo \dichodovém ¥ku. Jedna se
regresni model populai pyramidy

ey

Obr. ¢. 18 Vekova pyramida obyvatelstva zijicih Podraznici woce 199:

70 +
60-69
50-59
40-49
30-39
20-29
10-19

0-9

®Zeny

H muzi

Vékova kategorie

Pocet obyvatel v kategorii

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (1993

NejvétSi podil ogt predstavovaloekonomicky aktivni obyvatelstvo 61,7 %.
Rozdil oproti roku 1921 a 1970 jéefmy u obyvatelstva predproduktivnim ¥ku, jehoz
podil vyrazi poklesl a zdvojnésobil se podil obyvatelst postproduktivnim sku.

Obr. ¢. 19 Struktura obyvatelstva podleku v roce 1991 (v %)

12,8%

= 0-14
= 15-64
" 65 +

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (1993

Vroce 1991 bylo celkového potu obyvatelstva 27 ekonomicky aktivni
obyvatel ztoho 16 mu#i a 11 Zen. Za praci vyjiély ze sidla 4 osoby. hlediska
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zastoupeni ekonomickgktivniho obyvatelstva jednotlivych ekonomickych odtvich
vykazuje zhruba polovni podil zenddelstvi a lesnictvi. Téwt vyrovnané je zastoupe
pracujicich ypraimyslu a ve stavebnict

Obr. ¢. 20 Struktura ekonomicky aktivniho obyvatelstvidle ekmomickécinnosti v roce
1991

obchob a jin¢
vyrobni
¢innost

stavebnictvi
zenedélstvi,
lesnictvi

pramysl

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (1993

4.1.4 Analyza itani obyvateistva v roce 2011

Posledni &tani na naSem Uzemi se uskaoil® v bieznu roku 2011. timto
sitanim @sSly i otazky tykajici se moznosvyuzivani osobniho pitace a pipojeni
k internetu, ale také dobrovolnosti zodppeni otdzek narodnosti a naboZzenského vyzi
Nové mohli obyvatelé vy|nit dotaznik elektronicky(SU 2015).

V roce 2011 Zilo sidle 74 obyvatel. Jednd se o usdrpaitu cbyvatelstva ve
srovnani s rokem 1991.celkového pétu zde Zilo 35 muka 39 Zen, jak je zndzamo na
obr. ¢&. 21. Opet je vidét prevaha Zen, ale neni nijak vyrazna. Rt mezi pohlavimi je
témef vyrovnany.




Obr. ¢. 21 Struktura obyvatel podle pohlev roce 2011

® muzi

mZeny

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (2013

Z hlediska hodnoceni narodnostni skladby obyvatelspi@vazovalo sidle
obyvatelstvaseské narodnosti vice nez 75 %. Zili zde i obyvatelé narodnosiinecké &
mad’arské ve velmi maléizastoupeni. Svou narodnost neuvedlo vice jak 2bypseatel

Obr. ¢. 22 Narodnostni sloZeni obyvatelsty roce 2011 (v %)

m eska

® némecka

=" madarska
® neuvedeno

Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (2013

V¢ékova pyramida vytviena z d: o obyvatelstvu voce 2011 ukzuje, Ze znovu
doSlo knaristu podilu mladého obyvatels nad ekonomicky aktivnim a obyvatelstvi
v postproduktivnim ¥%ku. Je zde viét navrat |progresivnimu modelu popuiai

pyramidy.
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Obr. ¢. 23 Vekova pyramida obyvatelstva Zijicih PodraZnici woce 201
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakkadatCSU (2013

Podle ¢kové struktury pevazovalo ekonomicky aktivni obyvatelstv 62,2 %.
Zobr. ¢. 24 je patrny naist podilu obyvatelstva piedproduktivnim ¥ku ténef

dvojnasobnaigvaha nad obyvatelstver postproduktivnim &ku.

Obr. ¢. 24: Struktura obyatelstva podledku \ roce 2011 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (2013

V Podraznici zilo 'roce 2011 celkem 32 ekonomicky aktivnich obyvat nichz
22 bylo zamistnano a zbylych l(nezandstnano. Ekonomicky neaktivni obyvatels
piredstavuje 40 osob,taho 1: dichoddi, 14 zZak ¢i studenti, 11 osob domacnosti, &ti
v predSkolnim ¥ku a jiné zavislé osoby. obr. ¢. 25 je vidét zastoupeni ekonomick
aktivniho obyvatelstva jednotlivych ekonomickych odstvich. Pondr mezi primarnim
sekundarnim sektorem je zde vyrovnany. Patrna j@estejSi skladba tznych
ekonomickych odétvi, nez tomu bylo predeSlych sledovanych lete
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Obr. ¢. 25 Struktura ekonomicky avniho obyvatelstvaodle ekonomicl ¢innosti v roce

2011
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakkdatCSU (2013
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5. Analyzasidelni struktury PodraZnice
5.1Vyvoj poétu domi

Vyvoj poctu domi v Podraznici se nepatfrodliSuje od vyvoje obyvatelstva.d
zatatku sledovaného obdobi je i Ze p@&el domi mirrg vznistal, a: do roku 1930 pak
stagnovah poté za&al klesa. Zlom nastal az voce 1970, kdy doSlo k poklesudbo domi.
Duvodem je zejme zbourani skterych neobyvanych a zchéatralych objektiaopak ' roce
1991 je vidt mirny vzestu i pies to,Ze pa&et obyvatel byl za celé sledované obd
nejnizsi, a to 47. \posledni etapsledovani vyvoje dochaz poklesu pétu domi, a to na
20. V souwasnosti zije 74 obyvatel ve 20 domech. Pro rok 184 chybla.

Obr. ¢. 26: Vyvoj pe@tu dom: v Podraznici v obdobi 1869 - 2011

35 29 29 30 o1 o1 30
30 2 25 B . 2 25
o= 25 - 4 — N — Nl B B 4 22 22
g 20
S200+H— B B B B B B BB B B B m
@ NI (N N N N . . . i N N . . .
2 15
o 0-M— B BB B BB B B B B B B
5s-H— BB BB BB B — B BB B B-
0 -
\oobq \%%Q \%QQ \QQQ \Q\Q \qflz\ \q”DQ \q‘)Q \qb\ \q'\Q \Q%Q \o)q\ QQ\ %Q\\
Rok

Zdroj: vlastni zpracovani dletizkova a kol (2006),CSU (2013)

5.2Vyvoj sidelni struktury

Podle Ciseského povinného otiskt roku 1838 je patrné, Ze se staveni tbahla
na dewna azdéna. Podle obr¢. 27 je vidt, Ze vdoke tohoto mapovéni ipvladaly
v Podraznicidomy dewné. Vroce 1838 stavalo sidle celkem 32 objekt z nichz 23
objekti bylo drevenych. VétSina objekd byla Zejmé zenedélskymi usedlostmi a na nav

jiz v této ddo¢ stavala kaple Panny Marie seémdu Sestibokou lucernc
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Obr. ¢. 27: Sidelni struktura Podraznice v roce 1838
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Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 na zakl&isaského povinného otisk;UZK (1838)

Na zaklad porovnani sidelni struktury z let 1959 a 2013 ba & 28 je vidt, Ze
mnoho doni bylo postupengasu zbourano. V roce 1959 stavalo v sidle 49 olpjektoce
2013 pak 45 objekit(zahrnujici obytné domy, menSi hospia#fa staveni p#ti k domu,
zentdélské objekty atd.). ¥tSina sodasnych dora zistala na stejném méstdoSlo pouze
bud’ ke zbourangasti domu, nebo k vybudovani novidéstavby. Postuphbylo vysta¥no
nékolik obytnych a rekramich objekéi. Na mist dnesSniho zeguélskeho arealu byl
vybudovan kravin. Nové budovy byly sice vystay, ale ne jiz v takové g, aby jejich
pocet dosahl povatmého stavu.

Osidlovani obce zalo vroce 1945. Za prvni povale osidlovatele jsou
povazovani Jaroslav Vep. 5 a lesni hajny Bohumil Rép. 6. Jako prvnCesi v obci nli
povinnost obec chranit. Jiz ziwivany Jaroslav V. jakoztoi@dseda m na starosti
umig’ovani dalSich novych osidlovaiel obci, mezi nimiz byli naipklad Josef S., Jan M.,
Karel W., Karel V., Jan R., FrantiSek P., Jan NdadSi. Novych osidlovatélbylo na
seznamu celkem 16 (SOkA Domazlice 1945-1960).
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Nové domy se zde nebuduji, spiSe dochazi k rekdwststavajicich objekt se

zachovanim fivodnich architektonickych prik coz vede k jejich zachovani.

Obr. ¢. 28: Vyvoj sidelni struktury v Podraznicietdch1959 az 2013
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Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 na zakladMS sluzby z Geoportalu Plzgkého kraje (1947-
1962),CUZK (2013)

V Podraznici pevladaji obytné objekty, k nimz jsodifazeny i mensi objekty (téZ
na obr.¢. 29 vyzngeny stejnou barvou jako obytné€), které slouzi zapnk menSimu
hospodéeni mistnich obyvatel natifghajicim pozemku. Nachazeji se zde ale i objekty
neobydlené. Vyrazno&ast Uzemi zaujimaji objekty hospéskéé, které jsou vyuzivany za
Gcelem zemidélské cinnosti  spolénosti  sidlici v HorSovském Tyn PodraZnice
piedstavuje navesni typ vesnice a v jejim centruasbdareji objekty oziavané za obecni
zahrnujici pozarni zbrojnici a kaghu Panny Marie. Sidlo ma v stasnosti také funkci

rekre&ni, kde jsou skteré objekty vyuzivané zaélem druhého bydleni lidmi zejména
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z Plzré a Prahy ale také 8y rekreani objekt zde maji Lesy'R, nabizejici zajenden
rekre&ni vyziti. Stéle ale i@vliada funkce obytna.

Obr. ¢. 29: Typy objekt v Podraznici podle jejich vyuZziti v roce 2013
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Zdroj: vlastni zpracovani v ArcGIS 10.2 na zakladMS sluzby 2°UZK (2013)
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6. Vysledky

Z hlediska struktury obyvatelstva podle pohlavi zdé csledované obdol
prevazovaly zeny. Vyrazjsi rozdil mezi pohlavimi jpatrny vroce 1970, jinak neni z

vidét néjaka wtSi prevaha.

Obr. ¢. 30 Struktura obyvatelstva podle pohla' letech 1921 — 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dSOkA DomaZlice se sidlemiorSovském Ty (1921),CSU (1972),CSU
(1993),SU (2013)

Narodnostni sloZeni obyvatelstva zaznamenalo zré@aiteény bshem sledovanéh
obdobi. Zatimco voce 1921 je vi&k vyrazna pevaha gmeckého obyvatelstva, roce
1970 je kmecké obyvatelstvo jiz menSig. Tento pokles byl z&finén predevsinm
poval&nym odsunem Nmci a naslednym osidlovanim sidlaskymi osidlovateli. Prav
od roku 1970 je viét pestejSi narodnostni skladba obyvatelstva Zijicihaes
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Obr. ¢. 31 Narodnostni sloZzeni obyvatelsty letech 1921 — 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dSOkA DomaZlice se sidlemiorSovském Ty (1921),CSU (1972),CSU
(1993),CSU (2013)

Po rozdleni obyvatelstva do jednotlivychékovych kategorii fevaZzovalopodle
oc¢ekavani kazdém sledovaném roce obyvatelst\ produktivnim ¥ku, tedy wkova
kategorie 15-64 let. Hlediska ponsru mladych lidi | obyvatelstvu \dichodovém w¥ku je
vidét ve fech gipadech jasna fpvaha mladych lidi nad seniory. OvSem vyjin
predstavuje rok 191, kdy gevladao obyvatelstvo wpostproduktivnim wku nad
predproduktivnim.

Obr. ¢. 32 Struktura obyvatelstva podleku \ letech 1921 — 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dSOkA Domazlice se sidlemhorSovském Ty (1921),CSU (1972),CSU
(1993),¢SU (2013)
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Sledovanou charakteristikou vypovidajici o strigtuobyvatelstva je druh
zamestnani. V roce 1921 pracovalo nejvice obyvatelmeklstvi a lesnictvi. Hospodiii
zejména na vlastnich pozemcich, kteiiépaly k obydli, nebo byli zagstnani ve Statku
Podraznice. Zemuklstvi predstavovalo pro mistni obyvatele hlavni zdroj opZiv
Vzhledem k existenci obory Podraznice, ktetdiépa k sidlu, vykonavali obyvatelé i
¢innosti spojené se spravou tohoto aredlurikbgnl funkci hajného. Pro tuto dobu byla
typicka fizndiemesla jako ndjklad Sevcovstvi, kovatvi atd. Postugnale tato tradini
femesla vymizela. V roce 1991repistavovalo zewulstvi zhruba polovini podil na
ekonomickécinnosti obyvatelstva a v fimyslu byla zamsstnana asktvrtina mistnich
obyvatel. V roce 2011 je v#tl pestejSi skladba zadstnani. Lze konstatovat, Zze stejny
podil obyvatelstva pracoval jak v zéddIstvi, tak v piimyslu. V obou &chto sektorech
byla zangstnana celkem asi polovina mistniho obyvatelstbgtek ekonomicky aktivnich
obyvatel pracoval ve stavebnictvi a ve sluzbachrikbgal ve Skolstvi, zdravotnictvi a
socialnich sluzbach, doprava dalSich oddtvich. V sodasnosti musi obyvatelé do

zanestnani a za sluzbami dojigd

Ve sledovaném obdobi od roku 1921 do roku 20ethhzela spotmost postupé
od zentdeIstvi pres paimysl az ke sluzbam. Do konce 20. stoleti zaujinzaoedélstvi
vyrazny podil na ekonomickéinnosti obyvatel. Postugnklesal podil obyvatelstva

v zemédélstvi a naopak rostl podil obyvatelstva pracujioffmimyslu a ve sluzbéach.

Z hlediska vyvoje sidelni struktury |#&i, Ze do roku 1930ijbyvalo domi v sidle,
nasledg po tomto roce zml paiet domi klesat. Mirny vzestup byl zaznamenan v roce
1991, kdy rglo sidlo nejméa obyvatel za celé sledované obdobi. Do druléose valky
vesnice vzkvétala, po odsunwnmeckého obyvatelstva doSlo po valce ke zbourani
nékterych neobydlenych a chétrajicich objekV sowasné dob nedochazi v Podraznici
k vystavig novych dond, ale pouze k rekonstrukci stavajicich objekbtale pevazuje
funkce obytna s mensim hospégtaim giléhajicim k obydli, ale svym klidnym &stym
prostedim se sidlo vyziaje i funkci rekre&ni. Vyznamnym objektem je hospddiy
areal, ktery vlastni ze¥délsk& spolénost z HorSovského Tyna a vyuziva jej k 2difské

éinnosti.
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7. Diskuse

Na vyvoj pa@tu obyvatel v Podraznici & v polovine 20. stoleti zasadni vliv
povale&ny odsun eBmeckého obyvatelstva a odliv obyvatelstva disinza praci v 70. a 80.
letech minulého stoleti. em sledovaného obdobi se struktura obyvatelstrilanjak
Z hlediska narodnostnihéi vékového slozeni, tak i po strance zstmani mistnich
obyvatel. Spolénost, jejiz hlavnicinnosti byla prace v zefdélstvi, nachazela postupn
uplatreni v primyslu ¢i sluzbach. Resto je zerédélstvi stale neodmyslitelnou séasti
Zivota venkovskych obyvatel.

Z hlediska vyvoje p&tu domi a sidelni struktury lze konstatovat, Ze po druhé
swtove valce doslo k postupnému bourani ofugth a zchatralych doimV sowasnosti
se nové domy v Podraznici nebuduiji, ale dochazi@durekonstrukci stavajicich objékt

coz vede k zachovani venkovského sidla jako takmvéh

Kube$ (2000) uvadi, Ze vlivem odsunameckého obyvatelstva z pohrémich
oblasti doSlo k vyraznému poklesu venkovského oieystaa v &échto sidlech. Nasledn
v 50. a 60. letech se situace uklidnila, ale kidalsSvylidiovani venkova doslo v 70. a 80.
letech minulého stoleti vlivem &tovani venkovského obyvatelstva dasm Vyjimku

netvdila ani Podraznice, kde je tento trend poklesu absigtva v této dabtaké zejmy.

Podle tvrzeni Matuskové (2011), ktera se zabyva aj@wym vyvojem
obyvatelstva okrés DomaZzlice a Tachov {d/e okresy DomaZzlice, HorSovsky Tyn a
Tachov) a uvadi, Ze tyto dva sledované okresy gxlosahly pedval€éného stavu
obyvatelstva, se toto jeji tvrzeni shoduje i s yguo obyvatelstva v Podraznici spadajici

pod spravu obce HorSovsky Tyn.

Majerova (2005) poukazuje na to, Ze se venkov zslepai léta zrnil, kdy
zenedélstvi jiz negedstavuje typicky znak venkova, jako tomu bykdvd, ale i pesto
k venkovu nadale p#t VétSina venkovského obyvatelstva hleda praci spiggmyslu a
sluzbach a &Sina z nich za svou praci dojizdi. Tyto jeji @§vjsou typické i pro nami

sledované sidlo.

Na zaklad zjisttnych vysledk jednotlivych analyz vybranychiani o struktie
obyvatelstva v Podraznici se doba do roku 1990 aymvela vysokym podilem

zangstnanych obyvatel v primarnim sektoru. Od 90. leinuiého stoleti dochazi
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k postupnému sniZovani pracovinik zengdélstvi, jak ukazuji tvrzeni Jgaka, Pileka (in
Perlin, Hupkovéa 2010),

Pro sledovanou vesnici je typické i to, co popis@gelhardt (in Glick, Magel a
kol. 1992), Ze mezi hlavni funkce venkovarpétinkce obytna, hospotkka a rekremi.

Autor uvadi, Ze zegulstvi je sodasti venkovského prostoru.

Ve srovnani s vyvojem jinych zkoumanych sidel veR$kém kraji pochazejicich
z praci fiznych autoli se vyvoj obyvatelstva vesnice Podraznice diéopnat k vyvoji
obyvatelstva v Rabn¢é nad Stelou, jehoZ vyvoji sednuje BenySkova (2014). Rabstejn
nad Stelou byl téZ sotasti Sudet a byl poznamenany povaien odsunem Bmci, coz
melo zasadni vliv na jeho dalSi vyvoj. BenySkova (@0ha své studii sidla ukazuje, ze
Rabstejn nad #lou v sodasné dob plni predevsSim funkci rekreai, ale podle naSich

vysledii analyzy sidelni struktury v Podraznici stétey@zuje funkce obytna.

Rozdilny vyvoj nez PodraznicednStary Klicov, kterym se ve své praci zabyva
Konopikova (2014). Stary Kibv zaznamenava postupny istrobyvatelstva jiz od konce
druhé s¥tové valky a zvySenou vystavbu rodinnych dood 70. let 20. stoleti. Naopak
nami sledované sidlo zaznamenava poklesupdomi jiz od konce druhé stoveé valky

s vyjimkou pouze roku 1991.

Nepotvrdily se za&ry Perlina, Aulické (1993), kie tvrdi, Ze doSlo ke z#éme
typické venkovské zastavby vlivem &ny venkovského Zivotniho stylu acady se stast
domy s odliSnou architekturou bez ohledu na tradiggdvodni charakter zastavby daného
venkovského sidla. iPrekonstrukci jfivodnich objeki jsou prvky historické a lidové
kultury nahrazenyémi modernimi. Ve zkoumané vesnici nedochazi k wjmtanovych
domi, pouze k rekonstrukci stavajicich objeks co mozna népsrejSim zachovanim
pavodni architektury.
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8. Zawér

Hlavnim cilem této bakaigké prace bylo zhodnoceni vyvoje sidla Podraznite o
19. stoleti do saiasnosti z hlediska struktury obyvatelstva. Pro loodni znén ve
struktue obyvatelstva byly pouZzity Udaje z8tani v roce 1921, 1970, 1991 a 2011. Vyvoj
obyvatelstva v sidle v obdobi 1869 — 201dl klesavy charakter. NefSi zasah ve vyvoji
piedstavoval povatmy odsun smeckého obyvatelstva, které az do konce drulteoge
valky v Podraznici vyrazh pievladalo. Poté doSlo k osidlovani vesni¢eskym
obyvatelstvem, které postuptvorilo narodnostni #Sinu. V roce 1970 Zzila v Podraznici
stadle gmecka mensina obyvatel a narodnostni skladba gé p&stejSi. V letech 1921 a
1970 vyraz® prevazovalo obyvatelstvo vi@dproduktivnim wku nad obyvatelstvem
v postproduktivnim &ku. Naopak vroce 1991 doSlo k obratu, kdy obysiel
v dichodovém ¥ku, tedy 65 let a vicefpvazovalo nad mladym obyvatelstvem kw0
— 14 let. Trend ve strukie obyvatelstva z obdobi 1921 a 1970 seét ajkazuje v roce
2011, kdy je na obr¢. 23 vidit opst progresivni model dkové pyramidy. Z hlediska
zamestnani je moznéici, Ze vroce 1921 bylo priméarni aktivitou mistmiobyvatel
zentdélstvi, které jim zajisovalo obZivu. \tSina mistnich pracovala na svém
hospodéstvi, které piléhalo k obydli. lezitym zamnstnavatelem &kterych oldani byl
také Statek Podraznice. V této dobyla dilezithd remesla, jako bylo Sevcovstvi a
kovérstvi, kter&tasem ale vymizela. V letech 1921 a 1970 se spok \¥novala zejména
zenedélské cinnosti, v letech 1991 a 2011 nachazela uptdtnv primyslu a ve sluzbéach.
Presto je ale zesuélstvi stale sotasti Zivota venkovského obyvatelstva. V roce 2041 b
podil zangstnanych v zeguélstvi a pimyslu vyrovnany. Oba tyto sektory tiy
dohromady zhruba polatni podil z celkové ekonomick&nnosti mistniho obyvatelstva.
Vyraznou slozku ekonomické aktivity obyvatel vro@11 pedstavovaly sluzby,
nagiklad Skolstvi, zdravotnictvi a socialni sluzbya@prhva. \étSina obyvatel této vesnice

musi za praci a sluzbami dojé&dlo okolnich obci.

Druhym cilem této prace bylo zhodnoceni vyvoje Isidstruktury sidla od 19.
stoleti do sotasnosti. V obdobi 1869 — 1930 v sidle dochazelgskavlkE novych dond.
Po druhé sitové vélce ale doSlo k poklesu g domi z divodu zbourani &kterych
neobydlenych a chéatrajicich objéktZajimavé je, Ze k mirnému vzestupuctoodomi
doSlo v roce 1991, ifpsto Ze péet obyvatel byl v tomto roce nejnizsi za celé sleoha
obdobi. V sotlasnosti nedochazi k vystavbnovych objeki, spiSe se staré domy

rekonstruuji, coz ifispiva k zachovani venkovské krajiny a sidla jakkotvého. Svym
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klidnym a cisty prostedim se sidlo stalo i mistem pro rekrea¢kalika chat#i a
chalupda.

Do druhé swtové valky sidlo vzkvétalo, co seceyobyvatelstva ale i gtu domi.
Ve vesnici existovala i Obecna Skolgnrecka, kde se mistni mladez stavala. Po
povaleéném odsunu Bmci a naslednym osidlenim vesnigeskym obyvatelstvem
PodraZznice do roku 2011 nedosahla takového stawwatddstva jako fed valkou.
K velkému odlivu obyvatelstva doslo také v 70. a B@ech 20. stoleti vlivem &tovani
obyvatel do mist za praci. V saiasné dob se sidlo nachazi v periferni oblasti se Spatnou
dopravni dostupnosti a bez cabnské vybavenosti. i€sto mize @edstavovat misto k

bydleni pro gkteré lidi vyhledavajici klid &isté prostedi.

Pfinosem této prace je poznani vyvoje vesnice Pott@znhlediska zin ve
struktue obyvatel a sidelni strukfy ale také wdomeéni si vztahu¢lovéka k rodnému
regionu a krajiy, kde Zije a jeho dalSimu rozvijeni, protoZze v dmeoderni a

pietechnizované daélsecasto na tyto zdanlivjednoduché skudeosti zapomina.
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Anotace

Tato bakaléské prace se zabyva vyvojem obyvatelstva a sicgéloktury v sidle
PodraZznice od 19. stoleti do sasnosti. Podraznice je mald vesnice nachazejici se
v okrese Domatzlice, v jihozapadéasti Plzéaského kraje. Hlavnim cilem této prace je
zhodnoceni vyvoje obyvatelstva v obdobi 1869 - 28&lzamsienim na péet a jeho
strukturu. Analyza bude provedena na zaklathtistickych dat. Na zakladorostorové
analyzy GIS bude zhodnocen vyvoj sidelni struktulgdnou z kapitol je geograficka
charakteristika sidla. Zéxem je celkové zhodnoceni vyvoje sledované vesnice.

Kli¢ova slova — vesnice, venkovsky prostor, Podrazmipej obyvatelstva, odsun

Abstract

This bachelor thesis deals with the developmenpabulation and settlement
structure in the seat Podraznice from the 19thucgnb the present. Podraznice is a small
village located in the district of Domazlice, iretsouthwestern part of the Pilsen region.
The main objective of this work is to evaluate tevelopment of the population in the
period 1869 - 2011 with a focus on the number andt&ire. The analysis will be based on
statistical data. Based on GIS spatial analysisevihluate the development of settlement
structure. One of the chapters is the geographaracieristics of the seat. Finally, the
overall assessment of the evolution of the village.

Keywords - village, rural areas, Podraznice, pajputedevelopment, transfer
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Priloha & 1: Udaje ze &itani lidu v PodraZnici z 15. Gnora 1921

Potfadove Cislo Pohlavi Rodinny Rok | Vék Rodisté Narodnost Naboze;n§k€ Znalost Ct.em a Druh povolani Postaveni v povolani | Blizsi oznaeni zavodu
¢islo domu stav narozeni vyznani psani

1 1 muz Zenaty 1874 | 46 | Podraznice| némecka | fimskokatolické &teni a psani zemddélstvi zenedélec hospodéstvi¢. 1

2 1 Zena vdana 1888 | 32 Vévrov némecka | fimskokatolické éteni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -

3 1 muz svobodny | 1916 4 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

4 1 muz svobodny | 1898 | 23 |Karlovy Vary| némecka | fimskokatolické éteni a psani zenmedélstvi celedin hospodéstvi¢. 1

5 1 muz svobodny | 1905 | 15 Blizejov némecka | fimskokatolické éteni a psani zenmedélstvi celedin hospodéstvi¢. 1

6 1 Zena svobodna| 1898 | 22 Pelechy némeckd | fimskokatolické &teni a psani zemedéIstvi dévecka hospodéstvi¢. 1

7 1 Zena svobodnd| 1899 | 22 Krchleby némeckd | fimskokatolické &teni a psani zemsdélstvi dévecka hospodéstvi¢. 1

8 1 Zena svobodna| 1902 | 18 Semosice | némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 1

9 1 muz Zenaty 1842 | 78 | Podraznice| némecka | timskokatolické &teni a psani vyménkastvi vyménkéa -

10 1 Zena vdana 1854 | 66 Kocourov | némecka | timskokatolické &teni a psani v domacnosti vedeni domécnosti -

11 2 Zena ovdowla 1846 | 74 Polzice némecka | fimskokatolické éteni a psani vymeénkéastvi vyménkéaka -

12 3 muz Zenaty 1871 | 49 | Podraznice| némecka | timskokatolické &teni a psani zemddelstvi zenedélec hospodéstvi¢. 3
13 3 Zena vdana 1874 | 47 | Podraznice| némecka | timskokatolické &teni a psani v domacnosti vedeni domécnosti -

14 3 muz svobodny | 1897 | 23 | Podraznice| némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 3
15 3 Zena svobodnd| 1905 | 15 | Podraznice| némecka | fimskokatolické &teni a psani zemddélstvi pomocnice hospodéstvi¢. 3
16 3 Zena svobodnd| 1908 | 12 | Podraznice| némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (di) - -

17 3 Zena svobodna| 1901 | 20 Hostoui némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 3
18 3 muz svobodny | 1905 | 15 PolZice némeckd | fimskokatolické &teni a psani zemidélstvi celedin hospodéstvi¢. 3
19 4 muz Zenaty 1879 | 41 Veévrov némeckd | fimskokatolické &teni a psani zemedélstvi owék u Trauttmansdortf Statek PodraZnice
20 4 Zena vdana 1879 | 41 Polzice némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi vedeni doméacnosti Statek Podraznice
21 4 Zena svobodnd| 1904 | 16 | Novy Dvar | némecka | fimskokatolické &teni a psani zemddélstvi pracovnice Statek PodraZnice
22 4 muz svobodny | 1906 | 14 | Novy Dvir | némecka | fimskokatolické &teni a psani zemedélstvi pracovnik Statek PodraZnice
23 4 Zena svobodna| 1908 | 12 | Novy Dvar | némecka | fimskokatolické éteni a psani bez zanmistnani (di) - -

24 4 muz svobodny | 1910 | 10 | Podraznice| némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (d) - -

25 4 muz svobodny | 1912 9 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani bez zanistnani (d) - -




26 4 muz svobodny | 1913 7 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (d) - -

27 4 Zena | svobodna| 1916 4 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zanistnani (di) - -

28 4 Zena | svobodna| 1917 3 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zanistnani (di) - -

29 4 muz Zenaty 1874 46 nezjiséno némecka | Fimskokatolické éteni a psani zenmedélstvi celedin hospodéstvic. 4
30 4 Zena vdana 1873 a7 nezjiséno némecka | Fimskokatolické éteni a psani v domacnosti vedeni domé&cnosti -

31 4 Zena | svobodna| 1905 15 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi pracovnice hospodéstvi¢. 4
32 4 muz svobodny | 1908 12 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani bez zamistnani (di) - -

33 4 muz svobodny | 1910 10 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (di) - -

34 4 muz svobodny | 1914 6 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (di) - -

35 4 muz Zenaty 1875 45 Trebnice némecka | Fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi celedin Statek Podraznice
36 4 Zena vdana 1876 44 Hostoui némecka | fimskokatolické &teni a psani v domacnosti vedeni domécnosti -

37 4 Zena | svobodna| 1901 19 Kiakov némecka | fimskokatolické &teni a psani zemedélstvi dévecka Statek PodraZnice
38 4 muz svobodny | 1903 18 Kiakov némecka | Fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi celedin Statek Podraznice
39 4 muz svobodny | 1905 16 Kiakov némecka | fimskokatolické &teni a psani zemedélstvi délnik Statek PodraZnice
40 4 Zena | svobodna| 1906 14 Kiakov némecka | fimskokatolické &teni a psani zemedélstvi délnice Statek PodraZnice
41 4 Zena | svobodna| 1914 6 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani bez zamistnani (di) - -

42 4 Zena | svobodna| 1917 3 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zanistnani (di) - -

43 4 muz svobodny | 1920 0 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zanistnani (di) - -

44 4 muz ovdowly 1843 77 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi délnik Statek Podraznice
45 4 muz svobodny | 1877 43 Podraznice | némecka | fimskokatolické - zemidélstvi délnik Statek PodraZnice
46 5 muz Zenaty 1871 49 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani zemedélstvi zenedeélec hospodéstvi¢. 5
a7 5 Zena vdana 1880 40 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -

48 5 muz svobodny | 1898 22 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani zemddélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 5
49 5 muz svobodny | 1900 20 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani zemsdélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 5
50 5 muz svobodny | 1901 19 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 5
51 5 muz svobodny | 1909 11 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (di) - -

52 5 muz svobodny | 1911 9 Podraznice | némecka | fimskokatolické &teni a psani bez zanistnani (d) - -




53 5 muz svobodny | 1915 | 5 Podraznice | némecka | timskokatolické éteni a psani | bez zamstnani (dit) - -

54 5 Zena | svobodna| 1902 | 18 Tiebnice némeckd | fimskokatolické | ¢tenia psani zenmedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 5
55 5 Zena | svobodna| 1897 | 23 nezjiséno némeckd | fimskokatolické | ¢tenia psani zenmedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 5
56 5 Zena | svobodna| 1906 | 14 nezjiséno némeckd | fimskokatolické | ¢&tenia psani zenmedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 5
57 6 muz Zenaty 1882 | 38 | Lipova-lazre | némecka | fimskokatolické | &tenia psani lesni hospod&tvi hajny panstvi Trauttmansdofiff
58 6 Zena vdana 1897 | 23 Viden némeckd | fimskokatolické | ¢tenia psani v doméacnosti vedeni doméacnosti -

59 6 Zena | svobodna| 1903 | 17 Postekov ceska fimskokatolické | &teni a psani zenmedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 6
60 7 muz Zenaty 1886 | 34 Podraznice | némecka | iimskokatolické | <¢&tenia psani zemedélstvi zenmedélec hospodéstvi¢. 7
61 7 Zena vdana 1893 | 27 Podraznice | némecka | iimskokatolické | <¢&tenia psani v domacnosti vedeni doméacnosti -

62 7 muz ovdowly | 1853 | 67 Podraznice | némecka | Fimskokatolické | <¢&tenia psani stavebnictvi zednik Podraznice. 7
63 7 Zena | svobodna| 1884 | 36 Podraznice | némecka | Fimskokatolické | <¢tenia psani v domécnosti vedeni doméacnosti -

64 8 muz Zenaty 1873 | 47 Podraznice | némecka | Fimskokatolické | <¢&tenia psani zenedélstvi zenedélec hospodéstvi¢. 8
65 8 Zena vdana 1875 | 45 Bukovec némeckd | fimskokatolické | ¢tenia psani v doméacnosti vedeni doméacnosti -

66 8 Zena | svobodna| 1900 | 20 Podraznice | némecka | Fimskokatolické | <¢&tenia psani zenedélstvi pracovnice Statek Podraznice
67 8 muz svobodny | 1904 | 16 Podraznice | némecka | timskokatolické éteni a psani tesdstvi tes& Tesdstvi HorSovsky Tyn
68 8 muz | svobodny | 1906 | 14 Podraznice | némecka | Fimskokatolické | <¢&tenia psani zenmedélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 8
69 8 Zena | svobodna| 1912 | 8 Podraznice | némecka | Fimskokatolické | <¢&tenia psani - - -

70 8 Zena | svobodna| 1915 | 5 PodraZznice | némeckd | iimskokatolické - - - -

71 8 Zena | ovdowla | 1850 | 70 Podraznice | némecka | #imskokatolické | <¢&tenia psani zemedélstvi pracovnice hospodéstvi¢. 8
72 9 muz Zenaty 1889 | 31 Bukovec némecka | fimskokatolické | ¢&tenia psani zenmedélstvi zenmedélec hospodéstvi¢. 9
73 9 Zena vdana 1884 | 36 nezjiséno némeckd | fimskokatolické | ¢&tenia psani v domacnosti vedeni domacnosti -

74 9 Zena | svobodna| 1908 | 12 | HorSovsky Tyn némecka | fimskokatolické | ¢&tenia psani - - -

75 9 muz Zenaty 1856 | 64 nezjiséno némeckd | fimskokatolické | ¢&tenia psani Sevcovstvi Svec Podraznice. 9
76 9 Zena vdana 1853 | 67 Bukova némeckd | fimskokatolické | ¢&tenia psani v doméacnosti vedeni doméacnosti -

77 9 muZ | svobodny | 1912 | 8 Semrtvice némeckd | fimskokatolické | ¢&tenia psani - - -

78 10 muz Zenaty 1873 | 47 Podraznice | némecka | iimskokatolické | <¢&tenia psani lesni hospod&tvi hajny obora Podraznice
79 10 Zena vdana 1877 | 43 |Dolni Metelsko némecka | fimskokatolické | &teni a psani v doméacnosti vedeni doméacnosti -




80 10 Zena | svobodna | 1902 18 Podraznice | némeckad | fimskokatolické | &teni a psani zemedéIstvi pomocnice hospodéstvi¢. 10
81 10 muz | svobodny 1904 16 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢tenia psani zenmedélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 10
82 11 muz Zenaty 1881 | 39 Podraznice | némecka | timskokatolické | &tenia psani zemedélstvi zenmedelec hospodéstvi¢. 11
83 11 Zena vdana 1891 | 29 Radonice némecka | fimskokatolické | &teni a psani v domacnosti hospody# -

84 11 muZ | svobodny 1911 9 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢&teniapsani| bez zamistnani (di) - -

85 11 muz | svobodny 1913 7 Podraznice | némecka | fimskokatolické | ¢teniapsani| bez zanistnani (di€) - -

86 11 Zena | svobodna 1916 4 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

87 11 Zena | svobodna 1920 0 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

88 11 muz Zenaty 1852 68 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢tenia psani vymeénkéastvi vymeénka -

89 11 Zena vdana 1854 66 Chielrany némecka | fimskokatolické éteni vymeénkastvi vymeénkaka -

90 11 muz | svobodny 1893 | 27 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢tenia psani stavebnictvi tesd& po celou dobu bez stanow3
91 12 Zena | ovdowla 1863 | 57 Mezholezy | némecka | timskokatolické | ¢tenia psani zenmedélstvi zemedélec vlastnik hospodéstvi¢. 12
92 12 Zena | svobodna | 1904 16 Podraznice | némecka | timskokatolické | &tenia psani zemedélstvi pomocnik hospodéstvi¢. 12
93 12 muZ | svobodny 1907 13 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢&teniapsani| bez zamistnani (di) - -

94 13 muz Zenaty 1889 | 31 Podraznice | némecka | timskokatolické | &tenia psani zemedélstvi zenmedelec hospodéstvi¢. 13
95 13 Zena vdana 1890 | 30 Semosice némecka | fimskokatolické | ¢teni a psani zemedélstvi pomocnice hospodéstvi¢. 13
96 13 Zena | svobodna 1919 1 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

97 13 muz Zenaty 1862 58 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢tenia psani vymeénkéastvi vymeénka -

98 13 Zena vdana 1865 | 55 Nemrenice némecka | fimskokatolické | &teni a psani vymeénkastvi vyménkaka -

99 14 muz Zenaty 1884 | 36 Podraznice | némecka | timskokatolické | &tenia psani zemedélstvi zenmedélec vlastnik hospodéstvi¢. 14
100 14 Zena vdana 1885 | 35 HorSov némecka | fimskokatolické | &teni a psani zemedélstvi pomocnice hospodéstvi¢. 14
101 14 Zena | ovdowla 1846 74 Podraznice | némecka | fimskokatolické | ¢tenia psani vymeénkastvi vymeénkaka -

102 15 muz Zenaty 1887 33 Podraznice | némecka | fimskokatolické | ¢tenia psani zenmedélstvi zenedélec hospodéstvi¢. 15
103 15 Zena vdana 1889 | 31 |[Dolni Metelsko némecka | fimskokatolické | ¢tenia psani v domécnosti vedeni doméacnosti -

104 15 muZ | svobodny 1912 9 Podraznice | némecka | timskokatolické | ¢&teniapsani| bez zamistnani (di) - -

105 15 muZ | svobodny 1918 2 Podraznice | némecka | timskokatolické - bez zanmistnani (di) - -

106 16 muz Zenaty 1860 | 60 Podraznice | némecka | timskokatolické | &tenia psani kovérstvi mistr kov& kovarna PodraZnicg 16
107 16 Zena vdana 1860 | 60 Nemrenice némecka | fimskokatolické | ¢teni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -




108 16 muz svobodny 1897 23 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani kovéstvi kovériv pomocnik kovarna PodraZnicg 16
109 17 muz Zenaty 1856 64 Podraznice | némecka | timskokatolické - vymeénkastvi vymeénka -
110 17 Zena vdana 1857 63 HasSov némecka | timskokatolické &teni v domacnosti vedeni domécnosti -
111 17 Zena svobodna | 1894 26 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani zenmedélstvi délnice hospodéstvi¢. 5
112 17 muz svobodny 1915 5 Podraznice | némecka | timskokatolické - bez zamistnani (di) - -
113 18 muz Zenaty 1886 34 Postekov némeckd | fimskokatolické éteni a psani lesni hospod&tvi hajny obora HorSovsky Tyn
114 18 Zena vdana 1888 32 Mitkov némeckd | fimskokatolické éteni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -
115 18 Zena svobodna 1914 6 Kocourov némecka | timskokatolické éteni a psani | bez zamistnani (di) - -
116 19 muz Zenaty 1881 40 Borovice némeckd | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi zenedélec hospodéstvi¢. 19
117 19 Zena vdana 1883 37 HaSov némeckd | fimskokatolické éteni a psani v domécnosti vedeni domé&cnosti -
118 19 Zena svobodna 1909 11 HaSov némecka | timskokatolické éteni a psani | bez zamistnani (di) - -
119 19 muz svobodny 1913 7 Podraznice | némecka | fimskokatolické éteni a psani | bez zamistnani (di) - -
120 19 muz Zenaty 1836 84 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani vyménkastvi vymenka -
121 19 Zena vdana 1836 84 |HorSovsky Tym némeckd | fimskokatolické &teni a psani vyménkastvi vyménkaka -
122 19 Zena svobodny 1877 43 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -
123 20 muz Zenaty 1856 64 Podraznice | némecka | timskokatolické éteni a psani vymeénkastvi vymeénka -
124 20 Zena vdana 1855 65 Meclov némecka | timskokatolické éteni a psani vymeénkastvi vymeénkaka -

21 |neobyva
125 22 muz Zenaty 1877 43 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani zemedélstvi zemedélec hospodéstvi¢. 22
126 22 Zena vdana 1879 41 Doubrava | némecka | fimskokatolické &teni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti hospodéstvi¢. 22
127 22 Zena svobodna | 1902 18 Doubrava | némecka | fimskokatolické &teni a psani zenmedélstvi pomocnice hospodéstvi¢. 22
128 22 Zena svobodna 1908 12 Podraznice | némecka | timskokatolické éteni a psani | bez zamistnani (di) - -
129 22 Zena ovdowla 1856 64 SemosSice | némecka | fimskokatolické - vymeénkastvi vymeénkaka -
130 23 muz ovdowly 1864 56 Puclice némeckd | fimskokatolické éteni a psani zenedélstvi zenedélec hospodéstvi¢. 23
131 24 muz Zenaty 1879 41 Podraznice | némecka | timskokatolické &teni a psani zenmedélstvi mlatec Statek Podraznice
132 24 Zena vdana 1879 41 Némgice némecka | fimskokatolické &teni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -
133 24 Zena svobodna | 1908 12 Némgice némecka | fimskokatolické ¢teni a psani | bez zamistnani (di) - -




134 24 Zena | svobodna 1911 9 PodraZnice némecka | fimskokatolické | ¢teniapsani | bez zamstnani (dit) - -

135 24 muz svobodny 1920 0 Podraznice némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

136 24 muz Zenaty 1851 69 Bukovec némecka | fimskokatolické | &teni a psani zemedélstvi mlatec Statek Podraznice
137 24 Zena vdana 1859 62 Podraznice némecka | fimskokatolické | &teni a psani v domacnosti vedeni doméacnosti

138 25 muz Zenaty 1866 54 HorSovsky Tyn | némecka | timskokatolické | ¢teni a psani cihelna cihlar Clhellanoe:j}];);ggn Kre
139 25 Zena vdana 1861 59 HorSovsky Tyn | némecka | fimskokatolické - v domécnosti vedeni domacnosti

140 25 muz Zenaty 1895 25 HorSovsky Tyn | némeckéd | fimskokatolické | ¢tenia psani cihelna pomocnik Clhell’noetj}];);rﬁgn Kre
141 25 Zena vdana 1892 28 nezjiséno némecka | fimskokatolické | &teni a psani cihelna pomocnice Clhell’noza(jg;);rﬁgn Kre
142 25 Zena | svobodna 1912 8 nezjiséno némecka | fimskokatolické ¢teni a psani | bez zamstnani (dit) - -

143 26 muz Zenaty 1897 24 Cerna Reka | némecka | timskokatolické | ¢teni a psani zenmedélstvi celedin Statek Podraznice
144 26 Zena vdana 1898 23 Liskova némecka | fimskokatolické | &teni a psani zenmedélstvi délnice Statek Podraznice
145 26 Zena | svobodna 1919 1 Podraznice némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

146 26 Zena | ovdowla 1856 64 Nova ves némecka | fimskokatolické - - - -

147 26 Zena vdana 1890 30 nezjiséno némecka | fimskokatolické | &teni a psani zemedélstvi nadenik Statek Podraznice
148 26 muz svobodny 1913 7 nezjiséno némecka | fimskokatolické | c¢teniapsani | bez zamstnani (di) - -

149 26 muz svobodny 1915 5 nezjiséno némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

150 27 muz svobodny 1881 39 Polzice némecka | fimskokatolické | &teni a psani zenmedélstvi nadenik Statek Podraznice
151 27 Zena | ovdowla 1885 36 Dolni Metelsko | némecka | fimskokatolické | ¢teni a psani zenmedélstvi délnice Statek Podraznice
152 27 muz svobodny 1914 6 Podraznice némecka | fimskokatolické | ¢teniapsani | bez zamstnani (di) - -

153 28 muz Zenaty 1875 46 Borovice némecka | fimskokatolické | &teni a psani zemedélstvi zenedelec hospodéstvi¢. 28
154 28 Zena vdana 1870 50 Podraznice némecka | fimskokatolické | &teni a psani v domacnosti vedeni doméacnsoti -

155 28 Zena | svobodna 1902 18 Podraznice némecka | fimskokatolické | &teni a psani zenmedélstvi pomocnice hospodéstvi¢. 28
156 28 Zena | ovdowla 1839 81 Doubrava némecka | fimskokatolické | &teni a psani vymeénkéastvi vyménkéaka -

157 28 muz svobodny 1907 13 Podraznice némecka | fimskokatolické | ¢teniapsani | bez zamistnani (dit) - -

158 29 muz Zenaty 1886 34 Korytany némecka | fimskokatolické | &teni a psani zemedélstvi celedin Statek Podraznice
159 29 Zena vdana 1887 33 Sedlo némecka | fimskokatolické | &teni a psani zemedélstvi délnice Statek Podraznice
160 29 muz svobodny 1915 5 Polzice némecka | fimskokatolické - bez zanmistnani (di) - -




h

161 29 Zena svobodna | 1920 | O Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

162 30 muz Zenaty 1892 | 29 Semnvice némecka | fimskokatolické | ¢teni a psani Skolstvi ucitel Zéakladni Skola Podraznice
163 30 Zena vdana 1893 | 27 Kocourov némecka | fimskokatolické | &teni a psani v domacnosti vedeni domécnosti -

164 30 muz svobodny | 1920 | O Podraznice | némecka | iimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

165 31 muz Zenaty 1881 | 39 Podraznice | némecka | fimskokatolické | ¢&teni a psani zemedélstvi zenedélec hospodéstvi¢. 31

166 31 Zena vdana 1883 | 37 Podraznice | némeckéa | fimskokatolické | ¢teni a psani v domécnosti vedeni doméacnosti -

167 31 Zena svobodna | 1915 | 6 Podraznice | némecka | fimskokatolické - bez zamistnani (di) - -

168 31 Zena svobodna | 1904 | 16 PokEZovice némecka | fimskokatolické | ¢teni a psani zenmedélstvi dévecka hospodéstvi¢. 31

Zdroj: vlastni zpracovéani na zaktadat ziskanych ve Statnim okresnim archivu Doma&asidlem v HorSovském Ty¢n1921






